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 ặng Th  Ph ơng Nhung - Kiểm sát viên  

Ngày 10 tháng 8 năm 2021 tại trụ s  Toà án nh n d n t nh Nam   nh   t  ử 

ph c thẩm công  hai vụ án d n sự ph c thẩm thụ l  số 19/2020/TLPT-DS ngày 06 

tháng 5 năm 2021 về tranh chấp ranh giới quyền sử dụng đất  

Do  ản án d n sự sơ thẩm số 03/2021/DS-ST ngày 11 tháng 3 năm 2021 của 

T a án nh n d n huyện Giao Thủy, t nh Nam   nh    kháng cáo.                                          

Theo Quyết đ nh đ a vụ án ra   t  ử ph c thẩm số 113/2021/Q XXPT-DS 

ngày 02 tháng 8 năm 2021 gi a các đ ơng sự: 

- Nguyên đơn: Ông Hoàng Thế P, sinh năm 1947; đ a ch : 27, T, ph ờng 9, 

thành phố V, t nh Bà R a-Vũng Tàu  

Người đại diện theo ủy quyền của nguyên đơn: 

Ông Cao Quốc B, sinh năm 1965; đ a ch : Xóm 8 Q,  ã G, huyện G, t nh 

Nam   nh; “có mặt”  

Ông Hoàng Ngọc D, sinh năm 1952; đ a ch : Số nhà 14, ngõ 336 H, th  trấn 

Y, huyện G, thành phố Hà Nội; “Vắng mặt”  

- Bị đơn: Ông Hoàng Văn N, sinh năm 1926; đ a ch : Xóm 9 Q,  ã G, huyện 

G, t nh Nam   nh  

Người đại diện theo ủy quyền của bị đơn: Ông Hoàng  ình T1, sinh năm 

1955; đ a ch : Xóm 9 Q,  ã G, huyện G, t nh Nam   nh; “có mặt”  

- Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan: 
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1  Bà  ào Th  T2, sinh năm 1949; đ a ch : 27, T, ph ờng 9, thành phố V, 

t nh Bà R a-Vũng Tàu. 

Người đại diện theo ủy quyền của bà Đào Thị T2: Ông Cao Quốc B và ông 

Hoàng Ngọc D (cùng là ng ời đại diện theo ủy quyền của nguyên đơn); “Ông B có 

mặt, ông D vắng mặt”. 

2. Ông Hoàng  ình T1, sinh năm 1955; đ a ch : Xóm 9 Q,  ã G, huyện G, 

t nh Nam   nh; cùng là ng ời đại diện theo ủy quyền của    đơn; “Có mặt”  

3  Ông Hoàng Văn B, sinh năm 1965; đ a ch : Xóm 9 Q,  ã G, huyện G, t nh 

Nam   nh; “Vắng mặt”. 

4  Bà Hoàng Th  T3, sinh năm 1958; đ a ch : Xóm 8 Q,  ã G, huyện G, t nh 

Nam   nh. 

5  Bà Hoàng Th  T4, sinh năm 1961; đ a ch : Xóm 5 Q, xã G, huyện G, t nh 

Nam   nh. 

6. Ông Hoàng Minh N1, sinh năm 1968; đ a ch : 101H1,  hu tập thể V, 

ph ờng T3, quận  , thành phố Hà Nội  ; “Vắng măt”  

7  Bà Hoàng Th  D1, sinh năm 1971; đ a ch : Xóm 9 Q,  ã G, huyện G, t nh 

Nam   nh. 

8  Bà Hoàng Th  T5, sinh năm 1952; đ a ch : Xóm 8 Q,  ã G, huyện G, t nh 

Nam   nh; đã chết tháng 11- 2020; 

Người kế thừa quyền và nghĩa vụ của bà Hoàng Thị T5: 

- Ông Cao Văn  1, sinh năm 1950; đ a ch : Xóm 8 Q,  ã G, huyện G, t nh 

Nam   nh; (là chồng của  à T5). 

- Ch  Cao Th  T6, sinh năm 1981; đ a ch : Xóm 6 Q,  ã G, huyện G, t nh 

Nam   nh; (là con của  à T5). 

- Ch  Cao Th  T7, sinh năm 1983; đ a ch : Xóm 8 H,  ã G, huyện G1, t nh 

Nam   nh; (là con của  à T5). 

- Anh Cao Văn D2, sinh năm 1984; đ a ch : Xóm 8 Q,  ã G, huyện G, t nh 

Nam   nh; (là con của  à T5). 

- Anh Cao Văn T8, sinh năm 1989; đ a ch : Xóm 8 Q,  ã G, huyện G, t nh 

Nam   nh; (là con của  à T5). 

Người đại diện theo ủy quyền của bà Hoàng Thị T3, bà Hoàng Thị T4, ông 

Hoàng Minh N1, bà Hoàng Thị D1, ông Cao Văn Đ1, chị Cao Thị T6, chị Cao Thị 

T7, anh Cao Văn D2 và anh Cao Văn T8: Ông Hoàng  ình T1 (cùng là ng ời có 

quyền lợi nghĩa vụ liên quan trong vụ án); “Có mặt”  

NỘI DUNG VỤ ÁN: 

Theo đơn  h i  iện ngày 02-7-2020,  ản tự  hai,  iên  ản h a giải cùng các 

các tài liệu  hác có trong hồ sơ vụ án và tại phiên t a, ng ời đại diện theo ủy 

quyền của nguyên đơn Hoàng Thế P là các ông Hoàng Ngọc D và Cao Quốc B 
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trình bày: Ông P có vợ là  à  ào Th  T2. Gia đình ông Hoàng Thế P có thửa đất thổ 

c , thổ canh đã đ ợc sử dụng hàng trăm năm nay do cụ L  T9 để lại, phía Nam giáp 

đất hộ ông Hoàng Văn R, phía  ông giáp đ ờng dong  óm, phía T y giáp đ ờng 

dong  óm, phía Bắc giáp đất hộ ông Hoàng Văn N2  Ranh giới là ngôi nhà cổ đã 

đ ợc   y dựng hàng trăm năm nay nh ng đã    m a  ão tàn phá,    đổ vỡ năm 1996, 

hiện c n phần móng nổi  Năm 2004,  hi cơ quan chức năng đo đạc đất, cấp Giấy 

chứng nhận quyền sử dụng đất cho các hộ d n, gia đình ông P  hông có mặt   nhà 

nên đến  hi đ ợc cấp Giấy chứng nhận quyền sử dụng đất, gia đình ông P    thiếu hụt 

diện tích  Tháng 02 năm 2020, ông Năm cho các con cháu cầm gậy, th ớc d y và 

ngắm  ằng máy cắm mốc lấn sang phần nền nhà cũ của gia đình ông P, chiều ngang 

1m, chiều dài  hoảng 24m chạy song song với ranh giới hai nhà  Vì vậy, nay ông 

Hoàng Thế P yêu cầu T a án giải quyết  uộc ông Hoàng Văn N2 phải tôn trọng ranh 

giới theo móng nhà cũ c n lại,  ác đ nh ranh giới đất gi a hai nhà tính từ móng 

nhà cũ của ông P sang phía đất nhà ông Năm là 0,2m giọt danh, là góc sát nhất với 

đất nhà ông N2 và các điểm mốc do ông B và ông Hoàng Ngọc D  ác đ nh nh   hi 

Tòa án  em   t thẩm đ nh tại chỗ  

Tại bản tự khai ngày 19/10/2020 cùng các tài liệu khác có trong hồ sơ vụ án 

và tại phiên tòa, đại diện theo ủy quyền cho bị đơn Hoàng Văn N2 là ông Hoàng 

Đình T1 (cũng là người có quyền lợi nghĩa vụ liên quan) trình bày: Ông Năm và vợ 

là  à Vũ Th  V n (chết năm 2004) có 7 con là ông Hoàng  ình T1,  à Hoàng Th  

T3,   à Hoàng Th  T4, ông Hoàng Văn B, ông Hoàng Minh N1,  à Hoàng Th  D1 

và  à Hoàng Th  T5  Bà Hoàng Th  T5 chết tháng 11-2020, có chồng là ông Cao 

Văn  1 và 5 con là ch  Cao Th  T6, ch  Cao Th  T7, anh Cao Văn D2 và anh Cao 

Văn T8. Ông Năm có thửa đất giáp ranh với nhà cụ L  T9 (là  ố của ông Hoàng Thế 

P, ông Hoàng Ngọc D và là ông ngoại của ông Cao Quốc B)  Thửa đất tranh chấp với 

hộ ông Hoàng Thế P là do cha ông để lại cho ông Năm, ranh giới gi a hai thửa đất là 

hàng tre d y chạy thẳng từ góc ao cụ Bồn (tức  ố ông Hoành Văn M) đến góc ao của 

ông Hoàng Văn T9 (đ ờng dong phía Nam)  Khi ông N2 c n đang   cùng  ố mẹ 

ch a ra   đất hiện nay, mảnh đất này là  hu v ờn trồng dong, chuối, cụ L  T9 có cho 

ng ời đào một đoạn tre d y là ranh giới đi để   y  ếp  Trong quá trình   y móng  ếp, 

cụ  hông theo dõi nên đã để thợ   y quá ranh giới sang đất nhà ông Năm  hoảng 

50cm. Do l c đó  hu vực này c n rất hoang vu, rậm rạp,  hông có ng ời qua lại nên 

 hông ai  iết  Khi  iết sự việc thì cụ L  T9 đã   y  ong từ l u  Sau đó ông N2 có đến 

nhà cụ L  T9 nói chuyện, nh ng cụ L  T9 nói ch  đã lỡ   y rồi sau này ra đ y làm 

nhà   riêng thì ch  trả lại đất sau  Từ đó ranh giới gi a nhà cụ L  T9 và nhà ông Năm 

ổn đ nh,  hông có tranh chấp, lấn chiếm, vẫn gi  nguyên hai đầu là hai hàng tre d y  

 ến ngày 06-3-2020, ông Hoàng Ngọc D đã tự đào tung hết hai hàng tre  en lẫn ngũ 

gia  ì   hai đầu đ ờng ranh giới đi mà  hông có    iến gì với gia đình ông Năm. Nay 

ông P  h i  iện ông N2 là  hông có căn cứ, ông  hông nhất trí  Ông N2 đề ngh   hôi 

phục lại  ờ tre d y phía Nam, lấy  ờ tre d y và các điểm mốc do ông T1 ch  nh  

khi xem xét thẩm đ nh tại chỗ để làm căn cứ  ác đ nh ranh giới  

Người có quyền lợi nghĩa vụ liên quan bà Đào Thị T2: Ủy quyền cho ông 

Cao Quốc B và Hoàng Ngọc D tham gia tố tụng,  hông có quan điểm riêng  

Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan ông Hoàng Văn B trình bày: Ông 
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hoàn toàn đồng   với    iến trình  ày của    đơn, đề ngh  T a giải quyết theo quy 

đ nh pháp luật  

Người có quyền lợi nghĩa vụ liên quan bà Hoàng Thị T3, bà Hoàng Thị T4, 

ông Hoàng Minh N1, bà Hoàng Thị D1, ông Cao Văn Đ1, chị Cao Thị T6, chị Cao 

Thị T7, anh Cao Văn D2 và anh Cao Văn T8: Ủy quyền cho ông Hoàng  ình T1 

tham gia tố tụng,  hông có quan điểm riêng  

Văn phòng đăng ký đất đai huyện Giao Thủy cung cấp toàn  ộ hồ sơ cấp 

giấy chứng nhận quyền sử dụng đất đối với hộ ông Hoàng Văn N2 và hộ ông 

Hoàng Thế P và cho rằng quá trình cấp Giấy chứng nhận quyền sử dụng đất đều 

đ ng quy đ nh của pháp luật  

Kết quả xem xét thẩm định tại chỗ của Tòa án: 

Về các công trình   y dựng trên v  trí đất có tranh chấp: Phía Nam có t ờng 

 ao của hai hộ   y tiếp giáp nhau; trên đất của hộ ông P sử dụng 01 móng nhà 

 ằng gạch đã cũ cao hơn so với mặt đất là 0,3 m (móng nổi) có chiều dài là 6,25 m; 

trên đất hộ ông N2 sử dụng: có 01  ể n ớc m a (theo phía ông N2,  ể   y  hoảng 

năm 1962 l c đầu   phía trong s n nhà ông N2 nh ng năm 1971 đ ợc di dời gần 

sát với móng nhà  ằng gạch nêu trên); Phía Bắc, hộ ông Năm có: 01 nhà vệ sinh đã 

cũ   y năm 1962; 01  ụi tre đã chặt hết gần sát gốc và ao của nhà ông Hoàng Văn 

M. 

Về mốc giới, theo  ác đ nh của các đ ơng sự: Phía ông P  ác đ nh:  iểm 

mốc giới phía Nam là giao nhau gi a hai t ờng  ao chạy qua góc móng phía sau 

nhà gạch cũ sang đất nhà ông N2 là tối thiểu 0,2 m đến điểm phía Bắc là gốc tre 

cách t ờng  è ao ông M 0,45m. Phía ông N2  ác đ nh: V  trí điểm đầu  ức t ờng 

 ao của hai gia đình là tính từ điểm  he h  của hai  ức t ờng sang phía  ức t ờng 

nhà ông P là 0,5 m; điểm từ góc đầu nhà vệ sinh cũ sang đất nhà ông P là  hảng 

0,2 m; điểm góc phía sau nhà vệ sinh cũ sang đất nhà ông P là  hoảng 0,3 m; từ 

điểm cột mốc phía sau nhà vệ sinh (do ông T1 cắm mốc) cách m p sau nhà vệ sinh 

cũ là  hoảng 1,35 m; từ điểm m p sau nhà vệ sinh cũ ra đến cọc tre góc ao nhà ông 

M là 2,76 m. 

Theo mốc giới các đ ơng sự tự  ác đ nh  hi đo đạc, diện tích đất hộ ông P là 

864m
2
, giảm so với số liệu  ản đồ 22m

2
; diện tích đất hộ ông N2 là 285m

2
, giảm so 

với số liệu  ản đồ 16m
2
; diện tích đất tranh chấp  hoảng 11m

2
. 

Biên bản xác minh, thu thập chứng cứ tại Ủy ban nhân dân xã Giao Tiến 

cho thấy: 

Hồ sơ cấp giấy chứng nhận quyền sử dụng đất đối với hộ ông P và hộ ông 

Năm căn cứ theo  ản đồ đ a chính  ã Giao Tiến lập năm 2004    a ph ơng hiện 

ch  l u tr  đ ợc  ản đồ đ a chính của các năm 1987, 1990 và năm 2004  Về nguồn 

gốc thửa đất của hộ ông P và hộ ông Năm đều do ông cha để lại  Quá trình sử dụng 

đất có sự thay đổi về diện tích   ối với thửa đất của hộ ông Năm, theo  ản đồ năm 

1987, số thửa là 505, tờ  ản đồ số 2, có diện tích là 320 m
2
; theo  ản đồ năm 1990, 

số thửa là 175, tờ  ản đồ số 6, có diện tích là 340 m
2
,; theo  ản đồ năm 2004, số 

thửa là 158, tờ  ản đồ số 14, có diện tích là 301 m
2
 (trên  ản đồ đ a chính đều đứng 
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tên ông Năm), giảm 19m
2
    ối với thửa đất của hộ ông P, theo  ản đồ năm 1987, 

số thửa là 504, tờ  ản đồ số 2, có diện tích là 1045m
2
; theo  ản đồ năm 1990, số 

thửa là 176, tờ  ản đồ số 6, có diện tích là 1041 m
2
, giảm 4m

2
; theo  ản đồ năm 

2004 có số thửa là 159 tờ  ản đồ số 14, có diện tích là 886 m
2
, giảm 181m

2
 (trên 

 ản đồ đ a chính năm 1987 và năm 1990 đứng tên ông T9 - là ông nội ông P; năm 

2004 đứng tên ông P)  Bản đồ năm 1987 ngõ đi vào nhà ông Năm  hông thể hiện 

trên  ản đồ, ch  thể hiện ngõ đi vào đến đất nhà ông T9 vì nhà ông N2   phía  ên 

trong   ến năm 1990 trên  ản đồ thể hiện ngõ đi vào nhà ông N2 là đi qua nhà ông 

T10, nhà ông T9 vẫn đi ngõ cũ  

L  do có sự giảm về diện tích đất của hộ ông N2 và hộ ông P có một số 

nguyên nh n nh : Qua các lần đo đạc gi a hai  ên và các hộ liền  ề  ác đ nh mốc 

giới với nhau có sự thay đổi, hoặc có sai số  hi đo đạc, do các hộ đều hiến đất làm 

đ ờng  Các tài liệu làm căn cứ về sự thay đổi diện tích đất nh  trên của hai hộ do 

l u ngày nên đ a ph ơng  hông c n l u tr  đ ợc  

Về quá trình sử dụng đất:  ất nhà ông P từ  a   a đã có nhà do cụ T9 xây, 

cụ thể   y vào thời gian nào đ a ph ơng  hông  ác đ nh đ ợc, hiện nay  hông rõ 

vì sao trên thửa đất ch  c n móng nhà nhô lên so với mặt đất  hoảng 0,3 m   ất 

nhà ông N2 có nhà   y cấp  ốn, giáp ranh đất nhà ông P và nhà ông Năm tr ớc 

đ y có 01  ờ tre, phía cuối nền móng nhà ông P có 01 giếng n ớc và 01 nhà vệ 

sinh cũ cuối mảnh đất nhà ông Năm h ớng đi ra phía  ờ ao nhà ông M  Ông Năm 

ra   y nhà và   đất hiện nay từ thời gian nào đ a ph ơng  hông  ác đ nh đ ợc  Bờ 

tre ranh giới gi a hai nhà vào cuối năm 2019 ông Hoàng Ngọc D (là em ông P) đã 

thuê ng ời đánh đào đi nay  hông c n n a  

Từ nội dung trên, tại  ản án d n sự sơ thẩm số 03/2021/DS-ST ngày 11 

tháng 3 năm 2021 của T a án nh n d n huyện Giao Thủy đã quyết đ nh: 

Căn cứ vào  iều 175 và  iều 176 của Bộ luật D n sự; Ngh  quyết số 

326/2016/UBTVQH14 ngày 30/12/2016 quy đ nh về mức thu, miễn, giảm, thu, 

nộp, quản l  và sử dụng án phí và lệ phí T a án;  iều 271 và  iều 273 của Bộ luật 

Tố tụng d n sự;  ử: 

1. Xử chấp nhận một phần yêu cầu  h i  iện của ông Hoàng Thế P. 

2  Xác đ nh ranh giới đất của hộ ông Hoàng Thế P và hộ ông Hoàng Văn N2 

là đ ờng thẳng nối gi a các điểm mốc số I, II, III và IV; trong đó:  iểm I là điểm 

nằm tại phần giao nhau gi a hai  ức t ờng phía Nam của hai hộ; điểm II là điểm 

cách góc phía T y Bắc t ờng móng 0,2m về phía đất hộ ông N2; điểm III là điểm 

mốc nằm góc ngoài phía  ông Nam t ờng móng Nhà vệ sinh của hộ ông N2; IV là 

điểm tạo   i đ ờng thẳng có độ dài 2,6m chạy dọc theo m p ngoài móng nổi Nhà 

vệ sinh hộ ông N2 đến ranh giới đất với hộ ông M  (có sơ đồ  èm theo)  

Các đ ơng sự có nghĩa vụ tôn trọng ranh giới đã đ ợc  ác đ nh và tự liên hệ 

với cơ quan chức năng để điều ch nh trên Giấy chứng nhận quyền sử dụng đất theo 

quy đ nh của pháp luật  

Ngoài ra,  ản án sơ thẩm c n tuyên án phí và quyền  háng cáo của các 

đ ơng sự  
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Ngày 25 tháng 3 năm 2021, ông Hoàng Văn N2 có đơn  háng cáo toàn  ộ 

 ản án sơ thẩm, yêu cầu cấp ph c thẩm   t  ử thấu tình, đạt l  để ông  hông    

thiệt th i về quyền lợi  

Tại phiên tòa, ông Hoàng  ình T1 là ng ời đại diện theo ủy quyền của ông 

Hoàng Văn N2 vẫn gi  nguyên yêu cầu  háng cáo  Ngoài ra ông T1 c n nộp một 

số  iểu ảnh chụp cột mốc phía Nam, gi a thửa đất của gia đình ông N2 và gia đình 

ông P. 

Kiểm sát viên - Viện  iểm sát t nh Nam   nh phát  iểu    iến: Quá trình 

giải quyết vụ án tại cấp ph c thẩm, Thẩm phán và Hội đồng   t  ử đã tu n theo 

các quy đ nh Bộ luật tố tụng d n sự  Các đ ơng sự chấp hành đ ng các quy đ nh 

pháp luật tố tụng d n sự, quyền lợi của các đ ơng sự đ ợc B đảm   

Về đ ờng lối giải quyết vụ án, căn cứ vào các tài liệu thu thập đ ợc l u 

trong hồ sơ vụ án và quá trình tranh tụng tại phiên t a   ề ngh  Hội đồng   t  ử, 

căn cứ  hoản 1  iều 308 Bộ luật Tố tụng d n sự  Bác đơn  háng cáo của ông 

Hoàng Văn N2 và gi  nguyên  ản án sơ thẩm  

Về án phí giải quyết theo quy đ nh của pháp luật  

NHẬN ĐỊNH CỦA TOÀ ÁN: 

Sau  hi nghiên cứu các tài liệu, chứng cứ có trong hồ sơ vụ án đ ợc  em   t 

tại phiên toà, căn cứ vào  ết quả tranh luận tại phiên toà, Hội đồng   t  ử   t 

 háng cáo của ông Hoàng Văn N2 thấy: 

[1] Về thủ tục tố tụng:  ơn  háng cáo của ông Hoàng Văn N2 đ ợc làm 

trong thời hạn luật đ nh, do vậy đ ợc Hội đồng   t  ử giải quyết theo quy đ nh của 

pháp luật  

[2] X t nội dung  háng cáo của ông Hoàng Văn N2  Hội đồng   t  ử nhận 

thấy  Các thửa đất tranh chấp của hộ ông Năm và hộ ông P đều có nguồn gốc của 

ông cha nhiều đời để lại  Về ranh giới gi a hai thửa đất các đ ơng sự  hông có sự 

thống nhất  Theo quan điểm của ông P cho  iết ranh giới về phía Bắc gi a thửa đất 

nhà ông với thửa đất nhà ông Năm là ngôi nhà cổ đ ợc   y dựng hàng trăm năm, 

đã    m a  ão tàn phá hiện nay c n phần móng nổi  Theo quan điểm của ông N2 

cho  iết ranh giới gi a hai thửa đất là hàng tre d y chạy thẳng từ góc ao cụ Bồn (là 

 ố ông Hoàng Văn M) đến góc ao của ông Hoàng Văn T10 (đ ờng dong phía 

Nam). Trong  hi đó các thửa đất của hộ gia đình ông P và hộ gia đình ông Năm, 

đều có sự thay đổi giảm đi về mặt diện tích  Cụ thể đối với thửa đất của hộ ông P 

theo số liệu  ản đồ năm 1987 diện tích 1045m
2
; theo số liệu  ản đồ năm 2004 diện 

tích còn 886m
2
 giảm 159m

2
; theo  ết quả đo đạc hiện trạng diện tích 864m

2
, giảm 

22m
2
.  ối với thửa đất hộ ông Năm theo số liệu  ản đồ năm 1987 diện tích 320m

2
; 

theo số liệu  ản đồ năm 2004 diện tích c n 301m
2 
giảm 19m

2
; theo số liệu đo đạc 

hiện trạng diện tích c n 285m
2
, giảm 16m

2
. Về nguyên nh n theo quan điểm của 

chính quyền đ a ph ơng và chính lời thừa nhận của các đ ơng sự thì: Diện tích đất 

của hộ ông N2 và hộ ông P giảm đi so với năm 1987 là do hai gia đình đều hiến đất 

làm đ ờng dong  óm  Ngoải ra có một số nguyên  hác nh  trong các lần đo đạc 
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đều có sai số, các hộ  ác đ nh mốc giới với nhau có sự thay đổi  Ngoài ra,  hi cấp 

Giấy chứng nhận ch  căn cứ vào số liệu  ản đồ,  hông có đo vẽ hiện trạng  Do vậy, 

nếu ch  căn cứ về mặt diện tích, thì  hông có đủ căn cứ để  ác đ nh ranh giới theo 

yêu cầu của các  ên đ ơng sự  

[3] Căn cứ  ết quả  em   t thẩm đ nh tại chỗ do cấp sơ thẩm tiến hành cho 

thấy, theo chiều từ Nam đến Bắc lần l ợt vẫn c n tồn tại hai  ức t ờng  ao giao 

nhau của hai hộ, 01 móng nhà của hộ ông P, 01  ể n ớc và 01 nhà vệ sinh của hộ 

ông Năm; phần c n lại tại  hu vực ranh giới đất tranh chấp là đất trống,  hông có 

công trình   y dựng  Các đ ơng sự đều thừa nhận các công trình này đ ợc làm từ 

nhiều năm tr ớc  Vì vậy cấp sơ thẩm, căn cứ vào v  trí các công trình này để  ác 

đ nh đ ờng ranh giới gi a thửa đất của hộ ông P và hộ ông Năm là có cơ s   

[4] Tại phiên t a hôm nay, ông T1  uất trình một số  iểu ảnh chụp mốc giới 

đất phía Nam gi a gia đình ông Năm và gia đình ông P, theo lời  hai của ông T1 

 ác đ nh mốc giới đất phía Nam gi a hai gia đình, thể hiện trong ảnh nằm sang 

phía thửa đất của gia đình ông P  hoảng 50cm  Tuy nhiên ông T1 không cung cấp 

đ ợc các tài liệu chứng cứ nh   iên  ản  ác đ nh mốc giới gi a hai  ên, đ ợc cơ 

quan có thẩm quyền công chứng, chứng thực, hoặc các tài liệu  hác thể hiện sự 

đồng thuận của cả hai  ên  hi  ác lập mốc giới  Vì vậy một số  iểu ảnh chụp mốc 

giới đất phía Nam mà ông T1  uất trình tại phiên t a hôm nay  hông có giá tr  

chứng minh  

[5] Từ nhận đ nh trên Hội đồng   t  ử   t thấy  hông có căn cứ để chấp 

nhận đơn  háng cáo của ông Hoàng Văn N2, cần gi  nguyên  ản án sơ thẩm của 

T a án nh n d n huyện Giao Thủy. 

[6] Về án phí: Do ông Hoàng Văn N2 là cao tuổi, đã có đơn  in miễm nộp 

tiền tạm ứng án phí ph c thẩm  Vì vậy cần miễn tiền án phí d n sự ph c thẩm cho 

ông Hoàng Văn N2. 

Vì các lẽ trên, 

Căn cứ  hoản 1  iều 308 Bộ luật tố tụng d n sự năm 2015:  

QUYẾT ĐỊNH: 

         Gi  nguyên  ản án sơ thẩm 

Căn cứ vào  iều 175 và  iều 176 của Bộ luật D n sự; Ngh  quyết số 

326/2016/UBTVQH14 ngày 30/12/2016 quy đ nh về mức thu, miễn, giảm, thu, 

nộp, quản l  và sử dụng án phí và lệ phí T a án;  iều 271 và  iều 273 của Bộ luật 

Tố tụng d n sự;  ử: 

1. Xử chấp nhận một phần yêu cầu  h i  iện của ông Hoàng Thế P. 

2  Xác đ nh ranh giới đất của hộ ông Hoàng Thế P và hộ ông Hoàng Văn N2 

là đ ờng thẳng nối gi a các điểm mốc số I, II, III và IV; trong đó:  iểm I là điểm 

nằm tại phần giao nhau gi a hai  ức t ờng phía Nam của hai hộ; điểm II là điểm 

cách góc phía T y Bắc t ờng móng 0,2m về phía đất hộ ông Năm; điểm III là điểm 

mốc nằm góc ngoài phía  ông Nam t ờng móng Nhà vệ sinh của hộ ông Năm; IV 
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là điểm tạo   i đ ờng thẳng có độ dài 2,6m chạy dọc theo m p ngoài móng nổi 

Nhà vệ sinh hộ ông Năm đến ranh giới đất với hộ ông M  (có sơ đồ  èm theo)  

Các đ ơng sự có nghĩa vụ tôn trọng ranh giới đã đ ợc  ác đ nh và tự liên hệ 

với cơ quan chức năng để điều ch nh trên Giấy chứng nhận quyền sử dụng đất theo 

quy đ nh của pháp luật  

3  Tr ờng hợp  ản án đ ợc thi hành theo quy đ nh tại  iều 2 Luật Thi hành 

án d n sự thì ng ời đ ợc thi hành án d n sự, ng ời phải thi hành án d n sự có 

quyền thỏa thuận thi hành án, quyền yêu cầu thi hành án, tự nguyện thi hành án 

hoặc    c ỡng chế thi hành án theo quy đ nh tại các  iều 6, 7 và 9 Luật Thi hành 

án d n sự; thời hiệu thi hành án đ ợc thực hiện theo quy đ nh tại  iều 30 Luật thi 

hành án d n sự /  

 

Nơ    ậ :                       

- Các đ ơng sự; 

- VKSND t nh Nam   nh; 

- TAND huyện Giao Thủy;  

- VKSND huyện Giao Thủy; 

- C C THADS huyện Giao Thủy; 

- L u: HS  

 

 

 

 

 

 

 

    TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ PHÚC THẨM 

THẨM PHÁN - CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 

Vũ                                                Vũ Hà Nam 

(Đã ký) 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

 

 

 
 
 


