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Nh©n danh 

N­íc céng hßa x· héi chñ nghÜa ViÖt Nam 

  

Tßa ¸n nh©n d©n QuËn TX 

Thµnh phÇn Héi ®ång xÐt xö s¬ thÈm gåm cã: 

- Thẩm phán- Chủ tọa phiên tòa: Bà Phương Thảo  

- Các Hội thẩm nhân dân:    Bà Hoàng Thị Xuân Hường 

Ông Đỗ Quang Linh 

- Thư ký phiên tòa: Bà Trần Thị Huyền Trang- Cán bộ Tòa án nhân dân 

quận TX, thành phố HN 

- Đại diện Viện kiểm sát nhân dân quận TX, Thành phố HN tham gia 

phiên tòa: Bà Nguyễn Bích Thủy - Kiểm sát viên. 

Hôm nay, ngày 05 tháng 11 năm 2020, tại Trụ sở Tòa án nhân dân quận 

TX, Thành phố HN, xét xử sơ thẩm công khai vụ án hình sự thụ lý số 

232/2020/TLST-HS ngày 15.10.2020 theo Quyết định đưa vụ án ra xét xử số 

372/2020/QĐXXST-HS ngày 23 tháng 10 năm 2020 đối với bị cáo: 

1. Họ và tên: Đinh Phạm Trung T; sinh ngày 25.01.2003 tại GL (khi thực 

hiện hành vi, bị cáo 17 tuổi 3 tháng 11 ngày); Tên gọi khác: không; Nơi đăng ký 

hộ khẩu thường trú: thôn GML, xã IA, huyện PT, tỉnh GL; Nơi cư trú: thôn GML, 

xã IA, huyện PT, tỉnh GL; Nghề Nghiệp: Không; Quốc tịch: Việt Nam; Dân tộc: 

Kinh; Tôn giáo: không; Trình độ văn hóa: 10/12; Con ông: Đinh Văn Q (sinh năm 

1965); Con bà: Phạm Thị T (sinh năm 1973). 

Tiền án, tiền sự: Không. 

Bị cáo có mặt tại phiên tòa. 

Người giám hộ đại diện theo pháp luật của bị cáo: bà Phạm Thị T, sinh năm 

1973, là mẹ đẻ bị cáo; Có mặt tại phiên tòa. 

* Người bào chữa cho bị cáo: Bà Nguyễn Phương A, Trợ giúp viên pháp lý 

thuộc T tâm trợ giúp pháp lý nhà nước thành phố HN; Có mặt tại phiên tòa. 

Tßa ¸n nh©n d©n  

QuËn TX 

Thµnh phè HN 

------------------- 

B¶n ¸n sè: 233/2020/HS-ST 

Ngày: 05/11/2020 

Céng hßa x· héi chñ nghÜa ViÖt Nam 

§éc lËp - Tù do - H¹nh phóc 

---------------------------- 
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* Người bị hại:  

Chị Đoàn Thị M; sinh năm 1990; Nơi đăng ký hộ khẩu thường trú: xã DH, 

TT, HN; xin vắng mặt tại phiên tòa. 

NỘI DUNG VỤ ÁN 

Theo các tài liệu có trong hồ sơ vụ án và diễn biến tại phiên tòa, nội dung vụ 

án được tóm tắt như sau: 

a) Về hành vi phạm tội của bị cáo: 

Khoảng tháng 3 năm 2020, Đinh Phạm T T lập 01 tài khoản Facebook tên 

“T Gấu (Tịnh Tâm)” để sử dụng cá nhân. Quá trình sử dụng, T phát hiện trên mạng 

xã hội Facebook có thủ đoạn lừa đảo chiếm đoạt tài sản dưới hình thức chuyển đổi 

tiền quốc tế. T tìm và tham gia nhóm Facebook “Chuyển tiền nước ngoài (Mỹ, 

Singapore, Nhật, Úc,…) để tìm kiếm đối tượng nhằm mục đích lừa đảo. Ngày 

02/05/2020, T thấy tài khoản Facebook “M Bé” của chị Đoàn Thị M (sinh 

năm:1990; Nơi đăng ký hộ khẩu thường trú: xã Duyên Hà, huyện Thanh Trì, 

Thành phố HN) đăng bài viết với nội dung cần chuyển 200.000.000 đồng sang Mỹ 

nên T nảy sinh ý định lừa đảo. T sử dụng tài khoản “ T Gấu (Tịnh Tâm)” nhắn tin 

qua Facebook cho chị M giới thiệu T có 2.300 USD muốn bán với giá 49.450.000 

đồng. Chị M và T thống nhất giao dịch qua thông qua tài khoản Facebook T gian 

“Đỗ Đạt” (do tài khoản “Đỗ Đạt” rất có uy tín trong nhóm Chuyển tiền nước 

ngoài). Hình thức giao dịch là chị M sẽ chuyển tiền cho “Đỗ Đạt”, khi “ Đỗ Đạt” 

nhận được tiền sẽ xác nhận để T chuyển tiền ra nước ngoài cho chị M, sau khi 

chuyển xong thì “Đỗ Đạt” chuyển lại tiền cho T. Thỏa thuận xong, T lên mạng tìm 

mua 01 tài khoản Facebook của một người không quen biết rồi đổi tên T “Đỗ Đạt” 

với hình đại diện là 01 bông hoa hồng màu đỏ và đổi thông tin giống với tài khoản 

Facebook “ Đỗ Đạt” thật. Sau đó lập 01 nhóm chat gồm tài khoản “T Gấu (Tịnh 

Tâm)”,”M Bé” và “Đỗ Đạt” mà T đã mua. T sử dụng tài khoản “Đỗ Đạt” nhắn tin 

vào nhóm yêu cầu chị M chuyển số tiền 49.470.000 đồng  (gồm 49.450.000 đồng 

tiền mua 2.300 USD và 20.000 dồng tiền phí giao dịch) đến số tài khoản 

5023205116655 mang tên Phạm Văn L (ngân hàng Agribank) với nội dung “M be 

gd thanhgau”. Khoảng 10h ngày 14/05/2020 tại số 2 KG, phường KG, quận TX, 

HN, chị M sử dụng Internet Banking chuyển số tiền 49.470.000 đồng từ STK 

16010000083858 (ngân hàng BIDV) của chị M đến số tài khoản Phạm Văn L nêu 

trên. Sau khi nhận được tiền, T đã xóa và chặn liên hệ với chị M rồi đổi tên tài 
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khoản “T Gấu (Tịnh Tâm)” thành “T Đinh (Tịnh Tâm)”. Sau đó T đến gặp anh 

Phạm Văn L (sinh năm:1986; trú tại xã IA, huyện PT, GL  - cậu ruột T) là chủ tài 

khoản ngân hàng nêu trên để nhờ anh L đi rút tiền. Do hạn mức thẻ chỉ rút được 

25.000.000 đồng/ngày nên sau khi rút xong, T nhờ anh L chuyển 20.000.000 đồng 

đến số tài khoản 5023205107575 (ngân hàng Agribank) của anh Đinh Quốc T 

(sinh năm:1997; Trú tại xã IA, huyện PT, GL – là anh ruột của T). Đến 14 giờ 

cùng ngày, T đến gặp anh T để nhờ rút tiền nhưng thẻ ATM của anh T bị hỏng nên 

anh T đã chuyển số tiền trên cho anh Nguyễn Thành L (sinh năm: 2001; trú tại: Thị 

trấn PT, huyện PT, GL – là cháu họ của T) để nhờ rút hộ. Một lúc sau, anh L rút 

tiền về và đưa cho T 19.960.000 đồng (số tiền 40.000 đồng bị trừ phí giao dịch và 

duy trì tài khoản). Ngày 16/05/2020, T nhờ anh L rút nốt số tiền 4.470.000 đồng 

cho T. Cùng ngày, anh L đi đến câu ATM để rút 4.000.000 đồng rồi lấy 470.000 

đồng tiền mặt của anh L đưa cho T. Số tiền 470.000 đồng trong tài khoản anh L để 

lại duy trì và trả phí tài khoản. Số tiền lừa đảo được T đã sử dụng để tiêu xài cá 

nhân và còn lại 45.000.000 đồng. 

Sau khi phát hiện bị lừa đảo số tiền 49.470.000 dồng, chị Đoàn Thị M đã 

đến Công an quận TX để trình báo. 

Đến ngày 26/07/2020, Đinh Phạm Trung T đến cơ quan công an đầu thú và 

tự nguyện giao nộp lại số tiền 45.000.000 đồng để khắc phục hậu quả. 

Tại cơ quan điều tra, T khai nhận toàn bộ nội dung hành vi phạm tội như đã 

nêu trên. 

b) Về các vấn đề khác của vụ án: 

Sau khi sự việc xảy ra, chị Phạm Thị T (sinh năm: 1973; trú tại xã IA, huyện 

PT, GL – mẹ đẻ của T) đã tự nguyện giao nộp số tiền 4.700.000 đồng để khắc phục 

hậu quả. Anh Phạm Văn L đã giao nộp 01 thẻ ATM số 97040507576 mang tên 

Phạm Văn L để phục vụ điều tra. 

Quá trình điều tra đã trao trả cho chị Đoàn Thị M số tiền 49.470.000 đồng. 

Chị M đã nhận lại tài sản và có đơn xin giảm nhẹ trách nhiệm hình sự cho T. 

Đối với anh Phạm Văn L, Đinh Quốc T và Nguyễn Thành L, quá trình điều 

tra xác định không liên quan đến hành vi phạm tội của Đinh Phạm Trung T nên cơ 

quan điều tra không đề cập xử lý. Cơ quan điều tra đã trao trả chiếc thẻ ATM trên 

cho anh Phạm Văn L. 

c) Trích dẫn cáo trạng của Viện kiểm sát nhân dân cùng cấp: 
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Tại bản cáo trạng số 220/CT-VKSTX ngày 13.10.2020, Viện kiểm sát nhân 

dân quận TX, Thành phố HN đã truy tố Đinh Phạm Trung T về tội “Lừa đảo chiếm 

đoạt tài sản” theo khoản 1 Điều 174 của Bộ luật hình sự năm 2015.  

Tại phiên tòa hôm nay,  

Bị cáo Đinh Phạm Trung T khai hành vi phạm tội như cáo trạng truy tố bị 

cáo là đúng. Đề nghị Hội đồng xét xử xem xét giảm nhẹ trách nhiệm hình sự cho bị 

cáo, cho bị cáo tự cải tạo ngoài xã hội. 

Người giám hộ cho bị cáo trình bày hoàn cảnh gia đình, đề nghị Hội đồng 

xét xử xem xét bị cáo phạm tội khi chưa T niên để giảm một phần hình phạt cho bị 

cáo, đề nghị Hội đồng xét xử xem xét cho bị cáo tự cải tạo ngoài xã hội, gia đình sẽ 

chịu trách nhiệm cùng chính quyền địa phương giám sát bị cáo. 

Quá trình tòa án giải quyết vụ án, chị Đoàn Thị M xin giảm nhẹ hình phạt 

cho bị cáo, xác nhận đã nhận lại tài sản, không có yêu cầu bồi thường dân sự. 

Người bào chữa cho bị cáo phát biểu quan điểm: Việc Viện kiểm sát truy tố 

bị cáo là đúng pháp luật, đề nghị Hội đồng xét xử xem xét bị cáo phạm tội khi chưa 

đủ 18 tuổi, phạm tội lần đầu, thuộc trường hợp ít nghiêm trọng, bị cáo ra đầu thú, 

ăn năn hối cải, bị cáo cùng gia đình tích cực khắc phục hậu quả của hành vi phạm 

tội, đã trả lại tài sản cho người bị hại và người bị hại cũng có đơn xin giảm nhẹ 

trách nhiệm hình sự cho bị cáo. Đề nghị Hội đồng xét xử áp dụng tình tiết giảm 

nhẹ trách nhiệm hình sự quy định tại điểm b, i, s khoản 1 và khoản 2 Điều 51 Bộ 

luật hình sự giảm nhẹ một phần trách nhiệm hình sự cho bị cáo, cho bị cáo được 

hưởng án treo.  

Đại diện Viện kiểm sát nhân dân quận TX, Thành phố HN tham gia phiên tòa 

có quan điểm: giữ nguyên quyết định truy tố Đinh Phạm T T về tội “Lừa đảo 

chiếm đoạt tài sản”  theo khoản 1 Điều 174 của Bộ luật hình sự 2015.  

Đề nghị Hội đồng xét xử: áp dụng khoản 1 Điều 174 Bộ luật hình sự 2015; 

điểm b, i, s khoản 1 và khoản 2 Điều 51, Điều 65, Điều 90, Điều 91, 98, 101 Bộ 

luật hình sự 2015: xử phạt bị cáo Đinh Phạm Trung T từ 20 tháng đến 22 tháng  tù 

nhưng cho hưởng án treo, thời gian thử thách từ 40 tháng đến 44 tháng về tội “Lừa 

đảo chiếm đoạt tài sản”; không áp dụng hình phạt bổ sung là phạt tiền theo khoản 5 

Điều 174 Bộ luật hình sự 2015; 

Về bồi thường dân sự: người bị hại đã nhận lại tài sản và không có yêu cầu 

gì; về xử lý vật chứng: Cơ quan điều tra không thu giữ vật chứng gì. 
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 C¨n cø vµo c¸c tµi liÖu chøng cø ®· ®­îc thÈm tra t¹i phiªn toµ; c¨n cø vµo 

kÕt qu¶ tranh luËn t¹i phiªn toµ, trªn c¬ së xem xÐt ®Çy ®ñ, toµn diÖn c¸c chøng cø, 

ý kiÕn cña KiÓm s¸t viªn… 

NHẬN ĐỊNH CỦA HỘI ĐỒNG XÉT XỬ 

Trên cơ sở nội dung vụ án, căn cứ vào các tài liệu trong hồ sơ vụ án đã được 

tranh tụng tại phiên tòa, Hội đồng xét xử nhận định như sau: 

[1] Về hành vi, quyết định tố tụng của Cơ quan điều tra công an quận TX, 

Điều tra viên, Viện kiểm sát nhân dân quận TX, kiểm sát viên trong quá trình điều 

tra, truy tố đã thực hiện đúng về thẩm quyền, trình tự, thủ tục, quy định của Bộ luật 

tố tụng hình sự. Quá trình điều tra và tại phiên tòa, bị cáo, người tham gia tố tụng 

khác không có người nào có ý kiến hoặc khiếu nại về hành vi, quyết định của Cơ 

quan tiến hành tố tụng, người tiến hành tố tụng. Do đó, các hành vi, quyết định tố 

tụng của Cơ quan tiến hành tố tụng, người tiến hành tố tụng đã thực hiện đều hợp 

pháp. 

Chị Đoàn Thị M xin vắng mặt; việc vắng mặt của người bị hại không ảnh 

hưởng đến việc xét xử nên Hội đồng xét xử tiến hành xét xử vắng mặt người bị hại, 

là phù hợp với quy định tại Điều 292 của Bộ luật tố tụng hình sự. 

[2] Về tội danh và điều luật áp dụng: 

Lời khai nhận tội của bị cáo tại phiên tòa hôm nay phù hợp với các tài liệu, 

chứng cứ có trong hồ sơ vụ án như: Lời khai của người bị hại, biên bản nhận 

dạng;... cã ®ñ c¬ së kh¼ng ®Þnh:  

Khoảng 10 giờ ngày 14 tháng 5 năm 2020, Đinh Phạm Trung T đã có hành 

vi lừa đảo chiếm đoạt số tiền 49.470.000 đồng của chị Đoàn Thị M tại số 02 KG, 

phường KG, quận TX, Thành phố HN. 

Hành vi của bị cáo Đinh Phạm Trung T đã đủ yếu tố cấu thành tội “Lừa 

đảo chiếm đoạt tài sản”, được quy định tại khoản 1 Điều 174 Bộ luật hình sự 2015.   

Viện kiểm sát nhân dân quận TX, Thành phố HN truy tố bị cáo là đúng 

người, đúng tội, đúng quy định của pháp luật.  

Hành vi phạm tội của bị cáo là nguy hiểm cho xã hội, xâm phạm quyền sở 

hữu tài sản của công dân được quy định trong Bộ luật hình sự là hành vi phạm tội, 

gây mất trật tự trị an trong xã hội và gây bất bình trong quần chúng nhân dân. Khi 

phạm tội, bị cáo chưa đủ 18 tuổi nhưng đã đủ tuổi chịu trách nhiệm hình sự, nhận 

thức được hành vi của mình là trái pháp luật nhưng vì lợi ích cá nhân vẫn cố ý thực 
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hiện. Do vậy, cần áp dụng một mức hình phạt tương xứng với hành vi phạm tội, 

nghiêm khắc với bị cáo để răn đe, giáo dục bị cáo và phòng ngừa tội phạm nói 

chung. 

[3] Các tình tiết tăng nặng, giảm nhẹ trách nhiệm hình sự, đường lối giải 

quyết vụ án: 

Tình tiết tăng nặng:  Bị cáo không có tình tiết tăng nặng. 

Tình tiết giảm nhẹ: Bị cáo thành khẩn khai báo, ăn năn hối cải về hành vi 

phạm tội, bị cáo phạm tội lần đầu, thuộc trường hợp ít nghiêm trọng, bị cáo đã 

cùng gia đình tích cực khắc phục hậu quả của hành vi phạm tội, trả lại toàn bộ tài 

sản cho người bị hại, người bị hại có đơn xin giảm nhẹ trách nhiệm hình sự là các 

tình tiết giảm nhẹ trách nhiệm hình sự quy định tại điểm b, i, s khoản 1 và khoản 2 

Điều 51 Bộ luật hình sự. 

Do đó, cũng giảm một phần hình phạt cho bị cáo thể hiện chính sách khoan 

hồng của pháp luật. 

Bị cáo phạm tội khi 17 tuổi 3 tháng 11 ngày nên được áp dụng các quy định 

tại Điều 90, Điều 91, Điều 98 và Điều 101 của Bộ luật hình sự về việc áp dụng bộ 

luật hình sự, nguyên tắc xử lý đối với người dưới 18 tuổi. 

 [4]  Về biện pháp chấp hành hình phạt: 

Bị cáo phạm tội khi chưa đủ 18 tuổi, nhận thức pháp luật chưa đầy đủ, có 

nhân thân tốt, ngoài lần phạm tội này, bị cáo luôn chấp hành đúng chính sách, pháp 

luật và thực hiện đầy đủ các nghĩa vụ của công dân ở nơi cư trú; bị cáo có 04 tình 

tiết giảm nhẹ trách nhiệm hình sự, trong đó có 03 tình tiết giảm nhẹ trách nhiệm 

hình sự quy định tại khoản 1 Điều 51 Bộ luật hình sự và không có tình tiết tăng 

nặng trách nhiệm hình sự quy định tại khoản 1 Điều 52 của Bộ luật hình sự; bị cáo 

có nơi cư trú rõ ràng, có khả năng tự cải tạo, nên xét thấy không cần phải bắt chấp 

hành hình phạt tù đối với bị cáo, việc cho bị cáo hưởng án treo không gây nguy 

hiểm cho xã hội; không ảnh hưởng xấu đến an ninh, trật tự, an toàn xã hội. 

[5]  Về hình phạt bổ sung: Bị cáo dưới 18 tuổi nên không áp dụng hình 

phạt bổ sung là phạt tiền quy định tại khoản 5 Điều 174 Bộ luật hình sự đối với bị 

cáo. 

 [6]  Bồi thường dân sự: 



 
7 

Tài sản đã được trả cho người bị hại và người bị hại không yêu cầu bồi 

thường về dân sự. 

[7] Xử lý vật chứng:  

Cơ quan điều tra không thu vật chứng gì. 

[8] Án phí và quyền kháng cáo: 

Bị cáo phải chịu án phí hình sự sơ thẩm; bị cáo, người bị hại có quyền 

kháng cáo theo quy ®Þnh cña ph¸p luËt.  

V× c¸c lÏ trªn; 

QuyÕt ®Þnh 

1. Tuyên bố bị cáo Đinh Phạm Trung T phạm tội “Lừa đảo chiếm đoạt tài 

sản” 

2- Áp dụng: Điều  135, 136; 331, 332, 333, 336, 337 Bộ luật tố tụng hình 

sự 2015. 

2.1. Áp dụng: khoản 1 Điều 174;  điểm b, i, s khoản 1 và khoản 2 Điều 51, 

Điều 65, Điều 90, 91, 98, 101 của Bộ luật hình sự 2015. 

- Xử phạt bị cáo Đinh Phạm Trung T 20 (hai mươi) tháng tù nhưng cho 

hưởng án treo, thời gian thử thách là 40 (bốn mươi) tháng kể từ ngày tuyên án sơ 

thẩm. 

2.2. Giao bị cáo Đinh Phạm Trung T cho Ủy ban nhân dân xã IA, huyện 

PT, tỉnh GL giám sát, giáo dục người được hưởng án treo; trong trường hợp người 

được hưởng án treo thay đổi nơi cư trú thì thực hiện theo quy định của pháp luật về 

thi hành án hình sự. 

2.3. Hậu quả của việc vi phạm nghĩa vụ trong thời gian thử thách: Trong 

thời gian thử thách, người được hưởng án treo cố ý vi phạm nghĩa vụ 02 lần trở lên 

thì Tòa án có thể quyết định buộc người được hưởng án treo phải chấp hành hình 

phạt tù của bản án đã cho hưởng án treo. 

3. Không áp dụng hình phạt bổ sung là hình phạt tiền đối với bị cáo. 

4. Bồi thường dân sự: 

Xác nhận người bị hại đã nhận lại tài sản, không có yêu cầu bồi thường về 

dân sự. 

5. Xử lý vật chứng và các vấn đề khác của vụ án:  

Cơ quan điều tra không thu giữ vật chứng gì. 

6. Án phí và quyền kháng cáo:  
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- Áp dụng: Điều 23; Nghị quyết số 326/2016/UBTVQH14 ngày 30.12.2016 

của Ủy ban thường vụ Quốc hội quy định về mức thu, miễn, giảm, thu, nộp, quản 

lý và sử dụng án phí và lệ phí Tòa án và danh mục mức án phí, lệ phí Tòa án ban 

hành kèm theo. 

Bị c¸o Đinh Phạm Trung T phải chịu 200.000 đồng án phí hình sự sơ thẩm 

và có quyền kháng cáo trong hạn 15 ngày kể từ ngày tuyên án. 

Người bị hại trong vụ án vắng mặt có quyền kháng cáo trong hạn 15 ngày 

kể từ ngày được tống đạt hợp lệ bản án. 

¸n xö c«ng khai s¬ thÈm.  

 

N¬i nhËn: 

- TAND Thµnh phè HN; 

- VKSND quËn TX; 

- CA QuËn TX; 

- THADS quËn TX ; 

- BÞ c¸o; L­u hå s¬. 

Tm. héi ®ång xÐt xö s¬ thÈm 

ThÈm ph¸n - chñ to¹ phiªn toµ 

 

 

 

 

PHƯƠNG THẢO 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

HỘI ĐỒNG XÉT XỬ SƠ THẨM 
HỘI THẨM NHÂN DÂN THẨM PHÁN  

CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 

HỘI THẨM NHÂN DÂN 
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