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TÒA ÁN NHÂN DÂN 

TỈNH QUẢNG BÌNH 

 

Bản án số: 63 /2017/HSPT 

  Ngày 08 - 9 - 2017 

 

CỘNG HOÀ XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

  Độc lập - Tự do - Hạnh phúc 

 

 

NHÂN DANH 

NƯỚC CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

 

TÒA ÁN NHÂN DÂN TỈNH QUẢNG BÌNH 

 

- Thành phần Hội đồng xét xử phúc thẩm gồm có: 

Thẩm phán – Chủ tọa phiên tòa: Ông Nguyễn Xuân Việt 

Các Thẩm phán: Ông Trần Hữu Sỹ, Bà Từ Thị Hải Dương. 

- Thư ký phiên tòa: Ông Đặng Xuân Thuỷ – Thư ký Tòa án nhân dân tỉnh 

Quảng Bình.  

- Đại diện Viện kiểm sát nhân dân tỉnh Quảng Bình tham gia phiên tòa:  

Ông Nguyễn Công Lý – Kiểm sát viên Trung cấp. 

Ngày 08 tháng  9 năm 2017, tại Trường Trung cấp Luật Đồng Hới, Tòa án 

nhân dân tỉnh Quảng Bình mở phiên toà lưu động xét xử phúc thẩm công khai vụ 

án hình sự thụ lý số: 53/2017/HSPT ngày 14  tháng 7  năm 2017, đối với bị cáo 

Đinh Văn H do có kháng cáo của bị cáo Đinh Văn H đối với bản án số 

30/2017/HSST ngày 09/6/2017 của Toà án nhân dân thành phố Đồng Hới.  

Bị cáo có kháng cáo: Đinh Văn H, sinh ngày 27/11/1992 tại xã T , huyện 

H , tỉnh Quảng Bình; Nơi đăng ký HKTT và chỗ ở hiện tại: Thôn  L, xã T , huyện 

H, tỉnh Quảng Bình; nghề nghiệp: Lao động tự do; trình độ học vấn: Lớp 9/12; 

con ông Đinh Xuân T (đã chết) và bà Trần Thị T; vợ, con: Chưa có; Tiền án: 

Không; tiền sự: Không. Bị cáo hiện đang tại ngoại theo Lệnh cấm đi khỏi nơi cư 

trú, có mặt. 

Trong vụ án còn có Nguyên đơn dân sự là Công ty X có địa chỉ tại 153 

đường N, phường B, thành phố Đ nhưng không có kháng cáo, án không bị kháng 

nghị nên Toà án không triệu tập tham gia phiên toà phúc thẩm. 

NỘI DUNG VỤ ÁN: 

Theo Cáo trạng của Viện kiểm sát nhân dân thành phố Đồng Hới và Bản 

án hình sự sơ thẩm số 30/2017/HSST ngày 09/6/2017 của Tòa án nhân dân thành 

phố Đồng Hới thì nội dung vụ án được tóm tắt như sau: 

Xuất phát từ mâu thuẫn cá nhân trong việc trả tiền lương với anh Thái 

Quang T (Phó Giám đốc Công ty X) nên khoảng 19h 40 ngày 06/01/2017,  Đinh 



2 
 

Văn H đến xưởng kính của Công ty X dùng tay kéo 15 tấm kính các loại đang 

chồng lên nhau thả rơi xuống nền gây vỡ vụn hoàn toàn. Sau khi thực hiện hành 

vi, H  đi về nhà trọ ở Tổ dân phố 14, phường N, đến khoảng 21h00 cùng ngày bị 

Công an phường N triệu tập đến làm việc, H  đã thừa nhận toàn bộ hành vi phạm 

tội của mình. 

   Tại Kết luận định giá tài sản số 55/KL – ĐG ngày 10/01/2017 của Hội 

đồng định giá tài sản trong TTHS thành phố Đồng Hới kết luận: 15 tấm kính của 

Công ty X bị vỡ trị giá: 11.144.056 đồng. 

   Quá trình điều tra, Đinh Văn H đã bồi thường số tiền 11.144.056 đồng 

cho Công ty X, đại diện hợp pháp của Công ty không yêu cầu gì thêm và đề nghị 

giảm nhẹ hình phạt cho bị cáo.  

    Cáo trạng số 32/THQCT – KSĐT – MT ngày 28 tháng 4 năm 2017 của 

Viện kiểm sát nhân dân thành phố Đồng Hới truy tố Đinh Văn H về tội “Huỷ hoại 

tài sản” theo khoản 1 Điều 143 của Bộ luật Hình sự. 

  Bản án hình sự sơ thẩm số 30/2017/HSST ngày 09/6/2017 của Tòa án 

nhân dân thành phố Đồng Hới quyết định  tuyên bố bị cáo Đinh Văn H phạm tội 

“Huỷ hoại tài sản”. 

Áp dụng khoản 1 Điều 143, các điểm b, h, p khoản 1, khoản 2 Điều 46 Bộ 

luật Hình sự, xử phạt Đinh Văn H 06 (sáu) tháng tù, thời hạn tù tính từ ngày bắt 

thi hành án.  

Án sơ thẩm còn tuyên buộc bị cáo phải chịu án phí hình sự sơ thẩm, và 

tuyên quyền kháng cáo của bị cáo, nguyên đơn dân sự theo quy định của pháp 

luật. 

Trong hạn luật định, ngày 15/6/2017, Toà án nhân dân thành phố Đồng Hới 

nhận đơn kháng cáo của bị cáo Đinh Văn H xin được hưởng án treo. 

Tại phiên tòa phúc thẩm,  Bị cáo Đinh Văn H khai và thừa nhận hành vi 

phạm tội của bị cáo đúng như Cáo trạng truy tố và xét xử của án sơ thẩm, giữ 

nguyên kháng cáo xin hưởng án treo. 

Kiểm sát viên thực hành quyền công tố xét xử phúc thẩm vụ án đề nghị Hội 

đồng xét xử phúc thẩm không chấp nhận kháng cáo của bị cáo Đinh Văn H và giữ 

y án sơ thẩm. 

NHẬN ĐỊNH CỦA HỘI ĐỒNG XÉT XỬ: 

Căn cứ các chứng cứ, tài liệu đã được thẩm tra tại phiên toà phúc thẩm; căn 

cứ kết quả tranh luận tại phiên toà, trên cơ sở xem xét đầy đủ, toàn diện tài liệu, 

chứng cứ vụ án. Sau khi nghe ý kiến của Kiểm sát viên, của bị cáo. 

1, Về tội danh: Theo lời khai nhận tội của bị cáo Đinh Văn H tại phiên toà 

phúc thẩm phù hợp với với các chứng cứ, tài liệu có tại hồ sơ vụ án, Hội đồng xét 

xử phúc thẩm thấy hành vi phạm tội của bị cáo có đủ yếu tố cấu thành của tội 
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“Huỷ hoại tài sản” được quy định tại Điều 143 Bộ luật Hình sự. Theo đó Bản án 

hình sự sơ thẩm số 30/2017/HSST ngày 09/6/2017 của Toà án nhân dân thành 

phố Đồng Hới quyết định tuyên bố bị cáo Đinh Văn H phạm  tội “Huỷ hoại tài 

sản” là đúng người, đúng tội, có căn cứ, đúng pháp luật. 

2, Về hình phạt và biện pháp chấp hành hình phạt:  

 Bị cáo Đinh Văn H bị truy tố và xét xử về  tội “Huỷ hoại tài sản” theo  

khoản 1 Điều 143 Bộ luật Hình sự, có hình phạt cải tạo không giam giữ đến 3 

năm hoặc phạt tù từ 6 tháng đến 3 năm.  Khoản 1 Điều 178 Bộ luật Hình sự năm 

2015 được sửa đổi theo Luật số 12/2017/QH14 ngày 20/6/2017 còn có quy định 

bị phạt tiền từ 10 triệu đồng đến 50 triệu đồng. Án sơ thẩm xử áp dụng các tình 

tiết giảm nhẹ theo các điểm b, h, p khoản 1, khoản 2 Điều 46 Bộ luật Hình sự 

1999 đối với bị cáo, xử phạt bị cáo Đinh Văn H mức 06 tháng tù là thoả đáng.  

Tuy nhiên án sơ thẩm không xem xét cho bị cáo là dân lao động, sống ở vùng có 

điều kiện kinh tế, xã hội khó khăn, phạm tội nhất thời do bức xúc từ việc người sử 

dụng lao động trả lương không theo đúng thoả thuận ban đầu khi bị cáo đến xin 

làm việc, thiệt hại do hành vi phạm tội của bị cáo gây ra đã được bị cáo bồi 

thường khắc phục đầy đủ, quá trình điều tra và xét xử bị cáo luôn khai báo thành 

khẩn, biết ăn năn hối cải, bị cáo phạm tội lần đầu và thuộc trường hợp ít nghiêm 

trọng, phạm tội gây thiệt hại không lớn để không cho bị cáo được hưởng án treo 

là quá nghiêm khắc đối với bị cáo. 

Theo tình tiết, nội dung vụ án, lý do trình bày xin được hưởng án treo của 

bị cáo Đinh Văn H; Hướng dẫn của Hội đồng Thẩm phán TAND TC tại Nghị 

quyết số 01/2013/NQ-HĐTP ngày 06/11/2013 hướng dẫn áp dụng Điều 60 Bộ 

luật Hình sự thì bị cáo có đủ điều kiện để được hưởng án treo nên Hội đồng xét 

xử phúc thẩm chấp nhận đơn kháng cáo của bị cáo để sửa án sơ thẩm giữ y mức 

án 6 tháng tù nhưng cho bị cáo được hưởng án treo. 

 3, Về án phí:  Bị cáo Đinh Văn H kháng cáo được chấp nhận nên không 

phải chịu án phí hình sự phúc thẩm theo quy định tại điểm d khoản 2 Điều 23 

Nghị quyết số 326/2016/UBTVQH 14 ngày 30/12/2016 của Uỷ ban Thường vụ 

Quốc hội quy định về Án phí, lệ phí Toà án. 

Các quyết định khác của bản án sơ thẩm không có kháng cáo, kháng nghị, 

có hiệu lực pháp luật kể từ ngày hết thời hạn kháng cáo, kháng nghị phúc thẩm. 

Vì các lẽ trên;  

QUYẾT ĐỊNH: 

Căn cứ điểm b khoản 2 Điều 248, điểm đ khoản 1 Điều 249 Bộ luật Tố 

tụng hình sự; 

 Chấp nhận kháng cáo của bị cáo Đinh Văn H để sửa án sơ thẩm. 

1, Về hình phạt: 
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Áp dụng khoản 1 Điều 143, các điểm  b, h, p khoản 1, khoản 2  Điều 46, 

các khoản 1, 2, 5 Điều 60 Bộ luật Hình sự năm 1999 đối với bị cáo Đinh Văn H, 

xử phạt bị cáo Đinh Văn H 06 tháng tù (sáu tháng) cho hưởng án treo về tội “Huỷ 

hoại tài sản”, thời hạn thử thách án treo đối với bị cáo là 12 tháng (mười hai 

tháng) tính từ ngày tuyên án phúc thẩm (08/9/2017).  

Giao bị cáo Đinh Văn H cho UBND xã T, huyện T, tỉnh Quảng Bình giám 

sát, giáo dục trong thời gian thử thách án treo, gia đình bị cáo có trách nhiệm phối 

hợp cùng chính quyền địa phương trong việc giám sát, giáo dục bị cáo. Trong 

thời gian thử thách án treo mà bị cáo Đinh Văn H thay đổi nơi cư trú thì thực hiện 

theo quy định tại Điều 69 Luật Thi hành án hình sự. 

2,  Về án phí hình sự phúc thẩm: 

  Căn cứ điểm d khoản 2 Điều 23 Nghị quyết  số 326/2016/UBTVQH 14 

ngày 30/12/2016 của Uỷ ban Thường vụ Quốc hội quy định về Án phí, lệ phí Toà 

án, bị cáo Đinh Văn H không phải chịu án phí hình sự phúc thẩm. 

Các quyết định khác của án sơ thẩm không có kháng cáo, không bị kháng 

nghị có hiệu lực pháp luật kể từ ngày hết thời hạn kháng cáo, kháng nghị phúc 

thẩm. Bản án phúc thẩm có hiệu lực kể từ ngày tuyên án phúc thẩm (08/9/2017). 

 

 Nơi nhận:                                               TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ PHÚC THẨM 

- Theo Điều 254 Bộ luật TTHS;                             THẨM PHÁN – CHỦ TOẠ PHIÊN TOÀ 

- Phòng HSNVCS CAQB;  (đã ký) 

- Sở Tư pháp QB; 

- Lưu hồ sơ vụ án; 

- Lưu án văn Tòa HS, VP TAQB.      Nguyễn Xuân Việt 
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