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- Thành phần Hội đồng xét xử sơ thẩm gồm có: 

Thẩm phán - Chủ tọa phiên tòa: Bà Hoàng Thị Ngọc 

Các Hội thẩm nhân dân: 

Ông Lý Quang Ngọc 

Ông Nguyễn Hữu Thịnh 

- Thư ký phiên toà: Bà Vy Thị Hằng - Thư ký Toà án nhân dân huyện 

Lộc Bình, tỉnh Lạng Sơn. 

- Đại diện Viện kiểm sát nhân dân huyện Lộc Bình, tỉnh Lạng Sơn 

tham gia phiên toà: Ông Lê Chí Hiếu - Kiểm sát viên. 

Ngày 28 tháng 12 năm 2021 tại trụ sở Tòa án nhân dân huyện Lộc Bình, 

tỉnh Lạng Sơn xét xử sơ thẩm công khai vụ án hình sự sơ thẩm thụ lý số: 

58/2021/TLST-HS ngày 29 tháng 11 năm 2021 theo Quyết định đưa vụ án ra xét 

xử số: 58/2021/QĐXXST-HS ngày 07 tháng 12 năm 2021 đối với các bị cáo: 

1. Chu Văn H, sinh ngày 06 tháng 6 năm 1987 tại huyện L, tỉnh Lạng 

Sơn; nơi đăng ký hộ khẩu thường trú và chỗ ở: Thôn N, thị trấn N, huyện L, tỉnh 

Lạng Sơn; nghề nghiệp: Làm ruộng; trình độ học vấn: 6/12; dân tộc: Tày; giới 

tính: Nam; tôn giáo: Không; quốc tịch: Việt Nam; con ông Chu Văn T và bà 

Hoàng Thị M (đều đã chết); có vợ Vy Thị T và 02 con: Con lớn sinh năm 2017, 

con nhỏ sinh năm 2019; tiền sự, tiền án: Không có; nhân thân: Ngày 09/12/2018 bị 

Công an huyện Lộc Bình, tỉnh Lạng Sơn lập hồ sơ xử phạt vi phạm hành chính 

phạt tiền 750.000 đồng về hành vi Gây rối trật tự công cộng (đã đượccó tiền sự 

xóa), chưa bị xử lý trách nhiệm hình sự, chưa bị xử lý kỷ luật; bị tạm giữ, tạm 

giam ngày 04/8/2021 đến ngày 24/9/2021 được thay thế biện pháp ngăn chặn 

bằng biện pháp cho Bảo lĩnh, hiện tại ngoại, có mặt. 

2. Hoàng Văn D, sinh ngày 23 tháng 4 năm 1987 tại huyện L, tỉnh Lạng 

Sơn; nơi đăng ký hộ khẩu thường trú và chỗ ở: Thôn S, thị trấn N, huyện L, tỉnh 

Lạng Sơn; nghề nghiệp: Làm ruộng; trình độ học vấn: 12/12; dân tộc: Tày; giới 

tính: Nam; tôn giáo: Không; quốc tịch: Việt Nam; con ông Hoàng Văn D và bà 

Lường Thị B; có vợ Hoàng Thị C và 02 con: Con lớn sinh năm 2011, con nhỏ 
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sinh năm 2017; tiền sự, tiền án: Không có; nhân thân: Chưa bị xử lý trách nhiệm 

hình sự, chưa bị xử phạt vi phạm hành chính, chưa bị xử lý kỷ luật; bị tạm giữ, tạm 

giam từ ngày 02/8/2021 đến ngày 24/9/2021 được thay thế biện pháp ngăn chặn 

bằng biện pháp cho Bảo lĩnh, hiện tại ngoại, có mặt. 

3. Hoàng Quốc H, sinh ngày 19 tháng 9 năm 1987 tại huyện L, tỉnh Lạng 

Sơn; nơi đăng ký hộ khẩu thường trú và chỗ ở: Thôn 2, thị trấn N, huyện L, tỉnh 

Lạng Sơn; nghề nghiệp: Làm ruộng; trình độ học vấn: 12/12; dân tộc: Nùng; giới 

tính: Nam; tôn giáo: Không; quốc tịch: Việt Nam; con ông Hoàng Minh H và bà 

Trần Thị Đ; có vợ Nông Thị H và 02 con: Con lớn sinh năm 2010, con nhỏ sinh 

năm 2015; tiền sự, tiền án: Không có; nhân thân: Chưa bị xử lý trách nhiệm hình 

sự, chưa bị xử phạt vi phạm hành chính, chưa bị xử lý kỷ luật; đang bị áp dụng 

biện pháp ngăn chặn Cấm đi khỏi nơi cư trú, hiện tại ngoại, có mặt. 

4. Lý Văn U, sinh ngày 29 tháng 9 năm 1993 tại huyện L, tỉnh Lạng Sơn; 

nơi đăng ký hộ khẩu thường trú và chỗ ở: Thôn H, xã Đ, huyện L, tỉnh Lạng 

Sơn; nghề nghiệp: Làm ruộng; trình độ học vấn: 5/12; dân tộc: Nùng; giới tính: 

Nam; tôn giáo: Không; quốc tịch: Việt Nam; con ông Lý Xuân T và bà Hứa Thị 

N; vợ, con: chưa có; tiền sự, tiền án: Không có; nhân thân: Chưa bị xử lý trách 

nhiệm hình sự, chưa bị xử phạt vi phạm hành chính, chưa bị xử lý kỷ luật; bị tạm 

giữ, tạm giam từ ngày 02/8/2021 đến ngày 15/9/2021 được thay thế biện pháp 

ngăn chặn bằng biện pháp cho Bảo lĩnh, hiện tại ngoại, có mặt. 

5. Phạm Văn A, sinh ngày 23 tháng 3 năm 1982 tại huyện L, tỉnh Lạng 

Sơn; nơi đăng ký hộ khẩu thường trú và chỗ ở: Thôn H, xã Đ, huyện L, tỉnh 

Lạng Sơn; nghề nghiệp: Làm ruộng; trình độ học vấn: 7/12; dân tộc: Kinh; giới 

tính: Nam; tôn giáo: Không; quốc tịch: Việt Nam; con ông Phạm Bá T (đã chết) và 

bà Đường Thị Đ; có vợ: Lành Thị Y; con: Có 01 con sinh năm 2012; tiền sự, tiền 

án: Không có; nhân thân: Ngày 12/8/2012 bị Công an huyện Cao Lộc, tỉnh Lạng 

Sơn lập hồ sơ xử phạt vi phạm hành chính phạt tiền 2.000.000 đồng (đã xóa), chưa 

bị xử lý trách nhiệm hình sự, chưa bị xử lý kỷ luật; bị tạm giữ, tạm giam từ ngày 

02/8/2021 đến ngày 10/9/2021 được thay thế biện pháp ngăn chặnn bằng biện 

pháp cho Bảo lĩnh, hiện tại ngoại, có mặt. 

6. Nguyễn Thị Thu T, sinh ngày 14 tháng 12 năm 1983 tại huyện L, tỉnh 

Lạng Sơn; nơi đăng ký hộ khẩu thường trú và chỗ ở: Số nhà 97, Khu 3, thị trấn 

N, huyện L, tỉnh Lạng Sơn; nghề nghiệp: Lao động tự do; trình độ học vấn: 

12/12; dân tộc: Kinh; giới tính: Nữ; tôn giáo: Không; quốc tịch: Việt Nam; con ông 

Nguyễn Trung H (đã chết) và bà Nguyễn Thị H; có chồng: Phạm Hồng H (đã ly 

hôn); con: Có 01 con, sinh năm 2011; tiền sự: Không có; tiền án: Tại Bản án số 

48/2021/HS-ST ngày 23-9-2021 của Tòa án nhân dân huyện Lộc Bình, tỉnh Lạng 

Sơn xử phạt, 01 năm tù về tội Đánh bạc đang được hoãn thi ành án; nhân thân: Bản 

án số 87/2015/HSST ngày 29-5-2015 của Tòa án nhân dân thành phố Lạng Sơn, 

tỉnh Lạng Sơn xử phạt 24 tháng tù cho hưởng án treo, thời gian thử thách là 48 

tháng về tội Đánh bạc; Bản án số 17/2016/HSPT ngày 07-3-2016 của Tòa án nhân 

dân tỉnh Lạng Sơn xử phạt 12 tháng tù về tội Đánh bạc (đều đã chấp hành xong bản 

án và được xóa án tích), chưa bị xử phạt vi phạm hành chính, chưa bị xử lý kỷ luật; 
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bị tạm giữ, tạm giam tại từ ngày 02/8/2021 đến ngày 30/10/2021 thì được thay 

thế biện pháp ngăn chặn bằng biện pháp cho Bảo lĩnh, hiện tại ngoại, có mặt. 

7. Hoàng Thị Đ, sinh ngày 20 tháng 01 năm 1977 tại Hà Nội; nơi đăng ký 

hộ khẩu thường trú: Số 19, ngõ 14, phố V, phường B, quận H, Hà Nội; chỗ ở: Số 

20, ngõ 30, phố N, phường T, quận H, Hà Nội; nghề nghiệp: Lao động tự do; 

trình độ học vấn: 7/12; dân tộc: Kinh; giới tính: Nữ; tôn giáo: Không; quốc tịch: 

Việt Nam; con ông Hoàng Bá P và bà Nguyễn Thị T (đều đã chết); có chồng: 

Phạm Văn T; con: Có 01 con sinh năm 2007; tiền sự, tiền án: Không có; nhân 

thân: Chưa bị xử lý trách nhiệm hình sự, chưa bị xử phạt vi phạm hành chính, chưa 

bị xử lý kỷ luật; bị tạm giữ, tạm giam từ ngày 02/8/2021 đến ngày 06/9/2021 thì 

được thay thế biện pháp ngăn chặn bằng biện pháp cho Bảo lĩnh, hiện đang bị 

tạm giam trong một vụ án khác tại Trại giam Công an tỉnh Bắc Ninh, có mặt. 

8. Triệu Tiến H, sinh ngày 04 tháng 9 năm 1982 tại huyện L, tỉnh Lạng 

Sơn; nơi đăng ký hộ khẩu thường trú và chỗ ở: Thôn P, xã A, huyện L, tỉnh 

Lạng Sơn; nghề nghiệp: Làm ruộng; trình độ học vấn: 01/12; dân tộc: Dao; giới 

tính: Nam; tôn giáo: Không; quốc tịch: Việt Nam; con ông Triệu Hữu Đ và bà 

Triệu Thị P; vợ: Triệu Thị N; con: Có 03 con, con lớn nhất sinh năm 2001, con 

nhỏ nhất sinh năm 2006; tiền sự, tiền án: Không có; nhân thân: Chưa bị xử lý trách 

nhiệm hình sự, chưa bị xử phạt vi phạm hành chính, chưa bị xử lý kỷ luật; bị tạm 

giữ, tạm giam từ ngày 03/8/2021 đến ngày 10/9/2021 thì được thay thế biện 

pháp ngăn chặn bằng biện pháp cho Bảo lĩnh, hiện tại ngoại, có mặt. 

9. Dương Văn N, sinh ngày 08 tháng 01 năm 1987 tại huyện L, tỉnh 

Lạng Sơn; nơi đăng ký hộ khẩu thường trú và chỗ ở: Thôn M, xã Đ, huyện L, 

tỉnh Lạng Sơn; nghề nghiệp: Làm ruộng; trình độ học vấn: 5/12; dân tộc: Nùng; 

giới tính: Nam; tôn giáo: Không; quốc tịch: Việt Nam; con ông Dương Văn N và 

bà Hoàng Thị C; vợ: Hoàng Thị X; con: Có 03 con, con lớn nhất sinh năm 2012, 

con nhỏ nhất sinh năm 2020; tiền sự, tiền án: Không có; nhân thân: Chưa bị xử lý 

trách nhiệm hình sự, chưa bị xử phạt vi phạm hành chính, chưa bị xử lý kỷ luật; bị 

tạm giữ, tạm giam từ ngày 04/8/2021 đến ngày 10/9/2021 thì được thay thế biện 

pháp ngăn chặn bằng biện pháp cho Bảo lĩnh, hiện tại ngoại, có mặt. 

10. Hoàng Văn T, sinh ngày 17 tháng 11 năm 1991 tại huyện L, tỉnh 

Lạng Sơn; nơi đăng ký hộ khẩu thường trú và chỗ ở: Thôn 2, thị trấn N, huyện 

L, tỉnh Lạng Sơn; nghề nghiệp: Làm ruộng; trình độ học vấn: 9/12; dân tộc: Tày; 

giới tính: Nam; tôn giáo: Không; quốc tịch: Việt Nam; con ông Hoàng Văn T và 

bà Vi Thị L; vợ, con: Chưa có; tiền sự, tiền án: Không có; nhân thân: Chưa bị xử lý 

trách nhiệm hình sự, chưa bị xử phạt vi phạm hành chính, chưa bị xử lý kỷ luật; bị 

tạm giữ, tạm giam từ ngày 04/8/2021 đến ngày 10/9/2021 thì được thay thế biện 

pháp ngăn chặn bằng biện pháp cho Bảo lĩnh, hiện tại ngoại, có mặt. 

11. Nguyễn Thị T, sinh ngày 01 tháng 01 năm 1976 tại huyện Y Phong, 

tỉnh Bắc Ninh; nơi đăng ký hộ khẩu thường trú: Thôn Đ, xã Đ, huyện Y, tỉnh 

Bắc Ninh; chỗ ở: Khu 7 + 9, thị trấn N, huyện L, tỉnh Lạng Sơn; nghề nghiệp: 

Lao động tự do; trình độ học vấn: 4/10; dân tộc: Kinh; giới tính: Nữ; tôn giáo: 
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Không; quốc tịch: Việt Nam; con ông Nguyễn Công L và bà Mẫn Thị A (đã 

chết); có chồng: Nguyễn Hữu S (đã ly hôn); con: Có 02 con, con lớn sinh năm 

1994, con nhỏ sinh năm 1997; tiền sự, tiền án: Không có; nhân thân: Chưa bị xử lý 

trách nhiệm hình sự, chưa bị xử phạt vi phạm hành chính, chưa bị xử lý kỷ luật; bị 

tạm giữ, tạm giam từ ngày 05/8/2021 đến ngày 10/9/2021 thì được thay thế biện 

pháp ngăn chặn bằng biện pháp cho Bảo lĩnh, hiện tại ngoại, có mặt. 

12. Vi Văn Đ, sinh ngày 25 tháng 6 năm 1978; tại huyện Đình Lập, tỉnh 

Lạng Sơn; nơi đăng ký hộ khẩu thường trú và chỗ ở: Thôn N, xã C, huyện Đ, 

tỉnh Lạng Sơn; nghề nghiệp: Làm ruộng; trình độ học vấn: 3/12; dân tộc: Tày; 

giới tính: Nam; tôn giáo: Không; quốc tịch: Việt Nam; con ông Vi Văn T và bà 

Dương Thị N; có vợ: Tô Thị T; con : Có 02 con, con lớn sinh năm 2001, con nhỏ 

sinh năm 2005; tiền sự, tiền án: Không có; nhân thân: Chưa bị xử lý trách nhiệm 

hình sự, chưa bị xử phạt vi phạm hành chính, chưa bị xử lý kỷ luật; bị tạm giữ, tạm 

giam từ ngày 11/8/2021 đến ngày 14/8/2021 thì được thay thế biện pháp ngăn 

chặn bằng biện pháp Cấm đi khỏi nơi cư trú, hiện tại ngoại, có mặt. 

13. Hoàng Duy K, sinh ngày 03 tháng 5 năm 1990 tại huyện L, tỉnh Lạng 

Sơn; nơi đăng ký hộ khẩu thường trú và chỗ ở: Thôn 2, thị trấn N, huyện L, tỉnh 

Lạng Sơn; nghề nghiệp: Lao động tự do; trình độ học vấn: 9/12; dân tộc: Nùng; 

giới tính: Nam; tôn giáo: Không; quốc tịch: Việt Nam; con ông Hoàng Minh H và 

bà Trần Thị Đ; có vợ: Chu Thị V; con: Có 02 con, con lớn sinh năm 2018, con 

nhỏ sinh năm 2021; tiền án: Không có; tiền sự: 01 tiền sự. Ngày 18/07/2017, có 

hành vi Cố ý gây thương tích, bị Công an huyện Lộc Bình, tỉnh Lạng Sơn lập hồ 

sơ xử phạt vi phạm hành chính, phạt tiền 750.000 đồng, bị cáo chưa chấp hành 

xong việc nộp phạt; nhân thân: Chưa bị xử lý trách nhiệm hình sự, chưa bị xử lý 

kỷ luật; bị tạm giam từ ngày 23/8/2021 đến ngày 24/9/2021 thì được thay thế 

biện pháp ngăn chặn bằng biện pháp Bảo lĩnh, hiện tại ngoại, có mặt. 

14. Tàng Văn T, sinh ngày 04 tháng 7 năm 1992 tại huyện L, tỉnh Lạng 

Sơn; nơi đăng ký hộ khẩu thường trú và chỗ ở: Thôn N, xã Đ, huyện L, tỉnh 

Lạng Sơn; nghề nghiệp: Làm ruộng; trình độ học vấn: 8/12; dân tộc: Tày; giới 

tính: Nam; tôn giáo: Không; quốc tịch: Việt Nam; con ông Tàng Văn T và bà Bế 

Thị K (đều đã chết); có vợ: Lành Thị H; con : Có 02 con, con lớn sinh năm 2012, 

con nhỏ sinh năm 2014; tiền sự, tiền án: Không có; nhân thân: Chưa bị xử lý trách 

nhiệm hình sự, chưa bị xử phạt vi phạm hành chính, chưa bị xử lý kỷ luật; đang bị 

áp dụng biện pháp ngăn chặn Cấm đi khỏi nơi cư trú, hiện tại ngoại, có mặt. 

- Người làm chứng: Ông Hoàng Văn S, sinh năm 1977, vắng mặt. 

NỘI DUNG VỤ ÁN: 

Theo các tài liệu có trong hồ sơ vụ án và diễn biến tại phiên tòa, nội dung 

vụ án được tóm tắt như sau: 

Khoảng 17 giờ 00 phút, ngày 02/8/2021, tổ công tác Công an huyện Lộc 

Bình, tỉnh Lạng Sơn phối hợp với Công an xã Đ, huyện L làm nhiệm vụ tại khu đồi 

K, thuộc Thôn H, xã Đ, huyện L, tỉnh Lạng Sơn phát hiện 01 nhóm đối tượng đánh 
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bạc bằng hình thức “xóc đĩa” thắng thua bằng tiền. Tổ công tác tiến hành bắt quả 

tang các đối tượng gồm: Lý Văn U, Phạm Văn A, Nguyễn Thị Thu T, Hoàng Thị 

Đ, Hoàng Văn D còn một số đối tượng bỏ chạy thoát. Tổng số tiền thu giữ được là 

6.997.000 đồng, (trong đó thu giữ trên chiếu bạc là 1.500.000 đồng, số tiền thu giữ 

trên người bị bắt quả tang là 5.497.000 đồng) và các công cụ, phương tiện phục vụ 

cho việc đánh bạc khác. Tổ công tác đã tiến hành lập biên bản bắt người phạm 

tội quả tang và đưa người cùng tang vật về trụ sở để làm rõ. 

Ngày 03/8/2021, Triệu Tiến H đến Công an huyện Lộc Bình đầu thú. 

Ngày 04/8/2021, Chu Văn H đầu thú; trong các ngày 04 và 05/8/2021 Công an 

huyện Lộc Bình đã tiến hành bắt người trong trường hợp khẩn cấp đối với 

Dương Văn N, Hoàng Văn T, Nguyễn Thị T. 

Quá trình điều tra đã xác định được toàn bộ nội dung vụ án, cụ thể như 

sau: 

Khoảng cuối tháng 7 năm 2021, do muốn tổ chức cho các đối tượng khác 

đánh bạc để thu tiền “hồ” của người đến đánh bạc, Hoàng Văn D gặp Hoàng 

Quốc H ở lán trong khu trang trại của Hoàng Quốc H thuộc Thôn H, xã Đ, 

huyện L, tỉnh Lạng Sơn, Hoàng Quốc H nói với Hoàng Văn D "Nếu có khách 

vào đánh bạc thì thu tiền hồ, tiền hồ thu được chia tao, mày và Hội" (ý là tiền hồ 

sẽ chia cho H, D và Chu Văn H), Hoàng Văn D đồng ý. Thời gian sau đó không 

có khách tới đánh bạc. Khoảng 13 giờ 00 phút ngày 02/8/2021, Chu Văn H và 

Tàng Văn T tới lán của Hoàng Quốc H, Chu Văn H gọi điện thoại mua bia với 

Hoàng Văn T và bảo Hoàng Văn T giao 05 lít bia tới lán của Hoàng Quốc H để 

cùng ăn uống. Hoàng Văn T, Hoàng Văn D, Hoàng Duy K và Hoàng Văn S (chú 

họ của H và K) cũng tới lán của Hoàng Quốc H để ngồi chơi, ăn uống tại đó. 

Trong lúc đang ăn uống thì Chu Văn H nhận được điện thoại của Triệu 

Tiến H và Dương Văn Ngọi hỏi để tìm chỗ đánh bạc, Chu Văn H đã chỉ cho 

Triệu Tiến H và Dương Văn N vào trong lán của Hoàng Quốc H. Triệu Tiến H 

đi cùng vợ là Triệu Thị N tới lán của Hoàng Quốc H, Dương Văn N đi cùng 

Nguyễn Thị Thu T, Vi Văn Đ và Nguyễn Thị T vào lán của Hoàng Quốc H. 

Trước đó Hoàng Văn D cũng có gọi điện thoại cho Phạm Văn A để nói 

chuyện, quá trình nói chuyện Hoàng Văn D bảo Phạm Văn A nếu có đi đánh bạc 

thì vào lán của Hoàng Quốc H. Phạm Văn A gọi điện thoại rủ Lý Văn U đi đánh 

bạc, Lý Văn U đồng ý và đi xe máy tới thị trấn N đón Phạm Văn A. Sau đó Lý 

Văn U và Phạm Văn An tự đi vào lán của Hoàng Quốc H để đánh bạc. 

Khoảng 13 giờ 30 phút cùng ngày Hoàng Thị Đ đi tới khu vực đồi thông 

gần lán của Hoàng Quốc H để xem rừng, mục đích tìm mua rừng. Khi Hoàng 

Thị Đ tới lán của Hoàng Quốc H thì gặp mọi người và biết được mọi người đang 

chuẩn bị đi đánh bạc nên Hoàng Thị Đ cũng đi theo để đánh bạc. 

Đến khoảng 15 giờ 00 cùng ngày Chu Văn H, Hoàng Văn D, Dương 

Văn N, Vi Văn Đ, Nguyễn Thị T, Triệu Tiến H, Hoàng Văn T, Hoàng Văn 

Khương, Lý Văn U, Nguyễn Thị Thu T, Hoàng Thị Đ, Phạm Văn A, Tàng Văn 

T tập trung tại khu đồi K, thuộc Thôn H, xã Đ, huyện L, tỉnh Lạng Sơn đánh bạc 
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bằng hình thức “xóc đĩa” thắng thua bằng tiền, thì bị Tổ công tác tiến hành bắt quả 

tang lập biên bản. Tổng số tiền thu giữ được là 6.997.000 đồng, (trong đó thu giữ 

trên chiếu bạc là 1.500.000 đồng, số tiền thu giữ trên người bị bắt quả tang là 

5.497.000 đồng). 

Về phương thức tổ chức đánh bạc: Hoàng Quốc H và Hoàng Văn D 

trước khi tổ chức đánh bạc đã bàn bạc, thống nhất với nhau về việc tổ chức đánh 

bạc và chia tiền hồ. Dù không bàn bạc gì trước với Chu Văn H nhưng Hoàng 

Quốc H và Chu Văn H cũng tự hiểu việc tổ chức đánh bạc với nhau vì cả hai 

đều là bạn bè thân thiết, lâu năm. Vụ đánh bạc có 11 người tham gia, Chu Văn H 

là người trực tiếp thu tiền hồ với số tiền đã thu được là 1.500.000 đồng từ việc tổ 

chức đánh bạc. Sau khi thu được tiền thì Chu Văn H đã đưa cho Hoàng Duy K 

để đưa về cho Hoàng Quốc H và sẽ chia nhau sau.  

Quá trình điều tra số tiền các bị cáo sử dụng tiền vào việc đánh bạc là 

24.380.000 đồng (hai mươi tư triệu ba trăm tám mươi nghìn đồng). Tổng số tiền 

Cơ quan điều tra đã thu giữ được trong quá trình điều tra là 15.060.000 đồng 

(mười lăm triệu không trăm sáu mươi nghìn đồng), số tiền chênh lệch giữa số 

tiền các bị cáo khai nhận sử dụng vào việc đánh bạc với số tiền thu giữ được là 

9.320.000 đồng (chín triệu ba trăm hai mươi nghìn đồng). Quá trình điều tra 

Nguyễn Thị Thu T khai nhận: Khi Cơ quan Công an đến bắt quả tang, Nguyễn 

Thị Thu T đã bỏ chạy, khi đó Nguyễn Thị Thu T đang thắng bạc được khoảng 

mười triệu đồng, Nguyễn Thị Thu T đã cầm số tiền đó bỏ chạy và bị rơi, không 

biết đã rơi ở vị trí nào, khi bị Cơ quan Công an bắt giữ thì trong người Nguyễn 

Thị Thu T không còn tiền, vì vậy không thu giữ được. 

Số tiền không sử dụng vào đánh bạc là 3.037.000 đồng, trong đó của 

Nguyễn Thị T là 3.000.000 đồng, của Hoàng Duy K là 37.000 đồng.  

* Việc thu giữ, tạm giữ tài liệu, đồ vật 

- Cơ quan điều tra đã thu giữ số tiền 18.097.000 đồng (mười tám triệu 

không trăm chín mươi bảy nghìn đồng) được đựng trong 10 (mười) phong bì thư 

niêm phong là tiền các đối tượng sử dụng để đánh bạc. 

- Vật chứng là công cụ, phương tiện các đối tượng sử dụng vào việc 

đánh bạc và tổ chức đánh bạc gồm: 02 (hai) bát con bằng sứ; 01 (một) đĩa bằng 

sứ, 02 (hai) quân vị được làm bằng tre; 01 (một) bảng vị làm bằng bìa cát tông; 01 

(một) bút dạ màu đen; 01 (một) bút bi nhãn hiệu Thiên Long; 01 (một) con dao 

quắm; 01 (một) bìa cát tông; 01 (một) bạt dứa. 

- Vật chứng khác: 10 (mười) điện thoại di động của Chu Văn H, Lý Văn 

U, Phạm Văn A, Hoàng Duy K, Hoàng Thị Đ, Hoàng Văn D,  Nguyễn Thị T, 

Nguyễn Thị Thu T, Triệu Tiến H, Dương Văn N. 

- Xử lý vật chứng: Quá trình điều tra đã làm rõ 03 (ba) chiếc xe mô tô 

gồm: xe mô tô nhãn hiệu Honda Wave Alpha, vỏ màu đen, biển kiểm soát12S1 – 

04181; xe mô tô nhãn hiệu Honda Dream II, vỏ màu nâu trắng, biển kiểm soát 

99D1 – 31531; xe máy nhãn hiệu KITAFU, vỏ màu đen, biển kiểm soát 12LA - 
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02727 cùng 01 (một) chiếc điện thoại di độngnhãn hiệu OPPO A5 dạng màn 

hình cảm ứng, vỏ màu đỏ của Nông Văn Vạn không liên quan đến việc phạm tội, 

các bị cáo không sử dụng trực tiếp vào việc đánh bạc, tổ chức đánh bạc nên Cơ 

quan Cảnh sát điều tra - Công an huyện Lộc Bình, tỉnh Lạng Sơn đã trả lại cho 

chủ sở hữu, người quản lý hợp pháp theo quy định của pháp luật.  

Bản cáo trạng số: 51/CT-VKSLB, ngày 26 tháng 11 năm 2021 của Viện 

kiểm sát nhân dân huyện Lộc Bình, tỉnh Lạng Sơn truy tố các bị cáo Chu Văn H, 

Hoàng Văn D về tội: Tổ chức đánh bạc, đánh bạc quy định tại điểm a khoản 1 

Điều 322, khoản 1 Điều 321 Bộ luật Hình sự; bị cáo Hoàng Quốc H về tội: Tổ 

chức đánh bạc, quy định tại điểm a khoản 1 Điều 322 Bộ luật Hình sự; các bị 

cáo Lý Văn U, Phạm Văn A, Nguyễn Thị Thu T, Hoàng Thị Đ, Triệu Tiến H, 

Dương Văn N, Hoàng Văn T, Nguyễn Thị T, Vi Văn Đ, Hoàng Duy K và Tàng 

Văn T về tội: Đánh bạc, quy định tại khoản 1 Điều 321 Bộ luật Hình sự. 

Tại phiên toà, cả 14 bị cáo đều thừa nhận hành vi Tổ chức đánh bạc và 

Đánh bạc của mình như nội dung bản Cáo trạng đã truy tố.  

Người làm chứng ông Hoàng Văn S trình bày tại cơ quan điều tra: Khoảng 

14 giờ ngày 02/8/2021 ông đi làm vườn thì thấy một nhóm người đánh bạc gần khu 

vườn của ông nên ông đến thấy có khoảng 10 người đang đánh bạc,ông đứng xem 

sau lưng Chu Văn H thì thấy Chu Văn H đưa tiền cho Hoàng Duy K và nói đưa 

tiền này cho Hoàng Quốc H, ông đứng gần đó nên đã cầm tiền đưa cho Hoàng Duy 

K. 

Đại diện Viện kiểm sát nhân dân huyện Lộc Bình, tỉnh Lạng Sơn trong 

phần tranh luận giữ nguyên quyết định truy tố đối với các bị cáo và đề nghị Hội 

đồng xét xử căn cứ điểm a khoản 1 Điều 322, khoản 1 Điều 321, điểm s khoản 1, 

2 Điều 51, Điều 17, Điều 38, Điều 50, Điều 55, Điều 58 Bộ luật Hình sự; đề 

nghị xử phạt bị cáo Chu Văn H từ 01 năm 02 tháng đến 01 năm 04 tháng tù về 

tội Tổ chức đánh bạc, từ 01 năm 02 tháng đến 01 năm 04 tháng tù về tội Đánh 

bạc; tổng cộng bị cáo phải chấp hành hình phạt chung từ 02 năm04 tháng đến 03 

năm tù, được trừ đi thời gian tạm giữ, tạm giam; căn cứ điểm a khoản 1 Điều 

322, điểm s khoản 1, 2 Điều 51, Điều 17, Điều 38, Điều 50, Điều 55, Điều 58 

Bộ luật Hình sự; đề nghị xử phạt bị cáo Hoàng Văn D từ 01 năm đến 01 năm 02 

tháng tù về tội Tổ chức đánh bạc; 07 đến 09 tháng tù về tội Đánh bạc, tổng cộng 

bị cáo phải chấp hành hình phạt chung là 01 năm 07 tháng đến 01 năm 09 tháng, 

được trừ đi thời gian tạm giữ, tạm giam; căn cứ điểm a khoản 1 Điều 322, điểm 

s khoản 1, 2  Điều 51, Điều 17, Điều 50, Điều 58, Điều 65 Bộ luật Hình sự; đề 

nghị xử phạt bị cáo Hoàng Quốc H từ 01 năm đến 01 năm 02 tháng tù cho 

hưởng án treo; căn cứ khoản 1 Điều 321, điểm s khoản 1 Điều 51, Điều 17, Điều 

38, Điều 50, Điều 56, Điều 58 của Bộ luật Hình sự, đề nghị xử phạt Nguyễn Thị 

Thu T từ 10 tháng đến 01 năm tù, tổng hợp với 01 năm tù của bản án số 

48/2021/HS-ST ngày 23/9/2021 của Tòa án nhân dân huyện Lộc Bình, tỉnh Lạng 

Sơn, bị cáo phải chịu hình phạt chung của hai bản án là 01 năm 10 tháng đến 02 

năm tù, được trừ đi thời gian tạm giữ, tạm giam; căn cứ khoản 1 Điều 321, điểm i, 

s khoản 1 Điều 51, Điều 17, Điều 50, Điều 38, Điều 58 của Bộ luật Hình sự; đề 
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nghị xử phạt bị cáo Hoàng Duy K, Hoàng Thị Đ 07 tháng đến 09 tháng tù, được 

trừ đi thời gian tạm giữ, tạm giam; căn cứ khoản 1 Điều 321, điểm i, s khoản 1 

Điều 51, Điều 17, Điều 50, Điều 58, Điều 65 của Bộ luật Hình sự; đề nghị xử phạt 

Vi Văn Đ, Dương Văn N, Hoàng Văn T từ 01 năm đến 01 năm 02 tháng tù cho 

hưởng án treo, xử phạt bị cáo Phạm Văn A từ 08 tháng đến 01 năm tù cho 

hưởng án treo; căn cứ khoản 1 Điều 321, điểm i, s khoản 1, 2 Điều 51, Điều 17, 

Điều 50, Điều 58, Điều 65 của Bộ luật Hình sự, đề nghị xử phạt Triệu Tiến H, Lý 

Văn U từ 08 tháng đến 01 năm tù cho hưởng án treo; căn cứ khoản 1 Điều 321; 

điểm s khoản 1, 2 Điều 51; Điều 17; Điều 50; Điều 58; Điều 65 Bộ luật hình sự, 

đề nghị xử phạt bị cáo Nguyễn Thị T, Tàng Văn T từ 06 tháng đến 08 tháng tù 

cho hưởng án treo, các bị cáo bị phạt tù cho hưởng án treo ấn định thời gian thử 

thách. 

Về xử lý vật chứng: Áp dụng điểm a, b, c khoản 2, điểm a khoản 3 Điều 

106 Bộ luật Tố tụng hình sự; điểm a, b khoản 1 Điều 47 Bộ luật Hình sự. Đề 

nghị tịch thu, tiêu hủy 02 (hai) bát con bằng sứ; 01 (một) đĩa bằng sứ; 02 (hai) 

quân vị được làm bằng tre; 01 (một) bảng vị làm bằng bìa cát tông; 01 (một) bút 

dạ màu đen; 01 (một) bút bi nhãn hiệu Thiên Long; 01 (một) con dao quắm; 01 

(một) bìa cát tông; 01 (một) bạt dứa là công cụ phạm tội. Tịch thu, hóa giá nộp 

ngân sách Nhà nước 06 (sáu điện thoại di động của các bị cáo Hoàng Văn D, 

Triệu Tiến H, Phạm Văn A, Dương Văn N, Chu Văn H, Lý Văn U dùng việc 

đánh bạc; trả cho Hoàng Duy K 02 (hai) điện thoại và số tiền 37.000 đồng (ba 

mươi bảy nghìn đồng), trả cho Nguyễn Thị T số tiền 3.000.000 đồng (ba triệu 

đồng) và 01 (một) điện thoại; trả lại cho Hoàng Thị Đ 01 (một) điện thoại không 

sử dụng đánh bạc. Tịch thu nộp ngân sách Nhà nước số tiền 15.060.000 

đồng(mười lăm triệu không trăm sáu mươi nghìn đồng) được đựng trong 08 (tám) 

phong bì thư niêm phong là tiền các bị cáo sử dụng để đánh bạc.  

Đối với vật chứng Cơ quan Cảnh sát điều tra - Công an huyện Lộc Bình, 

tỉnh Lạng Sơn đã ra quyết định xử lý đối với 03 chiếc xe mô tô, 01 điện thoại di 

động trả lại cho chủ sở hữu hợp pháp theo quy định của pháp luật không đề nghị 

Hội đồng xem xét. 

Các bị cáo phải chịu án phí hình sự sơ thẩm theo quy định của pháp luật. 

Trong phần tranh luận: Bị cáo Hoàng Thị Đ tranh luận với đại diện Viện 

kiểm sát: Bị cáo cho rằng mức hình phạt đại diện Viện kiểm sát đề nghị đối với 

bị cáo là quá nặng. Đại diện Viện kiểm sát giữ nguyên mức đề nghị về hình phạt 

đối với bị cáo Hoàng Thị Đ do đã căn cứ vào mức độ, tính chất hành vi phạm 

tội, thái độ tuân thủ pháp luật của bị cáo nên mức đề nghị về hình phạt đối với bị 

cáo là thỏa đáng. 13 bị cáo còn lại không có tranh luận với đại diện Viện kiểm 

sát. Nói lời sau cùng: Các bị cáo đã nhận thấy hành vi của các bị cáo là vi 

phạm pháp luật, đề nghị Hội đồng xét xử xem xét giảm nhẹ hình phạt cho các 

bị cáo để có cơ hội sửa chữa lỗi lầm.  

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 
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Trên cơ sở nội dung vụ án, căn cứ vào các tài liệu trong hồ sơ vụ án đã 

được tranh tụng tại phiên tòa, Hội đồng xét xử nhận định như sau: 

[1] Về thủ tục tố tụng: Người làm chứng ông Hoàng Văn S vắng mặt 

không có lý do, nhưng đã có lời khai tại cơ quan điều tra. Xét thấy, việc vắng mặt 

người làm chứng không ảnh hưởng đến việc giải quyết vụ án. Hội đồng xét xử 

tiến hành xét xử vắng mặt theo quy định khoản 1 Điều 293 của Bộ luật Tố tụng 

hình sự năm 2015. 

[2] Về hành vi, quyết định của Điều tra viên, Kiểm sát viên, trong quá trình 

điều tra, truy tố đã thực hiện đúng về thẩm quyền, trình tự, thủ tục theo quy định 

của Bộ luật Tố tụng hình sự. Quá trình điều tra và tại phiên tòa các bị cáo, người 

tham gia tố tụng khác không có ý kiến hoặc khiếu nại về hành vi, quyết định của 

người tiến hành tố tụng. Do đó các hành vi, quyết định tố tụng của người tiến hành 

tố tụng đã thực hiện đều hợp pháp. 

[3] Lời khai của các bị cáo tại phiên tòa phù hợp với lời khai của các bị 

cáo tại cơ quan điều tra, phù hợp với biên bản bắt người phạm tội quả tang, các 

chứng cứ, tài liệu khác có trong hồ sơ vụ án đã được thẩm tra tại phiên tòa, do đó 

có căn cứ xác định: Khoảng 15 giờ 00 ngày 02/8/2021 Chu Văn H, Hoàng Văn 

D, Hoàng Quốc H đã có hành vi tổ chức đánh bạc tại khu đồi K, thuộc Thôn H, 

xã Đ, huyện L, tỉnh Lạng Sơn bằng hình thức xóc đĩa, mục đích để thu tiền hồ, 

những người tham gia trực tiếp đánh bạc gồm: Chu Văn H, Hoàng Văn D, Lý 

Văn U, Phạm Văn A, Nguyễn Thị Thu T, Hoàng Thị Đ, Triệu Tiến H, Dương 

Văn N, Hoàng Văn T, Vi Văn Đ, Tàng Văn T, còn Nguyễn Thị T, Hoàng Duy K 

cho vay tiền tại sới bạc. Các bị cáo đánh bạc đến khoảng 17 giờ cùng ngày thì bị 

cơ quan chức năng bắt quả tang, thu giữ số tiền đánh bạc là 6.997.000 đồng, 

(trong đó thu giữ trên chiếu bạc là 1.500.000 đồng, thu giữ trên người bị bắt quả 

tang là 5.497.000 đồng)và các vật chứng khác. Quá trình điều tra các bị cáo khai 

nhận sử dụng tổng số tiền sử dụng vào việc đánh bạc là 15.060.000 đồng (mười 

lăm triệu không trăm sáu mươi nghìn đồng). Cụ thể: Bị cáo Lý Văn U sử dụng 

2.000.000 đồng; Phạm Văn A sử dụng 1.400.000 đồng; Nguyễn Thị Thu T sử 

dụng 1.000.000 đồng (vay của Chu Văn H đã trả khi đang đánh bạc); Hoàng Thị 

Đ sử dụng 300.000 đồng; Hoàng Văn D sử dụng 550.000 đồng; Triệu Tiến H sử 

dụng 2.100.000 đồng; Chu Văn H sử dụng 8.000.000 đồng (trong đó 5.000.000 

đồng vay của Hoàng Duy K); Dương Văn N sử dụng 5.500.000 đồng (trong đó 

5.000.000 đồng vay của Tuyết); Hoàng Văn T sử dụng 5.200.000 đồng (trong đó 

5.000.000 đồng vay của Hoàng Duy K, đã trả lại Hoàng Duy K, Hoàng Duy K 

lại sử dụng số tiền này cho Chu Văn H vay); Vi Văn Đ sử dụng 5.700.000 đồng 

(trong đó 5.000.000 đồng vay của Nguyễn Thị T); Tàng Văn T sử dụng 130.000 

đồng. Đối với các bị cáo không trực tiếp đánh bạc nhưng có hành vi sử dụng tiền 

cá nhân cho bị cáo khác vay tiền, gồm: Hoàng Duy K sử dụng 3.500.000 đồng 

của cá nhân và 1.500.000 đồng tiền hồ Chu Văn H đưa (tổng cộng là 5.000.000 

đồng) để cho Hoàng Văn T và Chu Văn H vay; Nguyễn Thị T sử dụng tổng số 

tiền 10.000.000 đồng để cho Dương Văn N và Vi Văn Đ vay tiền (mỗi người 

5.000.000 đồng). Với hành vi trên, cáo trạng Viện kiểm sát nhân dân huyện Lộc 
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Bình, tỉnh Lạng Sơn truy tố các bị cáo Chu Văn H, Hoàng Văn D về tội Tổ chức 

đánh bạc, đánh bạc quy định tại điểm a khoản 1 Điều 322, khoản 1 Điều 321 Bộ 

luật Hình sự; bị cáo Hoàng Quốc H về tội Tổ chức đánh bạc, quy định tại điểm a 

khoản 1 Điều 322 Bộ luật Hình sự; các bị cáo Lý Văn U, Phạm Văn A, Nguyễn 

Thị Thu T, Hoàng Thị Đ, Triệu Tiến H, Dương Văn N, Hoàng Văn T, Nguyễn 

Thị T, Vi Văn Đ, Hoàng Duy K và Tàng Văn T về tội Đánh bạc, quy định tại 

khoản 1 Điều 321 Bộ luật Hình sự là có căn cứ, đúng người, đúng tội, đúng pháp 

luật. 

[4] Xét về tính chất mức độ hành vi phạm tội mà các bị cáo thực hiện 

thấy rằng: Hành vi phạm tội của các bị cáo gây ra là nguy hiểm cho xã hội, gây 

mất trật tự trị an tại địa phương, gây bức xúc trong quần chúng nhân dân. Khi 

thực hiện hành vi phạm tội các bị cáo có đủ năng lực, nhận thức được hành vi tổ 

chứcđánh bạc, đánh bạc là vi phạm pháp luật nhưng các bị cáo vẫn cố ý thực 

hiện với mục đích thu lợi bất chính, thể hiện sự coi thường pháp luật. Do vậy, 

hành vi phạm tội của các bị cáo cần phải được xử lý nghiêm nhằm răn đe, giáo 

dục và đấu tranh phòng ngừa tội phạm.  

[5] Đây là vụ án có đồng phạm nhưng mang tính chất đồng phạm giản 

đơn, không có sự cấu kết chặt chẽ, do các bị cáo cùng cố ý thực hiện. Nên các 

bị cáo cùng phải chịu trách nhiệm hình sự do hành vi của mình gây ra,về 

nguyên tắc mỗi đồng phạm phải chịu trách nhiệm độc lập do hành vi phạm 

tội, những tình tiết tăng nặng, giảm nhẹ trách nhiệm hình sự đối với mình. 

[6] Xét vai trò của từng bị cáo thấy rằng: Vụ án này bị cáo Chu Văn H 

là người khởi xướngviệc tổ chức đánh bạc, cùng Hoàng Văn D chuẩn bị địa 

điểm, công cụ để đánh bạc, là người trực tiếp thu tiền hồ của những ngườiđánh 

bạc và tham gia đánh bạc số tiền đánh bạc nhiều nhất, do vậy bị cáo phải chịu 

hình phạt chung của hai tội và mức hình phạt nặng hơn các bị cáo khác; bị cáo 

Hoàng Văn D biết có người muốn đánh bạc đã chủ động vào lán của Hoàng 

Quốc H cùng Chu Văn H tìm địa điểm tổ chức sới bạc là người chuẩn bị chỗ 

ngồi, công cụ để đánh bạc, chủ động liên lạc Phạm Văn A đến đánh bạc, cùng 

tham gia đánh bạc với các bị cáo khác cho đến khi bắt quả tang, do vậy, bị cáo 

phải chịu hình phạt chung của hai tội, mức hình phạt thấp hơn bị cáo Chu Văn 

H. Đối với Hoàng Quốc H trước đó cùng Hoàng Văn D bàn bạc việc tổ chức sới 

bạc nhưng chưa thực hiện được, ngày 02/8/2021 khi Chu Văn H cùng mọi người 

tự đến lán của Hoàng Quốc H tổ chức ăn, uống và có ý định đánh bạc, bị cáo chỉ 

chỗ Chu Văn H, Hoàng Văn D đưa mọi người đến địa điểm để tổ chức sới bạc, 

là người cảnh giới, trông đường do vậy, Hoàng Quốc Hcó vai trò tương đương 

với Hoàng Văn D trong việc tổ chức đánh bạc; đối với bị cáoVi Văn Đ, Dương 

Văn N là người chủ động liên lạc với Chu Văn H tìm nơi đánh bạc, tham gia 

đánh bạc từ đầu, khi cơ quan bắt quả tang đã bỏ chạy; bị cáo Hoàng Văn D, 

Triệu Tiến H, Lý Văn U tham gia đánh bạc là người cầm cái, cầm bảng vị, bị 

cáo Pham Văn An, Nguyễn Thị Thu T, Hoàng Thị Đ, Tàng Văn T, Hoàng Văn T 

chủ động đến tham gia đánh bạc đến khi bị bắt quả tang các bị cáo có vai trò 

tương đương nhau trong việc đánh bạc. Đối với Hoàng Duy K, Nguyễn Thị T 
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không trực tiếp đánh bạc nhưng có mặt tại sới bạc và cho các bị cáo khác mượn 

tiền để đánh bạc, có mặt từ đầu đến khi bị bắt quả tang nên là đồng phạm trong 

vụ án có vai trò và hình phạt ngang nhau.  

[7] Về tình tiết giảm nhẹ, tình tiết tăng nặng trách nhiệm hình sự: Tại 

phiên tòa cũng như trong quá trình điều tra cả 14 bị cáo đã thành khẩn khai báo, 

ăn năn hối cải về hành vi phạm tội của mình nên các bị cáo được hưởng tình tiết 

giảm nhẹ theo quy định tại điểm s khoản 1 Điều 51 Bộ luật Hình sự; các bị cáo 

Lý Văn U, Hoàng Thị Đ, Hoàng Duy K, Triệu Tiến H, Dương Văn N, Hoàng 

Văn T, Nguyễn Thị T, Vi Văn Đ, Tàng Văn T, Phạm Văn A phạm tội lần đầu 

thuộc trường hợp ít nghiêm trọng nên được hưởng thêm tình tiết giảm nhẹ trách 

nhiệm hình sự quy định tại điểm i khoản 1 Điều 51 của Bộ luật Hình sự. Bị cáo 

Chu Văn H, Triệu Tiến H, Vi Văn Đ khi bị cơ quan chức năng phát hiện bắt quả 

tang đã bỏ chạy, sau đó nhận thức được hành vi của mình là vi phạm pháp luật 

đã tự giác đến Cơ quan Công an huyện Lộc Bình, tỉnh Lạng Sơn để đầu thú, bị 

cáo Hoàng Văn D, Hoàng Quốc H tại địa phương ủng hộ quỹ phòng chống covid-19 

số tiền 2.000.000 đồng (xác nhận của địa phường) nên các bị cáo được hưởng thêm 

tình tiết giảm nhẹ quy định tại khoản 2 Điều 51 Bộ luật Hình sự; 14 bị cáo không có 

tình tiết tăng nặng trách nhiệm hình sự.  

[8] Về nhân thân: Bị cáo Nguyễn Thị Thu T đã bị kết án về tội đánh bạc 

vào năm 2015, năm 2016 đã chấp hành xong, được xóa án tích. Ngày 23/9/2021 

bị Tòa án nhân dân huyện Lộc Bình, tỉnh Lạng Sơn xử phạt 01 năm tù về tội 

đánh bạc. Bị cáo Chu Văn H có 01 tiền sự ngày 10/12/2019 về hành vi đánh 

nhau đã được xóa tiền sự. Bị cáo Hoàng Duy K có 01 tiền sự Cố ý gây thương 

tích năm 2017 bị Công an huyện L, tỉnh Lạng Sơn xử phạt vi phạm hành chính 

số tiền là 750.000 đồng, bị cáo chưa chấp hành xong việc nộp phạt, bị cáo Phạm 

Văn A có 01 tiền sự năm 2012 đã được xóa tiền sự; 10 bị cáo khác chưa bị kết án, 

chưa bị xử phạt vi phạm hành chính, chưa bị xử lý kỷ luật là người có nhân thân 

tốt. 

[9]  Để có một hình phạt thỏa đáng, cần đánh giá tính chất, mức độ hành vi 

phạm tội, vai trò của từng bị cáo, các tình tiết tăng nặng, tình tiết giảm nhẹ trách 

nhiệm hình sự, nhân thân của các bị cáo Hội đồng xét xử thấy rằng: Các bị cáo 

Chu Văn H, Hoàng Văn D phạm hai tội trong cùng một vụ án, bị cáo Nguyễn 

Thị Thu T đã nhiều lần phạm tội và bị Tòa án xét xử về tội đánh bạc, hiện nay bị 

cáo đang được hoãn thi hành án nhưng lại tiếp tục phạm tội, bị cáo Hoàng Thị Đ 

đang trong giai đoạn điều tra vụ án, bị cáo được tại ngoại nhưng lại tiếp tục 

phạm tội mới, hiện nay đang bị tạm giam trong một vụ án khác, bị cáo Hoàng 

Duy K đã bị Công an huyện L, tỉnh Lạng Sơn ra Quyết định xử phạt vi phạm 

hành chính năm 2017 về tội cố ý gây thương tích nhưng đến nay bị cáo chưa 

chấp hành xong (chưa nộp tiền phạt), chứng tỏ các bị cáo không ăn năn hối cải 

về hành vi phạm tội của bản thân, thể hiện sự coi thường pháp luật, do vậy cần 

có một mức hình phạt nghiêm minh, cần cách ly các bị cáo ra khỏi đời sống xã 

hội một thời gian nhất định để cải tạo, giáo dục các bị cáo trở thành người có ích 

cho xã hội và gia đình, tuy nhiên cần xem xét đến các tình tiết giảm nhẹ trách 
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nhiệm hình sự giảm nhẹ hình phạt cho các bị cáo để các bị cáo thấy được sự 

nghiêm minh nhưng cũng rất khoan hồng của pháp luật mà yên tâm cải tạo. 

[10] Đối với bị cáo Phạm Văn A năm 2012 bị Công an huyện Cao Lộc, tỉnh 

Lạng Sơn ra quyết định xử phạt vi phạm hành chính, bị cáo đã chấp hành xong (đã 

xóa) đến thời điểm phạm tội (02/8/2021) đã hơn 09 năm nên được coi là chưa bị 

xử phạt vi phạm hành chính, trước khi phạm tộisinh sống tại địa phương bị cáo 

không vi phạm pháp luật, thực hiện đầy đủ nghĩa vụ công dân nơi cư trú. Đối với 

các bị cáo Hoàng Quốc H, Lý Văn U, Triệu Tiến H, Dương Văn N, Hoàng Văn 

T, Vi Văn Đ, Tàng Văn T là người có nhân thân tốt, xuất thân từ thuần nông (làm 

ruộng), là người dân tộc thiểu số; bị cáo Triệu Tiến H sinh sống tại vùng có điều 

kiện kinh tế - xã hội đặc biệt khó khăn theo quy định của pháp luật; các bị cáo Lý 

Văn U, Triệu Tiến H, Dương Văn N, Nguyễn Thị T, Vi Văn Đ trình độ văn hóa 

thấp. Mặt khác, 09 bị cáo có nơi cư trú, cụ thể rõ ràng; tại địa phương luôn chấp 

hành đúng chính sách pháp luật, thực hiện đầy đủ nghĩa vụ công dân nơi cư trú; 

trong thời gian tại ngoại các bị cáo không có hành vi bỏ trốn hay vi phạm pháp 

luật, có khả năng tự cải tạo, có nhiều tình tiết giảm nhẹ trách nhiệm hình sự, 

không có tình tiết tăng nặng trách nhiệm hình sự. Đây là các tình tiết giảm nhẹ 

trách nhiệm hình sự được áp dụng quy định tại khoản 2 Điều 51 Bộ luật Hình 

sự. Xét thấy không cần bắt các bị cáo phải chấp hành hình phạt tù, chưa cần phải 

cách ly các bị cáo ra khỏi đời sống xã hội mà giao cho chính quyền địa phương 

nơi cư trú để giám sát, giáo dục trong thời gian nhất định là phù hợp với tính 

chất, mức độ, hành vi phạm tội của các bị cáo. 

[11] Hình phạt bổ sung: Tại khoản 3 Điều 321 Bộ luật hình sự quy định 

“người phạm tội có thể còn bị phạt tiền từ 10.000.000 đồng đến 50.000.000 

đồng”, khoản 3, Điều 321 Bộ luật Hình sự quy định “người phạm tội có thể còn 

bị phạt tiền từ 20.000.000 đồng đến 100.000.000 đồng”, biên bản xác minh thể 

hiện các bị cáo Chu Văn H, Hoàng Văn D, Nguyễn Thị Thu T, Hoàng Duy K, 

Hoàng Thị Đ là người làm ruộng, lao động tự do, không có tài sản riêng, không 

có thu nhập ổn định và phải chịu mức hình phạt tù có thời hạn nên không có thời 

gian kiếm thêm thu nhập, do vậy, Hội đồng xét xử không áp dụng hình phạt bổ 

sung là phạt tiền đối với các bị cáo. Đối với các bị cáo Hoàng Quốc H, Phạm 

Văn A, Lý Văn U, Triệu Tiến H, Dương Văn N, Hoàng Văn T, Nguyễn Thị T, 

Vi Văn Đ, Tàng Văn T biên bản xác minh các bị cáo không có tài sản riêng, 

không có thu nhập ổnđịnh, tại phiên tòa các bị cáo khai nhận ngoài việc làm 

ruộng, các bị cáo còn đi làm để kiếm thêm thu nhập. Xét thấy nếu áp dụng hình 

phạt bổ sung là phạt tiền đối với các bị cáo thì các bị cáo có khả năng thi hành. 

Do vậy, Hội đồng xét xử áp dụng hình phạt bổ sung là phạt tiền đối với các bị 

cáo: bị cáo Hoàng Quốc H là 15.000.000 đồng (mười năm triệu đồng), còn các 

bị cáo khác là 10.000.000 đồng (mười triệu đồng). 

[12] Đối với người làm chứng ông Hoàng Văn S khi các đối tượng đánh 

bạc có đến sới bạc để xem đánh bạc khoảng 10 phút, Chu Văn H đưa tiền hồ cho 

Hoàng Duy K, do đứng gần Chu Văn H nên ông Hoàng Văn S đã cầm số tiền từ 

tay Chu Văn H và đưa cho Hoàng Duy K. Việc này không có yếu tố cấu thành 
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tội phạm. Do đó, Cơ quan điều tra không đặt vấn đề xử lý là có căn cứ, nên Hội 

đồng xét xử không xem xét. 

[13] Đối với địa điểm mà các bị cáo đến đánh bạc có địa danh là Bó 

Nhật khu đồi K, Thôn H, xã Đ, huyện L, tỉnh Lạng Sơn gần trang trại của Hoàng 

Quốc H nhưng không phải là địa điểm thuộc quyền sở hữu, quản lý của Hoàng 

Quốc H. Do vậy, bị cáo Hoàng Quốc H chỉ phải chịu trách nhiệm hình sự về tội 

Tổ chức đánh bạc quy định tại điểm a khoản 1 Điều 322 Bộ luật Hình sự. 

[14] Đối với Hoàng Duy K, khi tới sới bạc thì mọi người đã đang đánh 

bạc, Chu Văn H thấy Hoàng Duy K tới thì đưa cho Hoàng Duy K tiền nhưng 

Hoàng Duy K không biết đó là tiền gì nhưng vẫn cầm và đếm được 1.500.000 

đồng (một triệu năm trăm nghìn đồng), Hoàng Duy K không đưa về cho Hoàng 

Quốc H ngay mà vẫn tiếp tục xem đánh bạc. Sau đó đã sử dụng 1.500.000 đồng 

(một triệu năm trăm nghìn đồng) và 3.500.000 đồng (ba triệu năm trăm nghìn 

đồng) của bản thân cho Hoàng Văn T vay, sau đó lại cho Chu Văn H vay để 

đánh bạc. Quá trình điều tra xác định số tiền 1.500.000 đồng (một triệu năm 

trăm nghìn đồng) Chu Văn H đưa cho Hoàng Duy K là tiền hồ thu được của các 

con bạc. Hoàng Duy K khi nhận tiền không biết đó là tiền gì và cũng không hỏi 

Chu Văn H là tiền gì. Do đó hành vi của Hoàng Duy K không đồng phạm với 

các bị cáo Chu Văn H, Hoàng Văn D và Hoàng Quốc H về tội Tổ chức đánh bạc 

với vai trò đồng phạm là người giúp sức, theo quy định tại Điều 322 Bộ luật 

hình sự mà chỉ phải chịu trách nhiệm hình sự về tội Đánh bạc, quy định tại 

khoản 1 Điều 321 Bộ luật hình sự. 

[15] Đối với Triệu Thị N là vợ của bị cáoTriệu Tiến H tuy cũng có mặt tại 

nơi đánh bạc nhưng Triệu Thị N không tham gia đánh bạc, không có hành vi 

giúp sức cho các bị cáo khác đánh bạc nên Cơ quan điều tra không đặt vấn đề xử 

lý là có căn cứ nên Hội đồng xét xử không xem xét.  

[16] Về vật chứng: Đối với 02 (hai) bát con bằng sứ, 01 (một) đĩa bằng sứ, 

02 (hai) quân vị được làm bằng tre, 01 (một) bảng vị làm bằng bìa cát tông, 01 

(một) bút dạ màu đen, 01 (một) bút bi nhãn hiệu Thiên Long, 01 (một) con dao 

quắm, 01 (một) bìa cát tông, 01 (một) bạt dứa, các đồ dùng trên là các công cụ, 

phương tiện phạm tội nay không còn giá trị sử dụng, nên căn cứ điểm a, c khoản 

2 Điều 106 Bộ luật Tố tụng hình sự, điểm a khoản 1 Điều 47 Bộ luật Hình sự, 

tịch thu, tiêu hủy. Đối với 06 điện thoại gồm: Điện thoại di động nhãn hiệu 

Nokia TA-1174 của bị cáo Dương Văn N, điện thoại di động nhãn hiệu OPPO 

Reno 5 của bị cáo Lý Văn U, điện thoại di động nhãn hiệu Redmi note 10 của bị 

cáo Phạm Văn A, điện thoại di động nhãn hiệu VIVO V2043 của bị cáo Hoàng 

Văn D, điện thoại di động nhãn hiệu OPPO A5s của bị cáo Triệu Tiến H, điện 

thoại di động nhãn hiệu VIVO của bị cáoChu Văn H những điện thoại này dùng 

vào việc liên lạc để đánh bạc nên căn cứ điểm a khoản 2 Điều 106 Bộ luật Tố 

tụng hình sự, điểm a khoản 1 Điều 47 Bộ luật Hình sự, tịch thu, hóa giá nộp ngân 

sách Nhà nước; đối với điện thoại nhãn hiệu VIVO của bị cáo Nguyễn Thị T, điện 

thoại di động nhãn hiệu Nokia 3310 của bị cáo Hoàng Duy K; điện thoại di động 

nhãn hiệu Iphone 6s của bị cáo Hoàng Duy K, điện thoại di động nhãn hiệu Nokia 
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3310 của bị cáo Hoàng Thị Đ cácn điện thoại trên bị cáo không sử dụng vào việc 

đánh bạc nên căn cứ điểm a khoản 3 Điều 106 Bộ luật Tố tụng hình sự trả lại cho 

chủ sở hữu hợp pháp. Đối vớisố tiền 15.060.000 đồng (mười năm triệu không 

trăm sáu mươi nghìn đồng)được niên phong trong 08 phong bì thư là tiền các bị 

cáo dùng để đánh bạc, nên căn cứ điểm b khoản 1 Điều 47 Bộ luật Hình sự, điểm 

b khoản 2 Điều 106 Bộ luật Tố tụng hình sự, tịch thu sung công quỹ Nhà nước. 

Căn cứ khoản 3 Điều 106 Bộ luật Tố tụng hình trả lại cho Hoàng Duy K số tiền 

37.000 đồng (ba mươi bảy nghìn đồng) trả lại cho Nguyễn Thị T số tiền 

3.000.000đ (ba triệu đồng) bị thu giữ không sử dụng để đánh bạc. Đối với vật 

chứng Cơ quan Cảnh sát điều tra - Công an huyện Lộc Bình đã ra quyết định xử 

lý đối với 03 chiếc xe mô tô, 01 điện thoại di động bằng hình thức trả lại cho chủ 

sở hữu hợp pháp theo quy định của pháp luật, Hội đồng xét xử không xem xét. 

[17] Tại phiên tòa đại diện Viện kiểm sát nhân dân huyện L, tỉnh Lạng 

Sơn đề nghị mức hình phạt đối với các bị cáo, mức đề nghị của đại diện Viện 

kiểm sát phù hợp với tính chất mức độ hành vi phạm tội của các bị cáo nên Hội 

đồng xét xử chấp nhận. 

[18] Về án phí: Căn cứ khoản 2 Điều 135 và khoản 2 Điều 136 Bộ luật 

Tố tụng hình sự năm 2015; điểm a, khoản 1 Điều 23 của Nghị quyết số: 

326/2016/UBTVQH 14 ngày 30/12/2016 của Uỷ ban Thường vụ Quốc hội khoá 

14 quy định về mức thu, miễn, giảm, thu, nộp, quản lý và sử dụng án phí và lệ 

phí Toà án. Các bị cáo là người bị kết án nên mỗi bị cáo phải chịu 200.000 đồng 

tiền án phí hình sự sơ thẩm. 

[19] Các bị cáo có quyền kháng cáo bản án trong thời hạn 15 ngày kể từ 

ngày tuyên án theo quy định tại khoản 1 Điều 333 Bộ luật Tố tụng hình sự năm 

2015. 

Vì các lẽ trên; 

QUYẾT ĐỊNH: 

Căn cứ điểm a khoản 1 Điều 322, khoản 1 Điều 321; điểm s, khoản 1, 2 

Điều 51, Điều 17, Điều 38, Điều 50, Điều 55, Điều 58 Bộ luật Hình sự đối với bị 

cáo Chu Văn H, Hoàng Văn D. 

Căn cứ khoản 1 Điều 321; điểm s khoản 1 Điều 51, Điều 17, Điều 38, 

Điều 50, Điều 56, Điều 58 Bộ luật Hình sự đối với bị cáo Nguyễn Thị Thu T.  

Căn cứ khoản 1 Điều 321; điểm i, s khoản 1 Điều 51, Điều 17, Điều 38, 

Điều 50, Điều 58 Bộ luật Hình sự đối với Hoàng Thị Đ, Hoàng Duy K. 

Căn cứ điểm a, khoản 1, 3 Điều 322 điểm s, khoản 1, khoản 2 Điều 51, 

Điều17, Điều 50, Điều 58, khoản 1, 2, 5 Điều 65 Bộ luật Hình sự đối với bị cáo 

Hoàng Quốc H. 

Căn cứ khoản 1, 3 Điều 321; điểm i, s khoản 1 Điều 51, Điều 17, Điều 

50, Điều 58, khoản 1, 2, 5 Điều 65 Bộ luật Hình sự đối với bị cáo Vi Văn Đ, 

Dương Văn N, Lý Văn U, Triệu Tiến H, Phạm Văn A, Tàng Văn T, Hoàng Văn 
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T, Nguyễn Thị T; ngoài ra các bị cáoVi Văn Đ, Dương Văn N, Lý Văn U, Triệu 

Tiến H, Phạm Văn A, Tàng Văn T được áp dụng thêm khoản 2 Điều 51 Bộ luật 

Hình sự. 

Căn cứ điểm a, b khoản 1 Điều 47 Bộ luật Hình sự, điểm a, b, c khoản 2, 

khoản 3 Điều 106 Bộ luật Tố tụng hình sự; căn khoản 2 Điều 135, khoản 2 Điều 

136, Điều 293, khoản 1 Điều 333 Bộ luật Tố tụng hình sự; điểm a khoản 1 Điều 

23 của Nghị quyết số: 326/2016/UBTVQH 14 ngày 30/12/2016 của Uỷ ban 

Thường vụ Quốc hội khoá 14 quy định về mức thu, miễn, giảm, thu nộp, quản lý 

và sử dụng án phí, lệ phí Toà án. 

1. Tuyên bố các bị cáo Chu Văn H, Hoàng Văn D phạm tội Tổ chức 

đánh bạc, đánh bạc; bị cáo Hoàng Quốc H phạm tội Tổ chức đánh bạc; các bị 

cáo Vi Văn Đ, Dương Văn N, Lý Văn U, Phạm Văn A, Hoàng Văn T, Tàng Văn 

T, Triệu Tiến H, Nguyễn Thị Thu T, Hoàng Thị Đ, Hoàng Duy K, Nguyễn Thị 

T phạm tội Đánh bạc.   

2. Về hình phạt chính 

2.1. Xử phạt bị cáo Chu Văn H 01 (một) năm 02 (hai) tháng tù về tội Tổ 

chức đánh bạc, 01 (một) năm 02 (hai) tháng tù về tội Đánh bạc, bị cáo phải chấp 

hành hình phạt chung của hai tội là 02 (hai) năm 04 (bốn) tháng tù, được trừ đi 

thời gian tạm giữ, tạm giam từ ngày 04/8/2021 đến ngày 24/9/2021, thời hạn 

chấp hành hình phạt tù tính từ ngày bị cáo đi chấp hành hình phạt. 

2.2. Xử phạt bị cáo Hoàng Văn D 01 (một) năm tù về tội Tổ chức đánh 

bạc, 07 (bẩy) tháng tù về tội Đánh bạc, bị cáo phải chấp hành hình phạt chung 

của hai tội là 01 (một) năm 07 (bẩy) tháng tù, được trừ đi thời gian tạm giữ, tạm 

giam từ ngày 02/8/2021 đến ngày 24/9/2021, thời hạn chấp hành hình phạt tù 

tính từ ngày bị cáo đi chấp hành hình phạt. 

2.3. Xử phạt bị cáo Nguyễn Thị Thu T 01 (một) năm tù, tổng hợp với 01 

(năm) tù của Bản án số: 48/2021/HS-ST ngày 23-9-2021 của Tòa án nhân dân 

huyện L, tỉnh Lạng Sơn, bị cáo phải chấp hành hình phạt chung của hai Bản án là 02 

(hai) năm tù, được trừ đi thời gian tạm giữ, tạm giam từ ngày 02/8/2021 đến ngày 

30/10/2021, thời hạn chấp hành hình phạt tù tính từ ngày bị cáo đi chấp hành 

hình phạt. 

2.4. Xử phạt bị cáo Hoàng Thị Đ 08 (tám) tháng tù, được trừ đi thời gian 

tạm giữ, tạm giam từ ngày 02/8/2021 đến ngày 06/9/2021, thời hạn chấp hành 

hình phạt tù tính từ ngày bị cáo đi chấp hành hình phạt. 

2.5. Xử phạt bị cáo Hoàng Duy K 07 (bẩy) tháng tù, được trừ đi thời 

gian tạm giữ, tạm giam từ ngày 23/8/2021 đến ngày 24/9/2021, thời hạn chấp 

hành hình phạt tù tính từ ngày bị cáo đi chấp hành hình phạt.  

2.6. Xử phạt bị cáo Hoàng Quốc H,Vi Văn Đ mỗi bị cáo 01(một) năm tù 

cho hưởng án treo, thời gian thử thách 02 (hai) năm, tính từ ngày tuyên án sơ 

thẩm ngày 28/12/2021. 
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2.7. Xử phạt các bị cáo Dương Văn N, Hoàng Văn T 11 (mười một) 

tháng tù cho hưởng án treo, thời gian thử thách 01(một) năm 10 (mười) tháng, 

tính từ ngày tuyên án sơ thẩm ngày 28/12/2021. 

2.8. Xử phạt các bị cáo Lý Văn U, Triệu Tiến H, Phạm Văn A 10 (mười) 

tháng tù cho hưởng án treo, thời hạn thời gian thử thách 01 (một) năm 08 (tám) 

tháng, tính từ ngày tuyên án sơ thẩm ngày 28/12/2021. 

2.9. Xử phạt bị cáo Nguyễn Thị T 07 (bẩy) tháng tù cho hưởng án treo, 

thời hạn thời gian thử thách 01 (một) năm 02 (hai) tháng, tính từ ngày tuyên án 

sơ thẩm ngày 28/12/2021. 

2.10. Xử phạt bị cáo Tàng Văn T 06 (sáu) tháng tù cho hưởng án treo, 

thời hạn thời gian thử thách 01 (một) năm, tính từ ngày tuyên án sơ thẩm ngày 

28/12/2021. 

Giao các bị cáo Hoàng Văn Huy, Hoàng Văn T, Nguyễn Thị T cho Ủy 

ban nhân dân thị trấn N, huyện L, tỉnh Lạng Sơn, giao bị cáo Tàng Văn T, Lý 

Văn U, Dương Văn N, Phạm Văn A cho Ủy ban nhân dân xã Đ, huyện L, tỉnh 

Lạng Sơn, giao bị cáo Triệu Tiến H cho Ủy ban nhân dân xã A, huyện L, tỉnh 

Lạng Sơn, giao bị cáo Vi Văn Đ cho Ủy ban nhân dân xã C, huyện Đ, tỉnh Lạng 

Sơn để giám sát, giáo dục các bị cáo trong thời gian thử thách của án treo. 

Trường hợp người được hưởng án treo thay đổi nơi cư trú thì thực hiện 

theo quy định tại khoản 3 Điều 92 Luật Thi hành án hình sự. Trong thời gian thử 

thách, người được hưởng án treo cố ý vi phạm nghĩa vụ 02 lần trở lên thì Tòa án 

có thể quyết định buộc người được hưởng án treo phải chấp hành hình phạt tù 

của bản án đã cho hưởng án treo. 

3. Hình phạt bổ sung 

Phạt bị cáo Hoàng Quốc H 15.000.000 đồng (mườinăm triệu đồng), các 

bị cáo Vi Văn Đ, Dương Văn N, Hoàng Văn T, Nguyễn Thị T, Tàng Văn T, Lý 

Văn U, Triệu Tiến H, Phạm Văn A mỗi bị cáo 10.000.000 đồng (mười triệu 

đồng) nộp ngân sách Nhà nước. 

4. Về xử lý vật chứng. 

- Tịch thu nộp ngân sách Nhà nước số tiền 15.060.000 đồng (mười năm 

triệu không trăm sáu mươi nghìn đồng). 

- Tịch thu tiêu hủy 02 (hai) bát con bằng sứ, đường kính 11,5cm; 01 (một) 

đĩa bằng sứ, đường kính 18,5cm; 02 (hai) quân vị được làm bằng tre, được tô đen 

một mặt, kích thước 1,5cm x 1,1cm; 01 (một) bảng vị làm bằng bìa cát tông, một 

mặt được vẽ nhiều hình tròn khác nhau, kích thước 43cm x 33cm;01 (một) bút dạ 

màu đen, đã cũ, đã qua sử dụng; 01 (một) bút bi nhãn hiệu Thiên Long, mực màu 

đen, đã cũ, đã qua sử dụng; 01 (một) con dao quắm, đã cũ, dài 49cm; 01 (một) bìa 

cát tông kích thước 30cm x 15cm, một mặt được ghi nhiều chữ số khác nhau; 01 

(một) bạt dứa kích thước 110cm x 87cm. 
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- Tịch thu hóa giá ngân sách Nhà nước 06 điện thoại: Gồm 01 (một) điện 

thoại di động nhãn hiệu VIVO dạng màn hình cảm ứng, vỏ màu xanh, đã cũ, đã 

qua sử dụng, số IMEI 1: 861177051308496; IMEI 2: 861177051308488 của bị 

cáo Chu Văn H, 01 (một) điện thoại di động nhãn hiệu OPPO Reno 5 dạng màn 

hình cảm ứng, vỏ màu đen, đã cũ, đã qua sử dụng, số IMEI1: 865545053352512, 

số IMEI2: 865545053352504 của bị cáo Lý Văn U, 01 (một) điện thoại di động 

nhãn hiệu Redmi note 10 dạng màn hình cảm ứng, vỏ màu xanh, đã cũ, đã qua sử 

dụng, số IMEI1: 860441054714410, số IMEI2: 860441054714428của bị cáo 

Phạm Văn A, 01 (một) điện thoại di động nhãn hiệu VIVO V2043 dạng màn hình 

cảm ứng, vỏ màu xanh, đã cũ, đã qua sử dụng, số IMEI1: 865732059972838, số 

IMEI2: 865732059972820 của bị cáo Hoàng Văn D, 01 (một) điện thoại di động 

nhãn hiệu OPPO A5s dạng màn hình cảm ứng, vỏ màu đỏ, đã cũ, đã qua sử dụng, 

số IMEI1: 868683043216476, số IMEI2: 868683043216468 của bị cáo Triệu 

Tiến H, 01 (một) điện thoại di động nhãn hiệu Nokia TA-1174 dạng bàn phím, vỏ 

màu đen, đã cũ, đã qua sử dụng, số IMEI1: 353148111937223, số IMEI2: 

353148116937228 của bị cáo Dương Văn N. 

- Trả cho bị cáo Hoàng Duy K 02 điện thoại: 01 (một) điện thoại di động 

nhãn hiệu Nokia 3310 dạng bàn phím, vỏ màu vàng, cũ, đã qua sử dụng, số Seri1: 

356002086858228, số Seri2: 356002086858236; 01 (một) điện thoại di động 

nhãn hiệu Iphone 6s dạng màn hình cảm ứng, vỏ màu vàng, cũ, đã qua sử dụng, 

số IMEI: 35856707295908 và số tiền 37.000 đồng (ba mươi bảy nghìn đồng). 

- Trả cho bị cáo Hoàng Thị Đ 01 (một) điện thoại di động nhãn hiệu 

Nokia 3310 dạng bàn phím, vỏ màu trắng xanh, đã cũ, đã qua sử dụng, số Seri1: 

357329087476786, số Seri2: 357329089046785. 

- Trả cho bị cáo Nguyễn Thị T 01 (một) điện thoại di động nhãn hiệu 

VIVO dạng màn hình cảm ứng, vỏ màu xanh, đã cũ, đã qua sử dụng, số IMEI1: 

867695051745718, số IMEI2: 867695051745700 và số tiền 3.000.000 đồng (ba 

triệu đồng).  

(Vật chứng hiện đang lưu giữ tại Chi cục Thi hành án dân sự huyện L, 

tỉnh Lạng Sơn theo Biên bản giao, nhận vật chứng ngày 29 tháng11 năm 2021). 

5. Về án phí: Các bị cáo Chu Văn H, Hoàng Văn D, Hoàng Quốc H, Vi 

Văn Đ, Dương Văn N, Lý Văn U, Phạm Văn A, Hoàng Văn T, Tàng Văn T, 

Triệu Tiến H, Nguyễn Thị Thu T, Hoàng Thị Đ, Hoàng Duy K, Nguyễn Thị T 

mỗi bị cáo phải chịu 200.000 đồng (hai trăm nghìn) tiền án phí hình sự sơ thẩm 

sung vào ngân sách Nhà nước. 

Các bị cáo có quyền kháng cáo bản án trong thời hạn 15 ngày kể từ ngày 

tuyên án. 

 
Nơi nhận: 
  - TAND tỉnh Lạng Sơn; 

  - VKSND tỉnh Lạng Sơn; 

  - Sở Tư pháp tỉnh Lạng Sơn; 

  - VKSND h Lộc Bình, t Lạng Sơn; 

TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ SƠ THẨM 

THẨM PHÁN – CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 
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  - Công an h Lộc Bình, t Lạng Sơn; 

  - Cơ quan THAHSCA h Lộc Bình,tLạng Sơn; 

  - Chi cục THADS H. L, t Lạng Sơn; 

  - Các bị cáo; 

  - Lưu hồ sơ. 

 

 

 

Hoàng Thị Ngọc 
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