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NHÂN DANH 
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TÒA ÁN NHÂN DÂN THỊ XÃ A - TỈNH GIA LAI 

          -  Thành phần Hội đồng xét xử sơ thẩm gồm có: 

Thẩm phán - Chủ tọa phiên tòa: Ông Mai Trung Toàn 

Các Hội thẩm nhân dân:  

1. Ông Võ Thanh Bảo; 

2. Bà Nguyễn Thị Huê; 

- Thư ký phiên tòa: Ông Nguyễn Ngọc Thảo - Thư ký Tòa án nhân dân 

thị xã A, tỉnh Gia Lai. 

- Đại diện Viện kiểm sát nhân dân thị xã A, tỉnh Gia Lai tham gia phiên 

tòa: Bà Nguyễn Thị Chung - Kiểm sát viên. 

Ngày 24 tháng 10 năm 2017, tại trụ sở Tòa án nhân dân thị xã A, tỉnh Gia 

Lai, xét xử sơ thẩm công khai vụ án dân sự thụ lý số: 90/2016/TLST-DS ngày 

22 tháng 12 năm 2016 “Tranh chấp quyền sử dụng đất và chia tài sản chung”, 

theo Quyết định đưa vụ án ra xét xử số: 18/2017/QĐXX-ST ngày 13/9/2017 

giữa các đương sự: 

 1. Nguyên đơn: Cụ Huỳnh Ngọc Q, sinh năm: 1930; địa chỉ: Số nhà 01 

Nguyễn Du, tổ 9, phường P, thị xã A, tỉnh Gia Lai. Có mặt. 

2. Bị đơn: Bà Huỳnh Thị Th, sinh năm 1957 (Con của cụ Q); địa chỉ: Số 

nhà 404/1/5 Quang Trung, tổ 15, phường P, thị xã A, tỉnh Gia Lai. Có mặt.  

3. Người có quyền lợi nghĩa vụ liên quan đứng về phía bị đơn:  Ông Đinh 

Thiên Đ (Chồng bà Th), sinh năm 1954; địa chỉ: Số nhà 404/1/5 Quang Trung, 

tổ 15, phường P, thị xã A, tỉnh Gia Lai. Có mặt.  

4. Người làm chứng: Ông Võ Thừa H, sinh năm 1945; địa chỉ: tổ 15, 

phường P, thị xã A, tỉnh Gia Lai. Có mặt.  

 

NỘI DUNG VỤ ÁN: 

 

 - Theo đơn khởi kiện, lời khai trong hồ sơ vụ án cũng như tại phiên tòa 

hôm nay cụ Q trình bày như sau: Cha, mẹ của cụ là cố Huỳnh T (chết năm 1949) 
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và cố Nguyễn Thị M (chết năm 1939). Lúc sinh thời cha, mẹ cụ có tạo lập một 

thửa đất khoảng 01 mẫu và được chính quyền Bảo Đại thứ 16 cấp “Tờ khai 

ruộng đất người An Nam”. Hiện nay, địa chỉ tại số 404/1/5 Quang Trung, tổ 15, 

phường P, thị xã A, tỉnh Gia Lai, có tứ cận như sau: Đông giáp Tiểu lộ, Tây giáp 

nhà ông Nguyễn Hữu T, Nam giáp đất bà Huỳnh Thị Ng, Bắc giáp nhà bà H và 

bà Huỳnh Thị Th. Cha, mẹ cụ có 04 người con là cụ Q, cụ Huỳnh Ngọc X; cụ 

Huỳnh Ngọc B và cụ Huỳnh Thị Ph (hiện nay chỉ còn cụ và cụ Ph, cụ B và cụ X 

đã chết), cha, mẹ cụ chết không để lại di chúc nên bà nội cụ Q quản lý, sử dụng 

đất. Đến năm 1963 bà nội cụ Q chết thì cụ Q quản lý, sử dụng cho đến năm 1988 

cụ Q viết di chúc đồng thời cho con gái của cụ là bà Huỳnh Thị Th, quản lý, sử 

dụng diện tích đất đó với điều kiện không được chuyển nhượng và thế chấp. 

Năm 2006 cụ Q làm thủ tục cấp giấy chứng nhận quyền sử dụng đất thì bà Th 

ngăn cản nên đến nay chưa được cấp giấy chứng nhận quyền sử dụng đất. Vì 

vậy ngày 24/7/2007 cụ Q làm văn bản hủy bỏ di chúc và yêu cầu bà Th trả lại 

diện tích đất vườn nhưng bà Th không trả. Ngày 08 tháng 7 năm 2008 cụ Q mới 

khởi kiện đến Tòa án nhân dân thị xã A yêu cầu giải quyết yêu cầu bà Th trả lại 

cụ diện tích 1.400m2 đất vườn. Trong quá trình Tòa án giải quyết đã xem xét 

thẩm định tại chỗ và định giá tài sản vào ngày 12 tháng 01 năm 2010 thì xác 

định diện tích đất bà Th đang quản lý sử dụng mà cụ Q tranh chấp có diện tích là 

1.446.m2 trị giá là 20.822.000đ nên cụ Q thay đổi yêu cầu khởi kiện, yêu cầu bà 

Th phải trả lại cho cụ Q 1.446.m2 đất vườn để cụ chia tài sản chung. 

 - Bị đơn bà Huỳnh Thị Th khai trong hồ sơ vụ án cũng như tại phiên tòa 

hôm nay như sau: Về nguồn gốc diện tích đất mà cha bà là cụ Q tranh chấp có 

nguồn gốc của dòng họ ông, bà nội của bà. Sau năm 1975 đất bỏ hoang và Nhà 

nước đã đưa vào Hợp tác xã nông nghiệp để sản xuất nông nghiệp được một thời 

gian, khi đó có các hộ dân đến chiếm làm nhà để ở và sản xuất nông nghiệp, có 

một số đất còn lại bị bỏ hoang không ai canh tác. Đến khoảng năm 1978 Nhà 

nước giao diện tích đất đó cho Cửa hàng ăn uống số 2 sử dụng và Cửa hàng ăn 

uống có  đào một cái ao để nuôi cá và xả nước thải. Thời điểm này có một số hộ 

dân không có đất ở nên tiếp tục chiếm để làm nhà ở và sản xuất nông nghiệp nên 

diện tích khu vườn của dòng họ để lại bị hẹp dần.  

Thời điểm này bà là giáo viên, chồng bà ông Đ là bộ đội, công tác xa nên 

có đơn xin Nhà nước đất để làm nhà ở và sản xuất nông nghiệp nên cha bà là cụ 

Q cùng các anh, chị em trong nhà thống nhất để cho vợ chồng bà đứng ra xin 

Nhà nước lại diện tích đất khu vườn của gia đình mà Nhà nước quản lý. Lúc ấy, 

cả gia đình nhà bà họp đồng ý khuyên bà xin Nhà nước khu vườn đó nếu không 

thì Nhà nước cũng giao cho những hộ dân khác làm nhà để ở và sản xuất nông 
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nghiệp. Vì thế, cha bà là cụ Huỳnh Ngọc Q mới ủy quyền cho bà và cụ đã viết di 

chúc cho bà vào ngày 01 tháng 6 năm 1988 để bà trực tiếp xin Nhà nước cấp lại 

khu vườn diện tích 1.700m2 đó. Đến ngày 26/6/1988 Nhà nước đã giải quyết 

giao lại cho vợ chồng bà khu vườn đó với diện tích 1.700 m2 đất và cấp quyết 

định công nhận 420 m2 đất ở để làm nhà còn lại 1.280 m2 là đất vườn để làm 

kinh tế gia đình. Sau khi được Nhà nước giao lại 1.700 m2 đất, theo yêu cầu của 

cha, bà đã cắt chia cho 2 em gái là bà Huỳnh Thị Ng 405m2 đất, bà Huỳnh Thị N 

324 m2 đất (bà Ng và bà N đã làm nhà ở và sử dụng đất ổn định từ đó đến nay). 

Số đất còn lại vợ chồng bà làm nhà ở và trồng trọt, chăn nuôi. Trong quá trình 

sử dụng đất, vợ chồng bà đã xin Nhà nước san lấp cái ao mà Cửa hàng ăn uống 

số 2 đào để xả nước thải nhưng không còn sử dụng đã bỏ hoang (Có diện tích 

khoảng 600m2) và có sang nhượng thêm của ông Lê Xuân S 01 căn nhà có diện 

tích đất là 520m2. Sau khi cắt đất cho 2 em, diện tích đất còn lại vợ chồng bà 

làm nhà ở và sử dụng ổn định và nộp thuế cho Nhà nước đầy đủ thì đến năm 

2004 cha bà là cụ Q yêu cầu bà trả lại đất để ông làm Giấy chứng nhận quyền sử 

dụng đất cho ông nhưng bà không đồng ý. Cha bà đã khiếu nại nhiều nơi, vì thế 

gia định đã họp và thống nhất vợ chồng bà phải đưa cho cha bà 30.000.000đ với 

điều kiện cha bà không khiếu nại, kiện các con nữa. Cha bà đã đồng ý nhận tiền 

có mẹ bà là Phó Thị Đ chứng kiến. Nhưng sau khi nhận tiền được một thời gian 

cha bà tiếp tục khiếu nại và Ủy ban nhân dân thị xã A cũng như Ủy ban nhân 

dân tỉnh Gia Lai đã bác đơn khiếu nại của cha bà nên ngày 08 tháng 7 năm 2008 

cha bà mới khởi kiện đến Tòa án thị xã A. Diện tích đất này vợ chồng bà đã 

được Nhà nước giao đồng thời vợ chồng bà đã khai phá san lấp ao bỏ hoang 

cũng như sang nhượng của ông Lê Xuân S và đã làm nhà ở ổn định từ năm 1988 

cho tới nay và nộp thuế cho Nhà nước đầy đủ. Nay cha bà yêu cầu bà trả lại diện 

tích đất là 1.446m2 để ông chia tài sản chung với các cô chú, anh, chị em trong 

họ thì bà không đồng ý. 

 Đối với số tiền 30.000.000đ mà vợ chồng bà giao cho cụ Q với điều kiện 

không khiếu nại có mẹ bà là cụ Phó Thị Đ xác nhận nhưng cha bà không giữ lời 

hứa vẫn khiếu nại. Lẽ ra, vợ chồng bà yêu cầu cha bà trả lại nhưng hiện nay cha 

bà già yếu nên bà không yêu cầu cha bà trả lại khoảng tiền đó nữa. Vợ chồng bà 

đồng ý rút lại yêu cầu phản tố đó. 

 - Người có quyền lợi nghĩa vụ liên quan đứng về phía bị đơn: Ông Đinh 

Thiên Đ (chồng bà Th) cũng đồng ý với lời trình bày của bà Th không có ý kiến 

trình bày hay yêu cầu gì thêm. 

 - Người làm chứng: Ông Võ Thừa H, trình bày tại phiên tòa như sau: Ông  

H là Tổ trưởng tổ dân phố 15, phường P, thị xã A nên ông biết sự việc tranh 



 4 

chấp đất của cụ Huỳnh Ngọc Q với con gái là Huỳnh Thị Th. Về nguồn gốc đất 

cụ Q tranh chấp với bà Th là khu vườn của dòng họ nhà cụ Q (Trước đây là đất 

sản xuất, không có nhà). Sau năm 1975 đất này được Nhà nước đưa vào Tập 

đoàn sản xuất của Hợp tác xã Phú An (Ông  H cho biết thời điểm này ông  H là 

Phó Chủ nhiệm Hợp tác xã Phú An nên ông nắm rõ sự việc). Sau đó Nhà nước 

giao cho Cửa hàng ăn uống sử dụng và Cửa hàng ăn uống có đào ao để xả nước 

thải và nuôi cá phục vụ Cửa hàng ăn uống ở phía trước (Cửa hàng ăn uống nằm 

ở mặt đường, còn đất khu vườn dòng họ nhà ông Q nằm ở phía sau). Sử dụng 

một thời gian thì Cửa hàng ăn uống giải tán, diện tích đất đó bị bỏ hoang, không 

ai canh tác (Thời điểm này cụ Q có nhà ở ổn định ở nơi khác). Khoảng năm 

1988 bà Th là giáo viên, ông Đ là bộ đội, không có đất làm nhà ở cũng như sản 

xuất nên đã xin Nhà nước cấp diện tích đất của khu vườn này để làm nhà ở và 

sản xuất nông nghiệp và Nhà nước đã giao cho vợ chồng ông Đ, bà Th diện tích 

khu vườn này. Vợ chồng bà Th sử dụng đất từ khi Nhà nước giao năm 1988 cho 

đến nay và có nộp Thuế là đúng sự thật. Ông  H còn cho biết trong quá trình sử 

dụng đất ông Đ bà Th có san lấp cái ao (Cửa hàng ăn uống đã đào xả nước thải 

bị bỏ hoang) là có thật. Ngoài ra ông  H còn trình bày thêm, sau giải phóng cụ Q 

có nhà, đất ở ổn định nên  không sử dụng diện tích đất khu vườn đó cho đến 

năm 1988 Nhà nước giao cho con gái cụ Q là vợ chồng bà Th ông Đ làm nhà ở 

và canh tác. Thời điểm đó nếu bà Th không xin diện tích đất khu vườn đó thì 

Nhà nước cũng cấp cho các hộ dân khác để làm nhà ở chứ không còn đến ngày 

hôm nay. Vì vậy, theo ông  H thì cụ Q khởi kiện con gái là bà Th đòi lại diện 

tích đất khu vườn đó là không có cơ sở. 

* Đại diện Viện kiểm sát tham gia phiên tòa có ý kiến: Về thủ tục tố tụng 

Tòa án nhân dân thị xã A đã thụ lý và giải quyết vụ án đúng thẩm quyền; Thẩm 

phán, Thư ký và Hội đồng xét xử tuân thủ đúng quy định của Bộ luật Tố tụng 

dân sự. Về nội dung vụ án: Đại diện Viện kiểm sát nhân dân thị xã A đề nghị 

Hội đồng xét xử bác yêu cầu khởi kiện của Huỳnh Ngọc Q, vì không có cơ sở 

chấp nhận. Về án phí và chi phí định giá tài sản: Cụ Q phải chịu theo quy định 

pháp luật. 
 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

 

[1]. Về thủ tục tố tụng: Cụ Huỳnh Ngọc Q khởi kiện con gái là bà Huỳnh 

Thị Th, để đòi quyền sử dụng diện tích đất mà bà Th đang sử dụng tại tổ 15, 

phường P, thị xã A, tỉnh Gia Lai. Theo quy định tại Điều 26; điểm a, khoản 1 

Điều 35; Điều 39 Bộ luật Tố tụng dân sự thì Tòa án nhân dân thị xã A thụ lý giải 

quyết án dân sự nói trên là đúng thẩm quyền.  
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- Về những người có quyền lợi nghĩa vụ liên quan trong vụ. Tất cả đều có 

ý kiến bằng văn bản không tranh chấp và yêu cầu không tham gia tố tụng trong 

vụ án này nên theo quy định tại khoản 3 Điều 228 của Bộ luật Tố tụng dân sự, 

Tòa án vẫn tiến hành xét xử vụ án vắng mặt của họ là có căn cứ. 

 [2]. Về yêu cầu tranh chấp: Theo cụ Q trình bày thì diện tích đất mà bà Th 

đang sử dụng có nguồn gốc từ khu vườn do cha, mẹ cụ để lại từ năm Bảo Đại 

thứ 16 nhưng diện tích thì khoảng 01 mẫu chứ không biết chính xác là bao nhiêu 

mét vuông. Trong đơn khởi kiện cụ Q cho rằng diện tích đất đó là 1.400 m2 

nhưng sau đó cụ thay đổi yêu cầu khởi kiện, yêu cầu bà Th trả lại cho cụ diện 

tích đất là 1.446 m2 để cụ sử dụng và chia tài sản chung. Vì vậy, đây là “Tranh 

chấp về quyền sử dụng đất và chia tài sản chung”. 

- Đối chiếu các tài liệu chứng cứ có trong hồ sơ vụ án cũng như lời khai các 

đương sự, người làm chứng, ý kiến Đại diện Viện kiểm sát nhân dân thị xã A, 

Hội đồng xét xử xác định: Sau năm 1975 diện tích đất của khu vườn chỉ còn lại 

1.700m2, diện tích đất này được Nhà nước quản lý nhưng sau đó cụ Q đã ủy 

quyền cho con gái của cụ là bà Huỳnh Thị Th đứng ra khiếu nại với chính quyền 

để xin cấp lại diện tích đất nói trên cho bà Th, ông Đ. Ngày 01/6/1988 cụ Q đã 

lập 01 văn bản “Đơn xin thừa kế khu vườn cho con tôi” trong văn bản đó cụ Q 

thể hiện cho con gái cụ là bà Huỳnh Thị Th được quyền thừa kế của cụ Q diện 

tích đất 1.700m2 đó nếu được Nhà nước trả lại. Trên cơ sở văn bản thừa kế của 

cụ Q, bà Huỳnh Thị Th đã làm đơn “Đơn xin cấp đất để sử dụng và làm nhà ở 

trên khu vườn của gia đình tôi” và đã được Ủy ban nhân dân trị trấn An Khê 

(nay là phường T, thị xã A) xét duyệt. Căn cứ vào “Đơn xin thừa kế khu vườn 

cho con tôi” của cụ Q và “Đơn xin cấp đất để sử dụng và làm nhà ở trên khu 

vườn của gia đình tôi” của bà Th, ngày 26/6/1988 Ủy ban nhân dân huyện A 

(nay là thị xã A), tỉnh Gia Lai đã ban hành Quyết định số 76/QĐ-UB cấp cho bà 

Huỳnh Thị Th diện tích 420m2 đất xây dựng nhà ở trên khu vườn 1.700m2 đó. 

Như vậy, bà Th, ông Đ bắt đầu sử dụng đất và làm nhà ở trên khu vườn 1.700m2 

nêu trên từ năm 1988 (Có trích lục Bản vẽ đất xây dựng nhà ở ngày 26/6/1988). 

Sau đó, theo yêu cầu của cụ Q vợ chồng bà Th đã cắt đất chia cho 2 em gái là bà 

Huỳnh Thị Ng diện tích 405m2 và bà Huỳnh Thị Th1 diện tích 324m2 và đã 

chuyển nhượng cho ông Trương Duy Tr, diện tích 100 m2. Diện tích đất còn lại 

bà Th ông Đ đã sử dụng, trong quá trình sử dụng đất có sang nhượng thêm diện 

tích đất là 520m2 của vợ chồng ông Lê Xuân B (Có Giấy chuyển nhượng đất và 

nhà ở vào ngày 10/8/1988) và xin Nhà nước lấp ao bị bỏ hoang, diện tích 

khoảng 600m2 (Có xác nhận của Ủy ban nhân dân phường P, thị xã A vào ngày 

18/4/2008), gộp thành một thửa đất xây nhà ở và có nộp Thuế cho Nhà nước 

theo quy định. Qua xác minh thì diện tích đất bà Th ông Đ đang sử dụng mà cụ 

Q tranh chấp nằm trong tờ bản đồ số 20, thửa số 37 có địa chỉ tại tổ 15, phường 

P, thị xã A nhưng chưa được cấp Giấy chứng nhận quyền sử dụng đất. Theo sơ 

đồ hiện trạng thực địa được Hội đồng định giá tài sản đã đo vẽ, xác định vào 
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ngày 12 tháng 01 năm 2010 thì toàn bộ diện tích đất ông Đ bà Th sử dụng thực 

tế là 1.866 m2. Cụ Q yêu cầu trừ ra diện tích 420 m2 đất mà cụ đã đồng ý cho 

cho bà Th, còn lại diện tích 1.446m2 đất vườn bà Th phải trả lại cho cụ. Như 

vậy, về nguồn gốc và diện tích đất của cha mẹ cụ Q để lại trong khu vườn diện 

tích là 1.700m2 mà cụ Q đã xác định trong nhiều Văn bản (Đơn xin thừa kế, 

ngày 10/6/1988; Giấy trích đất thổ cư cho con, ngày 22/12/2004) chứ không 

phải 1.400m2 như trong đơn khởi kiện của cụ Q. Diện tích đất 1.700m2 này là tài 

sản chung chưa chia những người thừa kế của cha mẹ cụ Q (Cố Ngh, cố Đ). Cố 

Ngh và cố Đ có 04 người con là cụ Huỳnh Ngọc Q, cụ Huỳnh Ngọc Th, cụ 

Huỳnh Ngọc B và cụ Huỳnh Thị Ph (hiện nay chỉ còn cụ Q và cụ Ph, cụ B và cụ 

X đã chết). Nếu như diện tích 1.700m2 đất này trước đây có tranh chấp yêu cầu 

chia tài sản chung của những người thừa kế cố Đ, cố Ngh thì cụ Q cũng chỉ 

được ¼ là 425 m2 đất trong diện tích khu vườn đó. Nhưng cụ Q đã một mình 

định đoạt số tài sản chung đó cho các con với diện tích là 1.149m2 đất (Bà Th: 

420 m2, bà Ng: 405m2, bà Th1: 324 m2) và đồng ý chuyển nhượng cho ông 

Trương Duy Tr, diện tích là 100 m2 tổng cộng diện tích là 1.249m2 (Vượt quá 

diện tích đất nếu các người thừa kế cố Đ, cố Ngh có tranh chấp thì cụ Q cũng 

chỉ được hưởng 425 m2 mà thôi).  Trong quá trình giải quyết vụ án, những người 

thừa kế của cố Đ, cố Ngh: Gồm cụ Huỳnh Thị Ph; các con của cụ Huỳnh Ngọc 

Th; vợ, các con của cụ Huỳnh Ngọc B, tất cả họ đều từ chối tham gia tố tụng 

(Được Công chứng ngày 06/6/2017) cũng như không có ý kiến tranh chấp gì 

phần đất mà cụ Q yêu cầu chia tài sản chung. Tất cả đều có ý kiến bằng Văn bản 

thống nhất tự nguyện đồng ý để diện tích đất còn lại trên khu vườn của dòng họ 

cho bà Th, ông Đ sử dụng (Có đơn đề nghị). Hơn nữa, toàn bộ diện tích đất khu 

vườn 1.700m2 này, sau năm 1975 được Nhà nước quản lý (Đã đưa vào Hợp tác 

xã Nông nghiệp phú An và đã giao cho Cửa hàng ăn uống số 2 sử dụng). Nhà 

nước không chấp nhận giao trả cho cụ Q (Vì thời điểm đó cụ Q đã có nhà ở ổn 

định), cụ Q cũng không sử dụng diện tích đất khu vườn này mà bà Th và ông Đ 

sử dụng liên tục, ổn định kể từ khi được giao đất năm 1988 cho tới nay. Vì thế, 

cụ Q khởi kiện yêu cầu bà Th, trả lại cho cụ diện tích 1.446m2 đất vườn nêu trên 

là không có cơ sở. Vì thế, Hội đồng xét xử không chấp nhận yêu cầu khởi kiện 

của cụ Q. 

 [3] Đối với những người có quyền lợi nghĩa vụ liên quan gồm: Cụ bà 

Huỳnh Thị Ph (em gái cụ Q); ông Huỳnh Ngọc H và ông Huỳnh Ngọc H1 (con 

trai cụ Q); ông Huỳnh Ngọc V, bà Huỳnh Thị Mỹ Ph, ông Huỳnh Ngọc T3, bà 

Huỳnh Thị Ngọc D (là con của cụ Huỳnh Ngọc Th); cụ Nguyễn Thị Kim Ph, 

ông Huỳnh Ngọc Tr (là vợ và con trai cụ Huỳnh Ngọc B) là những người thuộc 

hàng thừa kế của cố Đ, cố Ngh nhưng họ đều có Văn bản từ chối tham gia tố 

tụng trong vụ án này và đều có ý kiến không tranh chấp, không yêu cầu chia tài 

sản chung. Đây là ý kiến hoàn toàn tự nguyện của họ, vì thế yêu cầu của cụ Q về 

chia tài sản chung là không có cơ sở chấp nhận. 
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[4] Đối với diện tích đất bà Huỳnh Thị Th1 sử dụng 324m2, (bà Th1 đã 

chết, con trai là Nguyễn Viết Huỳnh A sử dụng), diện tích đất 405m2 bà Huỳnh 

Thị Ng, sử dụng và diện tích đất sang nhượng ông Trương Duy Tr sử dụng 100 

m2. Bà Ng, ông Tr và con trai của bà Th3 (Nguyễn Viết Huỳnh A) là những 

người chủ sử dụng đất, đã sử dụng đất, làm nhà ở ổn định từ trước đến nay, 

không có ai có ý kiến hay yêu cầu tranh chấp gì diện tích đất nêu trên nên Hội 

đồng xét xử không xem xét. 

 [5] Đối với yêu cầu phản tố của bà Th và ông Đ yêu cầu cụ Huỳnh Ngọc Q 

phải trả số tiền 30.000.000đ (Ba mươi triệu đồng) bà Th đã đưa cho cụ Q có mẹ 

của bà là cụ Phó Thị Đ xác nhận nhưng cụ Q không thừa nhận. Tòa án đã thụ lý 

yêu cầu phản tố của bị đơn vào ngày 30/5/2011. Trong quá trình giải quyết vụ án 

cũng như tại phiên tòa hôm nay bà Th, ông Đ đã đồng ý rút yêu cầu phản tố, 

không yêu cầu Tòa án giải quyết yêu cầu phản tố đó nữa. Vì vậy, Hội đồng xét 

xử đình chỉ xem xét yêu cầu phản tố nêu trên là có căn cứ. 

 [6] Về chi phí định giá tài sản và án phí; 

- Đối chi phí định giá tài sản: Ngày 13/9/2009 cụ Q đã tạm ứng 300.000đ. 

Tòa án đã thành lập Hội động định giá và đã định giá diện tích 1.446m2 đất vườn 

đang tranh chấp trị giá là 17.352.000đ; ngày 08/01/2010 cụ Q yêu cầu định giá 

lại và đã tạm ứng tiếp 300.000đ, Tòa án đã thành lập Hội đồng định giá và đã 

định giá lại. Trong quá trình giải quyết vụ án cũng như tại phiên tòa hôm nay, cụ 

Q và bà Th, ông Đ đều không yêu cầu Tòa án thẩm định, định giá lại tài sản là 

diện tích đất 1.446m2 tranh chấp mà đồng ý kết quả, sơ đồ  Hội đồng định giá đã 

lập và định giá tài sản vào ngày 12 tháng 01 năm 2010. Theo sơ đồ và kết quả 

định giá nêu trên thì diện tích 1.446m2 đất vườn đang tranh chấp trị giá là 

20.822.000đ (Hai mươi triệu tám trăm hai mươi hai nghìn đồng). Cụ Q đã nộp 

tạm ứng chi phí định giá số tiền 600.000đ. Do yêu cầu của cụ Q không được 

chấp nhận nên cụ phải chịu toàn bộ chi phí định giá tài sản là 600.000đ (Sáu 

trăm nghìn đồng). Cụ Q đã nộp đủ chi phí định giá tài sản. 

- Đối với án phí: Cụ Q yêu cầu bà Th, ông Đ trả lại cho cụ diện tích 

1.446m2 đất để cụ chia tài sản chung nhưng không được Tòa án chấp nhận.  

Theo quy định về án phí tại điểm a khoản 2 Điều 26 Nghị quyết số 

326/2016/UBTVQH14 ngày 30/12/2016 của Ủy ban Thường vụ Quốc hội quy 

định về mức thu, miễn, giảm, thu, nộp quản lý và sử dụng án phí và lệ phí Tòa 

án thì loại tranh chấp này Tòa án không xem xét giá trị đất mà chỉ xem xét ai có 

quyền sử dụng đất. Vì thế, đương sự phải chịu án phí dân sự sơ thẩm không có 

giá ngạch. Căn cứ quy định tại khoản 3 Điều 26 Nghị quyết số 

326/2016/UBTVQH14 ngày 30/12/2016 của Ủy ban Thường vụ Quốc hội nêu 

trên thì cụ Q phải chịu án phí dân sự sơ thẩm không có giá ngạch là 300.000đ 

(Ba trăm nghìn đồng).  
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- Bà Th có đơn xin miễn nộp tạm ứng án phí về yêu cầu phản tố và được 

Tòa án chấp nhận vào ngày 30/5/2011 nên bà Th không phải chịu án phí dân sự 

sơ thẩm là có căn cứ. 

Vì các lẽ trên, 

QUYẾT ĐỊNH: 

 

1. Căn cứ vào các Điều 26; điểm a, khoản 1, Điều 35; Điều 39; Điều 147; 

Điều 165; điểm b khoản 2 Điều 227; khoản 3 Điều 228, khoản 1 Điều 235 của 

Bộ luật Tố tụng dân sự; các Điều 170, Điều 171, Điều 255, Điều 261 Bộ luật 

Dân sự 2005; các Điều 2, Điều 50, Điều 105, Điều 106, Điều 107, Điều 136  

Luật Đất đai 2003; khoản 3 Điều 26, điểm a khoản 2 Điều 27 Nghị quyết số 

326/2016/UBTVQH14 ngày 30/12/2016 của Ủy ban Thường vụ Quốc hội quy 

định về mức thu, miễn, giảm, thu, nộp quản lý và sử dụng án phí và lệ phí Tòa 

án; 

2.  Xử: Không chấp nhận yêu cầu khởi kiện cụ Huỳnh Ngọc Q.  

- Bác toàn bộ yêu cầu khởi kiện của cụ Huỳnh Ngọc Q về việc yêu cầu bà 

Huỳnh Thị Th, ông Đinh Thiên Đ trả cho cụ Q phần đất có diện tích  1.446 m2 

để cụ Q chia tài sản chung. 

- Đình chỉ xét xử đối với yêu cầu phản tố của bà Huỳnh Thị Th, ông Đinh 

Thiên Đ về việc yêu cầu cụ Q trả số tiền 30.000.000đồng. 

3. Về chi phí định giá: Buộc cụ Huỳnh Ngọc Q, phải chịu số tiền chi phí 

định giá là 600.000đ (Sáu trăm nghìn đồng) được trừ vào số tiền tạm ứng chi phí 

định giá, cụ Q đã nộp. Cụ Q đã nộp đủ chi phí định giá. 

4. Về án phí: Buộc cụ Huỳnh Ngọc Q, phải chịu án phí dân sự sơ thẩm là 

300.000đ nhưng được trừ vào số tiền tạm ứng án phí đã nộp là 300.000đ (Ba 

trăm nghìn đồng) theo biên lai số 006975 ngày 09 tháng 10 năm 2008 của Chi 

cục Thi hành án dân sự thị xã A. Cụ Q đã nộp đủ án phí.  

- Bà Huỳnh Thị Th, không phải chịu án phí dân sự sơ thẩm. 

Trường hợp bản án, quyết định được thi hành theo quy định tại Điều 2 

Luật Thi hành án dân sự thì người được thi hành án dân sự, người phải thi hành 

án dân sự có quyền thỏa thuận thi hành án, quyền yêu cầu thi hành án, tự nguyện 

thi hành án hoặc bị cưỡng chế thi hành án theo quy định tại Điều 6, Điều 7, Điều 

7a và Điều 9 Luật Thi hành án dân sự; thời hiệu thi hành án được thực hiện theo 

quy định tại Điều 30 Luật Thi hành án dân sự. 

Về quyền kháng cáo: Các đương sự có quyền làm đơn kháng cáo trong 

thời hạn 15 (mười lăm) ngày kể từ ngày tuyên án, đương sự vắng mặt tại phiên 

tòa hoặc không có mặt khi tuyên án mà có lý do chính đáng thì thời hạn kháng 

cáo tính từ ngày nhận được bản án hoặc được tống đạt hợp lệ. 

 

Nơi nhận:                                               TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ SƠ THẨM 
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- TAND. tỉnh Gia Lai;                                         THẨM PHÁN-CHỦ TỌA PHIÊN TÒA                            
- VKSND. thị xã A;   

- Chi cục THADS.TX. A; 

- Các đương sự; 

- Lưu hồ sơ vụ án; Án Văn.                                                                          

  

                                                                                                    

 Mai Trung Toàn 

 


