
TOÀ ÁN NHÂN DÂN                CỘNG HOÀ XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

    TỈNH ĐẮK LẮK                                        Độc lập - Tự do - Hạnh phúc         
Bản án số: 194/2019/DS-PT 

Ngày 11 - 11 - 2019 

V/v Yêu cầu tiếp tục thực hiện hợp đồng  

chuyển nhượng quyền sử dụng đất và  

thực hiện nghĩa vụ chậm trả tiền trong  

hợp đồng chuyển nhượng quyền sử dụng đất. 

 

NHÂN DANH 

NƯỚC CỘNG HOÀ XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

 

TOÀ ÁN NHÂN DÂN TỈNH ĐẮK LẮK 
 

- Thành phần Hội đồng xét xử phúc thẩm gồm có: 

Thẩm phán - Chủ tọa phiên tòa:  Ông Trần Anh Tuấn. 

Các Thẩm phán:    Bà Nguyễn Thị Hằng. 

                                                         Bà Nguyễn Thị Nhung. 

- Thư ký phiên tòa: Bà Nguyễn Thị Mai Loan, Thư ký Tòa án nhân dân tỉnh 

Đắk Lắk. 

- Đại diện Viện kiểm sát nhân dân tỉnh Đắk Lắk tham gia phiên tòa: Ông 

Nguyễn  h  H  u, Kiểm sát viên. 

Ngày 11 tháng 11 năm 2019, tại trụ sở Toà án nhân dân tỉnh Đắk Lắk xét 

xử phúc thẩm công khai vụ án dân sự thụ lý số: 169/2019/TLPT-DS, ngày 

27/8/2019 về việc “Yêu cầu tiếp tục thực hiện hợp đồng chuyển nhượng quyền sử 

dụng đất và thực hiện nghĩa vụ chậm trả tiền trong hợp đồng chuyển nhượng 

quyền sử dụng đất”. Do bản án dân sự sơ thẩm số: 55/2019/DS-ST, ngày 

05/7/2019 của Tòa án nhân dân thành phố Buôn Ma Thuột, tỉnh Đắk  ắk bị 

kháng cáo. 

Theo Quy t định đưa vụ án ra xét xử phúc thẩm số: 219/2019/QĐ-PT ngày 

02/10/2019 và Quy t định h  n  h  n t a số     /    /QĐ-TA ngày 18/10/2019, 

giữa các đương sự: 

1. Nguyên đơn: Ông Trương K; địa chỉ: Đường V,  hường T, thành phố B, 

tỉnh Đắk Lắk; chỗ ở h ện nay     M,    P, huyện L1, tỉnh Đ ng Na ; C  m t. 

Người bảo vệ quyền và lợi ích hợp pháp của nguy n đơn   uật sư Đ ng 

Ngọc H – Văn  h ng  uật sư N, Đ àn  uật sư tỉnh Đ; địa chỉ: Đường A,  hường 

T1, thành phố B, tỉnh Đắk Lắk; C  m t. 

2. Bị đơn: Ông Nguyễn Ti n D; địa chỉ: Tổ liên gia C, tổ dân phố F, 

 hường E, thành phố B, tỉnh Đắk Lắk; Vắng m t. 
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Đạ    ện th   ủy  uyền của bị đơn: Ông Đỗ Anh T2; địa chỉ: Liên gia X, 

Buôn U, xã R, thành phố B, tỉnh Đắk Lắk  Văn  ản ủy  uyền ngày 25/10/2019); 

C  m t. 

3. Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan:  

3. . Bà Đỗ Thị Hoài T3; địa chỉ: Tổ liên gia C, tổ dân phố F,  hường E, 

thành phố B, tỉnh Đắk Lắk; Vắng m t. 

Đạ    ện th   ủy  uyền của bà Thu: Ông Đỗ Anh T2; địa chỉ: Liên gia X, 

Buôn U, xã R, thành phố B, tỉnh Đắk Lắk  Văn  ản ủy  uyền ngày   /  /     ; 

   m t. 

3.2. Bà Nguyễn Thị Kim L; Vắng m t. 

Đại diện theo ủy quyền của  à    Ông Trương K  Văn  ản ủy quyền ngày 

02/7/2019); Có m t. 

Cùng địa chỉ:     ,     , huyện   , tỉnh Đ ng Na . 

3.3. Ông Trương Quốc P1; địa chỉ:  hung cư S, đường I, khu phố Y, 

 hường C1, quận Đ , Thành phố H  Chí Minh;  C  đơn   n   t  ử vắng m t. 

3. . Bà Trương K ều T4; địa chỉ: Đường P2,  hường A1, quận B1, Thành 

phố H  Chí Minh; C  đơn   n   t  ử vắng m t. 

3. . Ông Trương Quốc D1; địa chỉ: Đường S1,  hường Q, quận P3, Thành 

phố H  Chí Minh; C  đơn   n   t  ử vắng m t. 

4. Người kháng cáo: Bị đơn ông Nguyễn Ti n D. 

 

NỘI DUNG VỤ ÁN: 

Theo đơn khởi kiện và quá trình giải quyết vụ án, nguyên đơn ông Trương 

K trình bày:  

Tháng 8/2017, vợ ch ng ông Trương K có chuyển nhượng ch  g a đình 

ông Nguyễn Ti n D một thửa đất theo Giấy chứng nhận quyền sử dụng đất số BT 

899887 do UBND thành phố B cấp ngày 30/6/2014, thửa đất số 266  Được tách 

từ thửa số 25 theo trích lục bản đ  địa ch nh     h  nhánh Văn  h ng đăng ký 

đất đa  thành phố B cấp ngày 17/10/2017), tờ bản đ  số 116, diện tích 548,1m
2
, 

tọa lạc tại  hường E, thành phố B; tr n đất c     căn nhà th      n  ản xem xét, 

thẩm định và định giá tài sản ngày 31/5/2018. Hai bên thỏa thuận giá chuyển 

nhượng là 3. 33.   .    đ ng. Ngày 19/8/2017, hai bên lập giấy đ t cọc, ông D 

đ t cọc số tiền   8.   .    đ ng cho ông K, số tiền còn lạ   .   .   .    đ ng 

ông D hẹn 02 tháng sau sẽ trả đủ.  

Ngày 18/10/2017 hai bên ký Hợ  đ ng chuyển nhượng quyền sử dụng đất 

tạ  Văn  h ng công chứng Đ . Tuy nh  n, để giảm số tiền nộp thu , hai bên 

thống nhất giá chuyển nhượng ghi trên hợ  đ ng là    .   .    đ ng. Ngay sau 
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đ , ông D đ  chuyển khoản cho ông K 1.5  .   .    đ ng, số tiền còn lại 

1.425.   .    đ ng ông D hẹn sẽ trả đủ khi nào hoàn tất thủ tục sang tên cho ông 

D. Ngay ngày hôm đ , ông D và bà T3 đ  nhận nhà và đất tạ  địa chỉ trên. 

Ông K đ  thực hiện các thủ tục sang tên cho ông D th   đúng  uy định, 

ông K đ  nộ  đủ thu  thu nhập cá nhân, lệ  h  trước bạ l  n  uan đ n việc chuyển 

nhượng lô đất tr n. Sau đ , ông K thông  á  ch  ông D để ông D thanh toán số 

tiền  .   .   .    đ ng còn lại cho ông K để ông K đ  lấy GCNQSDĐ về và 

hoàn tất việc mua bán, nhưng ông D vẫn tránh né là làm ảnh hưởng đ n quyền và 

lợi ích của ông K. 

Sau khi nhận nhà và đất, ông D và bà T3 đ  ch  c n tra   ây  ựng và mua 

máy sản xuất cán tôn tạ  địa chỉ này. 

Ông K khởi kiện yêu cầu Tòa án giải quy t buộc ông Nguyễn Ti n D và bà 

Đỗ Thị Hoài T3 phải ti p tục thực hiện hợ  đ ng chuyển nhượng; thanh toán cho 

ông K, bà L số tiền  .   .   .    đ ng còn lại và lãi suất th    uy định pháp 

luật kể từ ngày 12/12/2017; thanh toán 2.093.776 tiền thu , tiền lệ  h  đ ng thay 

ông D và tiền chi phí g ám định chữ ký. Sau khi ông D, bà T3 thanh toán xong số 

tiền trên cho ông K thì ông mới trả lạ  G NQSDĐ số CL 221582, thửa đất số 

266, tờ bản đ  số 116, diện tích 548,1m
2
 cho ông D. 

Quá trình giải quyết vụ án, bị đơn ông Nguyễn Tiến D và người có quyền 

lợi, nghĩa vụ liên quan bà Đỗ Thị Hoài T3 trình bày:  

Ông Nguyễn Ti n D c  mua nhà và đất tại đường M1,  hường E, thành 

phố B của g a đình ông Trương K, sau đ  t  n hành đ t cọc để ký hợ  đ ng 

chuyển nhượng quyền sử dụng đất tạ  Văn  h ng công chứng Đ2. Ha    n đ  

thực hiện việc giao nhận tiền và nhà đất như tr ng Hợ  đ ng  NQSDĐ nên ông 

D và bà T3 không đ ng ý với yêu cầu khởi kiện của nguy n đơn.  

Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan bà Nguyễn Thị Kim L (Vợ ông 

Trương K) trình bày: Bà L thống nhất với phần trình bày của nguy n đơn. 

Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan ông Trương Quốc P1, bà Trương 

Kiều T4, ông Trương Quốc D1 trình bày: Các ông bà là con của ông Trương K 

và bà Nguyễn Thị Kim L, ông  à  ác định không l  n  uan đ n vụ án vì đây là tài 

sản riêng bố mẹ, các ông  à không đ ng g   gì vào khối tài sản này nên xin từ 

chối tham gia tố tụng tại Tòa án. 

Tại Bản án dân sự sơ thẩm số 55/2019/DS-ST ngày 05/7/2019 của Tòa án 

nhân dân thành phố Buôn Ma Thuột đã quyết định: 

 ăn cứ khoản 3 Đ ều 26, đ ểm a khoản   Đ ều 3 , đ ểm a khoản   Đ ều 39, 

khoản 1 Đ ều 147, Đ ều  6 , Đ ều   6, Đ ều    , Đ ều 273 của Bộ luật tố tụng 

dân sự 2015; các Đ ều 117, 353, 357, 501, 502, 503 của Bộ luật dân sự 2015; 
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khoản   Đ ều 26 Nghị quy t số 326/2016/UBTVQH14 ngày 30/12/2016 của Ủy 

 an thường vụ Quốc hộ   uy định về án phí, lệ phí Tòa án. 

Tuyên xử: Chấp nhận toàn bộ yêu cầu khởi kiện của ông Trương K. 

Ti p tục thực hiện hợ  đ ng chuyển nhượng quyền sử dụng đất giữa ông 

Trương K, bà Nguyễn Thị Kim L với ông Nguyễn Ti n D, bà Đỗ Thị Hoài T3. 

Buộc ông Nguyễn Ti n D và  à Đỗ Thị Hoài T3 phải trả cho ông Trương K và bà 

Nguyễn Thị Kim L số tiền  .6  . 3 .    đ ng, tr ng đ  g m 1.425.000.000 

đ ng tiền nhận chuyển nhượng quyền sử dụng đất chưa thanh t án và 

   . 3 .    đ ng tiền lãi suất; 2.093.776 đ ng tiền thu , tiền lệ phí ông Trương 

K đ  đ ng thay ông Nguyễn Ti n D. 

Sau khi ông Nguyễn Ti n D và  à Đỗ Thị Hoài T3 thanh toán xong số tiền 

tr n ch  ông Trương K thì ông K có trách nhiệm trả lại Giấy chứng nhận quyền 

sử dụng đất số CL 221582 do Sở Tà  nguy n và  ô  trường tỉnh Đ cấp ngày 

12/12/2017, thửa đất số 266, tờ bản đ  số 116, diện tích 548,1m
2
 cho ông Nguyễn 

Ti n D và  à Đỗ Thị Hoài T3. 

Áp dụng khoản   Đ ều 357 Bộ luật dân sự năm      để tính lãi suất trong 

g a  đ ạn thi hành án kh  c  đơn y u cầu thi hành án.  

- Về án phí: Ông Nguyễn Ti n D và  à Đỗ Thị Hoài T3 phải chịu 

61.483.000 đ ng án phí dân sự sơ thẩm. 

Hoàn trả ch  ông Trương K   .3  .    đ ng tiền tạm ứng án  h  đ  nộp 

theo biên lai thu số 0004928 ngày 26/12/2017 và 300.    đ ng theo biên lai thu 

số 0003069 ngày 12/01/2018 tại Chi cục Thi hành án dân sự thành phố B. 

- Về ch   h  g ám định: Ông Nguyễn Ti n D và  à Đỗ Thị Hoài T3 phải 

chịu  .   .    đ ng tiền ch   h  g ám định chữ ký, chữ vi t. Ông Trương K được 

nhận lại số tiền này kh  thu được từ ông Nguyễn Ti n D và  à Đỗ Thị Hoài T3. 

- Về chi phí xem xét, thẩm định và định giá tài sản  Ông Trương K tự 

nguyện chịu số tiền  .   .    đ ng chi phí xem xét, thẩm định và định giá tài sản 

theo phi u thu số  3 ngày  6/ /   8  Đ  chi xong tại Tòa án). 

Ngoài ra bản án còn tuyên về quyền kháng cáo và quyền yêu cầu thi hành 

án của các đương sự. 

Ngày 18/7/2019, bị đơn ông Nguyễn Ti n D c  đơn kháng cáo toàn bộ bản 

án sơ thẩm, đề nghị cấp phúc thẩm không chấp nhận yêu cầu khởi kiện của 

nguy n đơn. 

Tại phiên tòa phúc thẩm, nguy n đơn g ữ nguyên nội dung khởi kiện, bị 

đơn giữ nguyên nội dung kháng cáo.  ác   n đều thống nhất về v ệc t    tục thực 

h ện hợ  đ ng và chỉ tranh chấ  về ngh a vụ thanh t án. 

Tại phiên tòa, đại diện Viện kiểm sát nhân dân tỉnh Đắk Lắk phát biểu quan 

điểm:  



5 

 

Về tố tụng: Trong quá trình thụ lý giải quy t vụ án, Thẩm phán, Hộ  đ ng xét 

xử, các đương sự đ  chấ  hành đúng  uy định của Bộ luật tố tụng dân sự. 

Về nộ   ung  Đề nghị Hộ  đ ng xét xử căn cứ khoản   Đ ều 308 Bộ luật tố 

tụng dân sự năm      – Không chấp nhận kháng cáo của bị đơn ông Nguyễn Ti n D, 

giữ nguyên bản án sơ thẩm. 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

Tr n cơ sở nội dung vụ án, căn cứ vào các tài liệu có trong h  sơ vụ án đ  

được thẩm tra tại phiên tòa, Hộ  đ ng xét xử nhận định như sau    

[1] Về tố tụng: Ngày 05/7/2019,Tòa án nhân dân thành phố Buôn Ma 

Thuột xét xử sơ thẩm. Sau khi xét xử sơ thẩm, ngày 17/7/2019, bị đơn ông 

Nguyễn Ti n D kháng cáo và c  nộ  t ền tạm ứng án  h   húc thẩm là hợ   há  

n n được xem xét theo trình tự phúc thẩm. 

[2] Về nội dung: Xét kháng cáo của ông Nguyễn Ti n D, Hộ  đ ng xét xử 

xét thấy: Trong quá trình giải quy t vụ án và tại phiên tòa phúc thẩm, nguy n đơn 

và bị đơn đều thừa nhận giữa ông Trương K,  à Nguyễn Thị K m   và ông 

Nguyễn Ti n D có thỏa thuận về việc chuyển nhượng thửa đất số 266, tờ bản đ  

số 116, diện tích 548,1m
2
 tại  hường E, thành phố B, tỉnh Đắk Lắk vớ  g á 

3. 33.   .    đ ng; các   n đ  làm hợ  đ ng đ t cọc ngày   /8/     và Hợ  

đ ng chuyển nhượng  uyền sử  ụng đất ngày 18/10/2017. Như vậy, hợ  đ ng 

chuyển nhượng quyền sử dụng đất giữa ông Trương K và ông Nguyễn Ti n D và 

g á chuyển nhượng đ  được các   n thừa nhận thì được   m là chứng cứ. Tạ  

 h  n t a  húc thẩm hôm nay, các   n c ng đ ng ý t    tục thực h ện hợ  đ ng 

chuyển nhượng n n cần gh  nhận v ệc tự nguyện của các đương sự. 

  t v ệc ông Trương K khở  k ện y u cầu thanh toán cho ông K, bà L số 

tiền  .   .   .    đ ng còn lại và lãi suất th    uy định pháp luật kể từ ngày 

12/12/2017; thanh toán 2.093.776 đ ng tiền thu , tiền lệ  h  đ ng thay ông D. 

  ng vớ  lờ  kha  của mình thì ông K  uất trình chứng cứ chứng m nh v ệc vợ 

ch ng ông D,  à T3 thanh toán    lần, cụ thể: Ngày 19/8/2017 (ngày đ t cọc  là 

  8.   .    đ ng; ông K thừa nhận ngày 18/10/2017 (ngày g a  k t hợ  đ ng 

chuyển nhượng) thanh toán  .   .   .    đ ng, c n nợ lạ   .   .   .    đ ng. 

 Ông D và bà T3 khẳng định đ  thanh t án đủ số tiền chuyển nhượng 

3. 33.   .    đ ng; tuy nhi n lờ  kha  này của ông D,  à T3 lạ  không được 

nguy n đơn ông Trương K thừa nhận; đ ng thời  h a ông D,  à T3 c ng không 

c  chứng cứ chứng m nh ch  lờ  kha  của mình về v ệc đ  thanh t án   ng.  

Tại biên bản đối chất ngày 11/10/2019, ông K ch  rằng ông D mớ  thanh 

t án    lần  lần đầu   8.   .    đ ng, lần ha   .   .   .    đ ng), ông K ch  

rằng đối với việc trả tiền lần thứ hai ông c  gh  nhận và  m t sau của hợ  đ ng 

đ t cọc ( ản    ông D g ữ .  h a ông D lạ  ch  rằng  ản hợ  đ ng đ t cọc này 
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ông đ  hủy  ỏ vì hợ  đ ng chuyển nhượng đ  h àn tất. Hộ  đ ng   t  ử thấy 

rằng lờ  kha  này của ông D là th  u căn cứ và không  h  hợ  vớ  thực t  khách 

 uan,  ở  lẽ m c    đ  ra công chứng nhưng g ấy chứng nhận  uyền sử  ụng đất 

thì ông K đang g ữ. 

Từ những nhận định tr n, Hộ  đ ng   t  ử thấy rằng v ệc ông D,  à T3 ch  

rằng đ  thanh t án   ng cho ông K nhưng lạ  không  uất trình được chứng cứ 

chứng m nh, và ngh a vụ chứng minh này thuộc về ông D,  à T3. Vì vậy, ông D, 

 à T3  hả  chịu hậu  uả của v ệc không chứng m nh được.  

D  đ , Hộ  đ ng   t  ử không c  căn cứ để chấ  nhận y u cầu kháng cá  

của ông D mà cần g ữ nguy n  ản án sơ thẩm. 

[3] V ệc  ản án sơ thẩm tuy n về l   suất kh  th  hành án là: “Áp dụng 

khoản 1 Điều 357 Bộ luật dân sự năm 2015 để tính lãi suất trong giai đoạn thi 

hành án khi có đơn yêu cầu thi hành án” là chưa đầy đủ th    uy định tạ  Nghị 

 uy t   /    /NQ-HĐT , ngày    tháng    năm      của Hộ  đ ng thẩm  hán 

T a án nhân  ân Tối cao, n n cần rút k nh ngh ệm và cấ   húc thẩm đ ều chỉnh 

lạ  ch  đầy đủ. 

[4] Về ch   h  g ám định: Ông Nguyễn Ti n D và  à Đỗ Thị Hoài T3 phải 

chịu  .   .    đ ng tiền ch   h  g ám định chữ ký, chữ vi t. Ông Trương K được 

nhận lại số tiền này kh  thu được từ ông Nguyễn Ti n D và  à Đỗ Thị Hoài T3. 

[5] Về chi phí xem xét, thẩm định và định giá tài sản  Ông Trương K tự 

nguyện chịu số tiền  .   .    đ ng chi phí xem xét, thẩm định và định giá tài sản 

theo phi u thu số  3 ngày  6/ /   8  Đ  ch    ng tại Tòa án). 

[6] Về án phí:  

[6.1] Về án phí dân sự sơ thẩm:  

Ông Nguyễn Ti n D và  à Đỗ Thị Hoài T3 phải chịu 6 . 83.    đ ng án 

phí dân sự sơ thẩm. 

Hoàn trả ch  ông Trương K   .3  .    đ ng tiền tạm ứng án  h  đ  nộp 

theo biên lai thu số       8 ngày  6/  /     và 3  .    đ ng theo biên lai thu 

số 0003069 ngày 12/01/2018 tại Chi cục Thi hành án dân sự thành phố B. 

[6.2] Về án  h   ân sự  húc thẩm: Do kháng cáo không được chấp nhận 

nên ông Nguyễn Ti n D phải chịu án phí dân sự phúc thẩm. 

Các quy t định khác của bản án sơ thẩm không có kháng cáo, kháng nghị 

đ  c  h ệu lực thi hành kể từ ngày h t thời hạn kháng cáo, kháng nghị. 

Vì các lẽ trên; 

QUYẾT ĐỊNH: 

[1]  ăn cứ khoản 1 Đ ều 308 Bộ luật tố tụng dân sự;  ăn cứ khoản 3 Đ ều 

26, đ ểm a khoản   Đ ều 3 , đ ểm a khoản   Đ ều 39, khoản   Đ ều 147, Đ ều 

16 , Đ ều   6, Đ ều    , Đ ều 273 của Bộ luật tố tụng dân sự 2015; các Đ ều 

117, 353, 357, 501, 502, 503 của Bộ luật dân sự 2015; khoản   Đ ều 26 Nghị 
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quy t số 326/2016/UBTVQH14 ngày 30/12/2016 của Ủy  an thường vụ Quốc 

hộ   uy định về án phí, lệ phí Tòa án. 

Không chấp nhận kháng cáo của ông Nguyễn Ti n D - Giữ nguyên bản án 

dân sự sơ thẩm số: 55/2019/DS-ST ngày 05/7/2019 của Tòa án nhân dân thành phố 

Buôn Ma Thuột, tỉnh Đắk Lắk. 

[2] Tuyên xử: Chấp nhận yêu cầu khởi kiện của ông Trương K. 

Ti p tục thực hiện hợ  đ ng chuyển nhượng quyền sử dụng đất giữa ông 

Trương K, bà Nguyễn Thị Kim L với ông Nguyễn Ti n D,  à Đỗ Thị Hoài T3 đố  

vớ  thửa đất số 266, tờ bản đ  số 116, diện tích 548,1 m
2
 tạ   hường E, thành phố 

B, tỉnh Đắk Lắk. 

Buộc ông Nguyễn Ti n D và  à Đỗ Thị Hoài T3 phải trả ch  ông Trương 

K và bà Nguyễn Thị Kim L số tiền  .6  . 3 .    đ ng, tr ng đ  g m 

 .   .   .    đ ng tiền nhận chuyển nhượng quyền sử dụng đất chưa thanh t án 

và    . 3 .    đ ng tiền lãi suất;  .  3.  6 đ ng tiền thu , tiền lệ phí ông 

Trương K đ  đ ng thay ông Nguyễn Ti n D. 

Sau khi ông Nguyễn Ti n D và  à Đỗ Thị Hoài T3 thanh toán xong số tiền 

tr n ch  ông Trương K thì ông K có trách nhiệm trả lại Giấy chứng nhận quyền 

sử dụng đất số CL 221582 do Sở Tà  nguy n và  ô  trường tỉnh Đ cấp ngày 

12/12/2017, thửa đất số 266, tờ bản đ  số 116, diện tích 548,1m
2
 cho ông Nguyễn 

Ti n D và  à Đỗ Thị Hoài T3. 

Kể từ ngày c  đơn y u cầu th  hành án ch  đ n kh  th  hành án   ng, các 

  n  hả  th  hành án c n  hả  chịu kh ản t ền l   của số t ền c n  hả  th  hành án 

th   mức l   suất  uy định tạ  Đ ều 357, Đ ều 468 Bộ luật dân sự năm     , trừ 

trường hợ  c   uy định khác.  

[3] Về ch   h  g ám định: Ông Nguyễn Ti n D và  à Đỗ Thị Hoài T3 phải 

chịu  .   .    đ ng tiền ch   h  g ám định chữ ký, chữ vi t. 

 Ông Trương K được nhận lại số tiền này kh  thu được từ ông Nguyễn Ti n 

D và  à Đỗ Thị Hoài T3. 

[4] Về chi phí xem xét, thẩm định và định giá tài sản  Ông Trương K tự 

nguyện chịu số tiền  .   .    đ ng chi phí xem xét, thẩm định và định giá tài sản 

theo phi u thu số  3 ngày  6/ /   8  Đ  ch    ng tại Tòa án). 

[5] Về án phí:  

[5.1] Về án phí dân sự sơ thẩm:  

Ông Nguyễn Ti n D và  à Đỗ Thị Hoài T3 phải chịu 6 . 83.    đ ng án 

phí dân sự sơ thẩm. 

Hoàn trả ch  ông Trương K   .3  .    đ ng tiền tạm ứng án  h  đ  nộp 

theo biên lai thu số       8 ngày  6/  /     và 3  .    đ ng theo biên lai thu 

số 0003069 ngày 12/01/2018 tại Chi cục Thi hành án dân sự thành phố B. 
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[5.2] Về án phí dân sự phúc thẩm: Ông Nguyễn Ti n D phải chịu 300.000 

đ ng án phí dân sự phúc thẩm, được khấu trừ 3  .    đ ng tạm ứng án phí đ  

nộp theo biên lai thu số 0014087 và 0014088 cùng ngày 15/7/2019 tại Chi cục 

Thi hành án dân sự thành phố B. 

Các quy t định khác của bản án sơ thẩm không có kháng cáo, kháng nghị 

đ  c  h ệu lực thi hành kể từ ngày h t thời hạn kháng cáo, kháng nghị. 

Bản án phúc thẩm có hiệu lực pháp luật kể từ ngày tuyên án. 

“Trường hợp bản án, quyết định được thi hành theo quy định tại Điều 2 

Luật Thi hành án dân sự thì người được thi hành án dân sự, người phải thi hành 

án dân sự có quyền thoả thuận thi hành án, quyền yêu cầu thi hành án, tự nguyện 

thi hành án hoặc bị cưỡng chế thi hành án theo quy định tại các Điều 6, 7 và 9 

Luật Thi hành án dân sự; thời hiệu thi hành án được thực hiện theo quy định tại 

Điều 30 Luật Thi hành án dân sự.” 

Nơi nhận:                                         TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ PHÚC THẨM 
- TAND cấp cao tại Đà Nẵng;                         THẨM PHÁN – CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 

- VKSND tỉnh Đắk Lắk;                                    

- TAND Tp. Buôn Ma Thuột;  

- Chi cục THADS Tp. B; 

- Các đương sự;                                                                           (Đã ký) 

- Lưu hồ sơ.                                                                               

  

                                                                                             Trần Anh Tuấn 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 


