
 

 

TÒA ÁN NHÂN DÂN 

HUYỆN THẠCH THẤT-TP. HÀ NỘI 
_____________________________ 

          Bản án số: 124/2023/HS-ST 

          Ngày: 21/9/2023 

 

CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

Độc lập - Tự do - Hạnh phúc 
____________________________ 

 

NHÂN DANH 

NƯỚC CỘNG HOÀ XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

TOÀ ÁN NHÂN DÂN HUYỆN THẠCH THẤT, THÀNH PHỐ HÀ NỘI. 

 

- Thành phần Hội đồng xét xử sơ thẩm gồm có:  

Thẩm phán - Chủ tọa phiên tòa: Bà Tạ Thị Ninh 

Các Hội thẩm nhân dân: 

Ông Bùi Đăng Lý; 

Bà Nguyễn Thị Loan. 

- Thư ký phiên tòa: Ông Nguyễn Đình Sáng - Thư ký Toà án nhân dân 

huyện Thạch Thất, thành phố Hà Nội. 

- Đại diện Viện kiểm sát nhân dân huyện Thạch Thất tham gia phiên toà: 

Ông Lưu Mạnh Hùng - Kiểm sát viên. 

Ngày 21 tháng 9 năm 2023, tại trụ sở Toà án nhân dân huyện Thạch Thất, 

thành phố Hà Nội xét xử sơ thẩm công khai vụ án hình sự thụ lý số 101/2023/TLST-

HSST ngày 10 tháng 8 năm 2023, theo Quyết định đưa vụ án ra xét xử số 

99/2023/QĐXXST-HS ngày 21 tháng 8 năm 2023, Quyết định hoãn phiên tòa số: 

28/HSST-QĐ ngày 18/9/2023 đối với các bị cáo: 

1. Nguyễn Hữu C, sinh năm 1991 tại huyện Thạch Thất, TP. Hà Nội; Nơi 

cư trú: Thôn 4, xã Hương N, huyện Thạch Thất, TP. Hà Nội; Nghề nghiệp: Lao 

động tự do; Trình độ học vấn: 9/12; Giới tính: Nam; Dân tộc: Kinh; Tôn giáo: 

Không; Quốc tịch: Việt Nam; Con ông Nguyễn Hữu H và bà Nguyễn Thị Đ; Vợ: 

Nguyễn Thị M; Con: có 03 con, con lớn nhất sinh năm 2016, con nhỏ nhất sinh 

năm 2020; Tiền án: Không. Tiền sự: Ngày 25/02/2022, bị UBND xã Hương N xử 

phạt 2.500.000đ về hành vi Xâm hại sức khỏe của người khác; Nhân thân: Tại Bản 

án số 109/2018/HS-ST ngày 26/12/2018, bị Tòa án nhân dân huyện Thạch Thất xử 

phạt 12 tháng tù nhưng cho hưởng án treo, thời gian thử thách 24 tháng kể từ ngày 

tuyên án về tội “Trộm cắp T sản”; Bị bắt tạm giữ, tạm giam từ ngày 05/12/2022 
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đến ngày 16/5/2023 được thay thế biện pháp ngăn chặn sang cấm đi khỏi nơi cư 

trú. Có mặt. 

2. Nguyễn Khắc T, sinh năm 1992 tại huyện Thạch Thất, TP. Hà Nội; Nơi 

cư trú: Thôn 5, xã Hương N, huyện Thạch Thất, TP. Hà Nội; Nghề nghiệp: Lao 

động tự do; Trình độ học vấn: 12/12; Giới tính: Nam; Dân tộc: Kinh; Tôn giáo: 

Không; Quốc tịch: Việt Nam; Con ông Nguyễn Hữu B và bà Nguyễn Thị X; Vợ: 

Nguyễn Thị Lan A; Con: Có 02 con, con lớn sinh năm 2020, con nhỏ sinh năm 

2021; Tiền án: Không; Tiền sự: Ngày 14/4/2022, bị Công an huyện Thạch Thất xử 

phạt 1.000.000đ về hành vi Đánh bạc, nộp phạt ngày 15/6/2022; Bị bắt tạm giữ, 

tạm giam từ ngày 08/02/2023 đến ngày 08/5/2023 được thay thế biện pháp ngăn 

chặn sang cấm đi khỏi nơi cư trú. Có mặt. 

3. Phí Đình X, sinh năm 1989 tại huyện Thạch Thất, TP. Hà Nội; Nơi cư 

trú: Thôn 4, xã Hương N, huyện Thạch Thất, TP. Hà Nội; Nghề nghiệp: Lao động 

tự do; Trình độ học vấn: 6/12; Giới tính: Nam; Dân tộc: Kinh; Tôn giáo: Không; 

Quốc tịch: Việt Nam; Con ông Phí Đình T và bà Nguyễn Thị H; Vợ: Lê Thị Tr; 

Con: Có 03 con, con lớn nhất sinh năm 2011, con nhỏ nhất sinh năm 2018; Tiền 

án: Không; Tiền sự: Không; Bị cáo bị tạm giữ từ ngày 05/12/2022 đến ngày 

14/12/2022 được thay thế biện pháp ngăn chặn sang cấm đi khỏi nơi cư trú. Có 

mặt. 

4. Vương Văn Đ (Tên gọi khác: Hin) sinh năm 1995 tại huyện Thạch Thất, 

TP. Hà Nội; Nơi cư trú: Thôn 2, xã Hương N, huyện Thạch Thất, TP. Hà Nội; 

Nghề nghiệp: Lao động tự do; Trình độ học vấn: 12/12; Giới tính: Nam; Dân tộc: 

Kinh; Tôn giáo: Không; Quốc tịch: Việt Nam; Họ tên cha: Không có; Họ tên mẹ: 

Vương Thị V; Vợ, con: Chưa có; Tiền án: Không; Tiền sự: Không; Bị cáo bị tạm 

giữ từ ngày 05/12/2022 đến ngày 14/12/2022 được thay thế biện pháp ngăn chặn 

sang cấm đi khỏi nơi cư trú. Có mặt. 

5. Đặng Văn H, sinh năm 1996 tại huyện Thạch Thất, TP. Hà Nội; Nơi cư 

trú: Thôn 2, xã Hương N, huyện Thạch Thất, TP. Hà Nội; Nghề nghiệp: Lao động 

tự do; Trình độ học vấn: 12/12; Giới tính: Nam; Dân tộc: Kinh; Tôn giáo: Không; 

Quốc tịch: Việt Nam; Con ông Đặng Văn H và bà Nguyễn Thị H; Vợ, con: Chưa 

có; Tiền án: Không; Tiền sự: Không; Bị cáo bị tạm giữ từ ngày 05/12/2022 đến 

ngày 14/12/2022 được thay thế biện pháp ngăn chặn sang cấm đi khỏi nơi cư trú. 

Có mặt. 

6. Phí Văn L, sinh năm 1998 tại huyện Thạch Thất, TP. Hà Nội; Nơi cư trú: 

Thôn 2, xã Hương N, huyện Thạch Thất, TP. Hà Nội; Nghề nghiệp: Lao động tự 
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do; Trình độ học vấn: 12/12; Giới tính: Nam; Dân tộc: Kinh; Tôn giáo: Không; 

Quốc tịch: Việt Nam; Con ông Phí Văn M và bà Nguyễn Thị B; Vợ: Cấn Thị H; 

Con: Có 01 con sinh năm 2021; Tiền án: Không; Tiền sự: Không; Bị cáo không bị 

tạm giữ, tạm giam, bị áp dụng biện pháp ngăn chặn cấm đi khỏi nơi cư trú. Có 

mặt. 

Người làm chứng:  

- Anh Phí Đình T, sinh năm 1972 (vắng mặt) 

Nơi cư trú: Thôn 3, xã Hương N, huyện Thạch thất, TP. Hà Nội. 

NỘI DUNG VỤ ÁN: 

Qua các T liệu có trong hồ sơ vụ án và quá trình xét hỏi, tranh luận tại phiên 

tòa, nội dung vụ án được tóm tắt như sau:  

Khoảng 00 giờ ngày 05/12/2022, tổ công tác Công an huyện Thạch Thất 

tuần tra, kiểm soát tại khu vực ngã 3 đường TL419 kéo dài thuộc địa phận xã Tân 

Xã, huyện Thạch Thất, TP.Hà Nội, tiến hành kiểm tra hành chính đối với Nguyễn 

Hữu C. Quá trình kiểm tra, C không X trình được giấy tờ tùy thân nên tổ Công tác 

đã đưa về trụ sở xác minh. Tại trụ sở Cơ quan Công an, tổ công tác đã phát hiện C 

có hành vi tổ chức đánh bạc bằng hình thức mua, bán số “lô” với Nguyễn Khắc T 

và Phí Đình X. 

Quá trình điều tra đã xác định: Do vụ lợi cá nhân nên Nguyễn Khắc T và 

Nguyễn Hữu C đã tổ chức bán số lô, đề cho Phí Đình X dựa trên kết quả Xổ số kiến 

thiết Miền Bắc mở thưởng vào 18 giờ 15 phút hàng ngày. Sau khi cho con bạc mua 

số lô thì C chọn lọc, những số lô nào đánh lớn thì C chuyển cho Nguyễn Khắc T. 

Ngược lại, T cũng chuyển lại cho C những số lô đánh nhỏ. Trong thời gian từ ngày 

28/11/2022 đến ngày 04/12/2022, C đã 06 lần bán số lô cho Phí Đình X với tổng số 

tiền là 307.360.000 đồng, trong đó có 03 lần trên 5.000.000 đồng với tổng số tiền là 

299.000.000 đồng và 03 lần dưới 5.000.000 đồng với tổng số tiền là 8.360.000 đồng 

cụ thể như sau: 

Các bị cáo X, C, T lựa chọn các số tự nhiên có 02 chữ số từ 00 - 99, sau đó 

sẽ chọn số lô và số điểm cần đánh. Kết quả số lô sẽ được so với các giải thưởng 

của chương trình Xổ số kiến thiết Miền Bắc, mở thưởng vào 18 giờ 15 phút hàng 

ngày. Số lô mua hôm nào thì sẽ so với giải mở thưởng ngày hôm đó. Đối với số lô 

thì sẽ so với 02 số cuối của các dãy số trong giải. Tỉ lệ đặt cược và trả thưởng các 

bị cáo quy định như sau: Đối với số lô, thì bị cáo C bán cho bị cáo X với giá là 

22.000đ/01 điểm, nếu trúng thưởng, bị cáo X sẽ được bị cáo C trả thưởng 
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80.000đ/01 điểm. Còn bị cáo C và bị cáo T thoả thuận với giá là 21.900đ/01 điểm 

lô, nếu trúng thưởng thì sẽ trả thưởng 80.000đ/01 điểm lô. Các bị cáo thỏa thuận sẽ 

thanh toán số tiền mua bán số lô sau khi có kết quả mở thưởng. Bị cáo X sử dụng 

T khoản Facebook có tên bằng chữ Hàn Quốc nhắn tin đến T khoản Facebook có 

tên “Nguyễn Hữu C” của bị cáo C để hỏi mua số lô. Sau khi bán số lô cho bị cáo X 

thì bị cáo C sử dụng T khoản Zalo có tên “Chí C” để nhắn tin chuyển các số lô đến 

T khoản Zalo có tên “BaoanhBaochau” của bị cáo T. 

- Hồi 17 giờ 25 phút, ngày 28/11/2022, bị cáo Phí Đình X nhắn tin cho bị 

cáo C với nội dung “Lô 12.70 mỗi con 50 điểm”, có nghĩa là bị cáo X mua số lô 12 

và số lô 70 mỗi số 50 điểm, số tiền mua là 2.200.000 đồng. Bị cáo C nhắn lại “Ok 

a”, có nghĩa là bị cáo C đồng ý nhận bán cho bị cáo X 02 số lô trên. Sau khi có kết 

quả, bị cáo X thua nên lúc 18 giờ 30 phút cùng ngày, bị cáo C nhắn tin cho bị cáo 

X “A âm 2tr2 nhé”, có nghĩa là bị cáo X nợ bị cáo C số tiền 2.200.000đ (Hai triệu 

hai trăm nghìn đồng). Số tiền đánh bạc lần này là 2.200.000đ (Hai triệu hai trăm 

nghìn đồng). Bị cáo X đã thanh toán số tiền đánh bạc cho bị cáo C.  

- Hồi 17 giờ 36 phút ngày 30/11/2022, bị cáo X tiếp tục nhắn tin cho bị cáo 

C để mua các số lô với nội dung “Ghi a lô 23;32;20;73 mỗi con 20 điểm”, có nghĩa 

là bị cáo X mua các số lô 23;32;20;73 mỗi số 20 điểm với tổng số tiền mua là 

1.760.000đ (Một triệu bảy trăm sáu mươi nghìn đồng). Bị cáo C đồng ý và nhắn 

trả lời lại là “Ok a”. Sau khi mở thưởng, bị cáo X thua tất cả số lô trên tương ứng 

với tổng số tiền là 1.760.000đ (Một triệu bảy trăm sáu mươi nghìn đồng). Số tiền 

đánh bạc lần này là 1.760.000đ (Một triệu bảy trăm sáu mươi nghìn đồng). Bị cáo 

X đã thanh toán tiền mua số lô cho bị cáo C.   

- Hồi 17 giờ 40 phút ngày 01/12/2022, bị cáo X nhắn tin cho bị cáo C với 

nội dung “Ghi a lô 23.1000 điểm” nghĩa là bị cáo X mua của bị cáo C số lô 23 là 

1000 điểm với số tiền mua là 22.000.000 đồng, bị cáo C đồng ý và trả lời lại là 

“Ok a nhế”. Sau khi mở thưởng, bị cáo X bị thua với tổng số tiền là 22.000.000đ 

(Hai mươi hai triệu đồng). Số tiền đánh bạc lần này, X đã thanh toán cho C.   

- Hồi 17 giờ 30 phút ngày 02/12/2022, X nhắn tin cho C với nội dung “Báo 

a lô 23.500 điểm” nghĩa là X đánh số lô 23 với số lượng 500 điểm thành tiền là 

11.000.000đ (Mười một triệu đồng). C đồng ý và nhắn tin trả lời “Ok a nhé”. Sau 

khi mở thưởng lô 23 về 01 lần (nháy), bị cáo X thắng được 500 điểm lô 23, với số 

tiền là 40.000.000đ (Bốn mươi triệu đồng). Số tiền đánh bạc lần này là 51.000.000 

đồng (Năm mươi mốt triệu đồng). Bị cáo C đã thanh toán cho bị cáo X số tiền là 

29.000.000 đồng (Hai mươi chín triệu đồng). 
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- Hồi 17 giờ 37 ngày 03/12/2022, X nhắn tin cho C với nội dung “Ghi cho a 

lô 23.200 điểm” nghĩa là X mua của C số lô 23 là 200 điểm với số tiền là 

4.400.000 đồng, C đồng ý và trả lời lại là “Ok a”. Sau khi mở thưởng thì X thua 

với tổng số tiền là 4.400.000đ (Bốn triệu bốn trăm nghìn đồng). Số tiền đánh bạc 

lần này, X đã thanh toán tiền cho C.  

- Hồi 16 giờ 41 ngày 04/12/2022, X nhắn tin cho C với nội dung “Ghi a lô 

47.3000 điểm; lô 28.1000 điểm” nghĩa là X đánh 3000 điểm số lô 47 và 1000 điểm 

lô 28, C đồng ý và trả lời lại “Ok nhận 47= 2000đ. Lô 28=1000đ nhé”, có nghĩa là 

C chỉ nhận của X 2000 điểm lô 47 và 1000 điểm lô 28, tổng là 3000 điểm lô tương 

ứng với số tiền là 66.000.000đ (Sáu mươi sáu triệu đồng). Hồi 17 giờ 47 ngày 

04/12/2022, sau khi bán số lô cho X thì C sử dụng T khoản Zalo “Chí C” của C 

nhắn tin vào T khoản Zalo “BaoanhBaochau” của Nguyễn Khắc T với nội dung 

“Lô 36 = 1450 đ; Lô 47= 1950 đ; Lô 28= 950 đ” có nghĩa là C chuyển cho T số lô 

36, số lượng 1450 điểm; lô 47 số lượng 1950 điểm; lô 28 số lượng 950 điểm. Tổng 

là 4350 điểm, tương ứng với số tiền 95.265.000đ (Chín mươi năm triệu hai trăm 

sáu mươi năm nghìn đồng). Sau đó T nhắn lại cho C “Lô giàn 62sx35đ”,có nghĩa 

là T chuyển lại cho C 62 số lô gồm: 00 đến 07; 10 đến 17; 20 đến 27; 30 đến 37; 

40 đến 47; 50 đến 55; 80 đến 87; 90 đến 97 mỗi số 35 điểm, tổng là 2.170 điểm, 

tương ứng với số tiền 47.523.000đ (Bốn mươi bảy triệu năm trăm hai mươi ba nghìn 

đồng). Cả hai thỏa thuận sẽ thanh toán với nhau sau khi có kết quả mở thưởng.  

Kết quả sau mở thưởng: số lô 36 về 01 lần, số lô 28 về 02 lần, tương ứng 

với số điểm lô trúng là 1450 + (950 x 2) = 3350 điểm, tương ứng số tiền C trúng là 

3350 x 80.000đ= 268.000.000đ (Hai trăm sáu mươi tám triệu đồng). Tổng số tiền 

C đánh bạc với T là 363.265.000 đồng (Ba trăm sáu mươi ba triệu hai trăm sáu 

mươi năm nghìn đồng). Đối với lô giàn 62 số của T mua của C thì trúng các số 01, 

07, 10, 17, 20 (02 lần), 21, 26, 36, 41, 51, 81, 82, 83 (02 lần), 85, 86, 96, tổng cộng 

có 18 số trúng, tương ứng với số điểm trúng là 18 x 35= 630 điểm; tương ứng T 

trúng số tiền 630 x 80.000đ = 50.400.000đ (Năm mươi triệu bốn trăm nghìn đồng), 

tổng số tiền T đánh bạc với C là 97.923.000 đồng( Chín mươi bảy triệu chín trăm 

hai mươi ba nghìn đồng). Vậy tổng số tiền mà C và T sử dụng để đánh bạc ngày 

04/12/2022 là 461.188.000 đồng (Bốn trăm sáu mươi mốt triệu một trăm tám mươi 

tám nghìn đồng). 

Sau khi mở thưởng thì X thắng số lô 28 về 02 lần (02 nháy), nên số lô 28 là 

trúng 2000 điểm lô, tương ứng với số tiền là (2000 x 80.000đ) = 160.000.000đ 
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(Một trăm sáu mươi triệu đồng). Như vậy tổng số tiền bị cáo X đánh bạc với bị cáo 

C là 226.000.000 đồng (Hai trăm hai mươi sáu triệu đồng).  

Số tiền thu lợi bất chính của các đối tượng được xác định: Bị cáo Nguyễn 

Hữu C có hành vi bán số lô với bị cáo Phí Đình X các ngày 28/11/2022, 

30/11/2022, 01/12/2022, 02/12/2022, 03/12/2022, 04/12/2022 với tổng số tiền là 

307.360.000 đồng, trong đó ngày đánh bạc với số tiền lớn nhất là 226.000.000 

đồng và ngày đánh bạc với số tiền nhỏ nhất là 1.760.000 đồng. Trong đó có 03 

ngày có số tiền đánh bạc trên 5.000.000 đồng, với tổng số tiền là 299.000.000 

đồng. Xác định C trong các ngày bán số lô cho bị cáo X là thua 92.640.000 đồng. 

Nguyễn Hữu C có hành vi mua bán số lô với Nguyễn Khắc T ngày 

04/12/2022 với tổng số tiền đánh bạc là 461.188.000 đồng. Số tiền thu lời bất 

chính của bị cáo C khi mua bán số lô với bị cáo T là thắng 172.735.000 đồng 

(Trong đó bị cáo C phải trả cho người đánh số lô 36 số tiền là 84.100.000 đồng). 

Số tiền thu lời bất chính của T khi mua bán lô với C là thua 172.735.000 

đồng (Trong đó bị cáo T phải T phải trả cho người đánh lô giàn 62 số tiền là 

2.877.000 đồng). 

Như vậy, tổng số tiền thu lời bất chính của C trong tất cả những lần mua bán 

số lô với X và T là thua 4.005.000 đồng. 

Vương Văn Đ có hành vi bán kèo cá độ bóng đá cho bị cáo Đặng Văn H 

ngày 29/11/2022 với tổng số tiền đánh bạc là 25.180.000 đồng. Tổng số tiền thu 

lời bất chính của Đ là thua 1.180.000 đồng. 

Quá trình điều tra mở rộng, Cơ quan điều tra đã phát hiện hành vi “Tổ chức 

đánh bạc” và “Đánh bạc” bằng hình thức mua bán kèo cá độ bóng đá của bị cáo 

Vương Văn Đ, Đặng Văn H, Phí Đình X, Phí Văn L, cụ thể như sau: 

Do vụ lợi cá nhân nên bị cáo Vương Văn Đ đã lên mạng Internet tải các kèo 

cá độ bóng đá về và đã tổ chức bán kèo cá độ bóng đá cho bị cáo Đặng Văn H dựa 

trên kết quả các trận đấu bóng đá trong khuôn khổ giải bóng đá World Cup 2022. 

Trong ngày 29/11/2022 bị cáo Đ đã bán kèo cá độ bóng đá cho bị cáo H với tổng số 

tiền là 25.180.000 đồng cụ thể như sau: 

Cách thức đánh bạc đánh bạc dưới hình thức đánh cá độ bóng đá của các bị 

cáo như sau: Bị cáo Đ không có trang mạng cá độ bóng đá, qua tìm hiểu và biết 

được các trận đấu bóng đá vòng chung kết World Cup 2022 trong ngày, bị cáo Đ 

đã lên mạng Internet để tìm các kèo cá độ bóng đá tải về. Sau đó bị cáo Đ sử dụng 

sử dụng T khoản Zalo có tên “Đ Văn” nhắn tin đến T khoản Zalo “đặng H” của bị 
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cáo Đặng Văn H để bán các kèo cá cược các trận đấu cho bị cáo H. Kết quả sẽ dựa 

vào kết quả trận đấu bóng đá mà bị cáo H đã chọn. 

- Bị cáo Vương Văn Đ bán kèo cá độ bóng đá với bị cáo Đặng Văn H như 

sau: 

Hồi 01 giờ 03 phút, ngày 29/11/2022, bị cáo Vương Văn Đ sử dụng T khoản 

zalo “Đ Văn”, đăng ký bằng số thuê bao “0383.251.995” nhắn tin đến T khoản 

zalo “đặng H” của bị cáo Đặng Văn H với nội dung các kèo đánh cá độ bóng đá 

trong trận đấu giữa đội tuyển Bồ Đào Nha gặp đội tuyển Uruguay. Cụ thể: “Bồ hòa 

đứt an 85duoi an 90, T trận 2 thua nửa an 90 xiu an 80, H1 bồ hòa thua nửa an 95 

dưới ăn 72, H1 T 1 dk nửa an 75 xiu an 95, T góc cả trận 9 hòa ăn 85 xiu an 85, 

H1 T góc 4 đứt an 95 xiu an 65”. Sau đó bị cáo H nhắn tin cho bị cáo Đ “đánh cả 

trận sân trên 4tr h1 T 2tr”. Bị cáo Đ nhắn tin lại “ok” là nhận kèo cá độ của bị cáo 

H, có nghĩa là bị cáo H chọn đội tuyển Bồ Đào Nha cá cược 4.000.000 đồng. Nếu 

kết thúc trận đấu trong hai hiệp chính tuyển Bồ Đào Nha thắng Uruguay thì bị cáo 

H thắng 85% tiền đánh bạc. Nếu tuyển Bồ Đào Nha hòa hoặc thua Uruguay thì bị 

cáo H thua bị cáo Đ toàn bộ số tiền đánh bạc. Kết thúc trận đấu tuyển Bồ Đào Nha 

thắng 2 - 0 nên bị cáo H thắng 3.400.000 đồng. Tổng số tiền đánh bạc kèo này là 

7.400.000 đồng.  

Đối với kèo bị cáo H chọn T hiệp 1 cá cược 2.000.000 đồng. Nếu kết thúc 

hiệp 1 trận đấu có 01 bàn thắng được ghi thì bị cáo Hiến thắng ½ của 75% tiền 

đánh bạc; hiệp 1 trận đấu có 2 bàn trở lên bị cáo H thắng 75% tiền đánh bạc; nếu 

không có bàn thắng nào được ghi trong hiệp 1 bị cáo H thua toàn bộ tiền đánh bạc. 

Kết thúc hiệp 1 không có bàn thắng nào được ghi nên bị cáo H thua bị cáo Đ số 

tiền 2.000.000 đồng.  

Hồi 01 giờ 59 phút cùng ngày, khi trận đấu Bồ Đào Nhà gặp Uruguay chuẩn 

bị bắt đầu bị cáo H nhắn tin cho bị cáo Đ “T góc bdn cả trận 5tr”, bị cáo Đ nhắn tin 

lại “ok” nghĩa là nhận kèo cá độ. Kèo này bị cáo H chọn đánh T góc cả trận đấu số 

tiền cá cược 5.000.000 đồng. Nếu trận đấu kết thúc tổng số đá phạt góc là 9 quả thì 

cả hai hòa tiền; dưới 9 quả góc thì bị cáo H thua bị cáo Đ toàn bộ số tiền đánh bạc; 

trên 9 quả góc thì bị cáo H thắng 85% số tiền đánh bạc. Kết thúc trận đấu có 8 quả 

phát góc nên bị cáo H thua bị cáo Đ số tiền 5.000.000 đồng.  

Hồi 02 giờ 47 phút cùng ngày, khi hiệp 2 trận đấu Bồ Đào Nhà gặp Uruguay 

chuẩn bị bắt đầu lúc này tỉ số hai đội đang hoà 0-0 khi kết thúc hiệp 1, bị cáo H 

nhắn tin cho bị cáo Đ hỏi tỷ lệ cá độ hiệp 2 của trận đấu Bồ Đào Nha gặp Uruguay. 

Bị cáo Đ trả lời “H2 bồ hòa thua nửa an 78 dưới an 95; T trận 1 thua nửa an 80 xiu 
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an 94; T góc 10 hòa an 80 xiu an 85”. Bị cáo H nhắn tin cho bị cáo Đ “Sân trên 

5tr”, bị cáo Đ nhắn tin lại “ok” nghĩa là đồng ý nhận kèo cá độ. Kèo này bị cáo H 

chọn Bồ Đào Nha cá cược hiệp 2 của trận đấu cược số tiền 5.000.000 đồng. Nếu 

hiệp 2 trận đấu kết thúc Bồ Đào Nha thắng cách biệt 1 bàn trở nên thì bị cáo H 

thắng 78% tiền đánh bạc; Bồ Đào Nha hòa thì bị cáo H thua ½ của 78% tiền đánh 

bạc; Bồ Đào Nha thua thì bị cáo H thua toàn bộ số tiền đánh bạc. Kết thúc hiệp 2 

Bồ Đào Nha thắng 2 - 0 nên bị cáo H thắng 3.900.000 đồng. Tổng số tiền đánh bạc 

giữa bị cáo Đ và bị cáo H kèo này là 8.900.000 đồng. 

Hồi 03 giờ 14 phút cùng ngày, lúc đó khoảng phút 60 của trận đấu khi tỷ số 

đang là 1 - 0 nghiêng về tuyển Bồ Đào Nha, bị cáo H nhắn tin hỏi bị cáo Đ tỷ lệ cá 

độ. Bị cáo Đ trả lời “Lúc 1 - 0 Bồ hòa thua nua an 88 duoi an 80; T trận 2 hòa an 

88 xiu an 85; T góc 9 đứt an 88 xiu an 80”. Bị cáo H nhắn tin cho bị cáo Đ “vào 

1tr sân trên”, bị cáo Đ trả lời “ok” nghĩa là nhận kèo cá độ. Kèo này có nghĩa là 

khi trận đấu đang là 1 - 0 nghiêng về tuyển Bồ Đào Nha, bị cáo H chọn Bồ Đào 

Nha cá cược số tiền 1.000.000 đồng. Nếu kết thúc trận đấu tỷ số giữ nguyên thì bị 

cáo H thua bị cáo Đ ½ của 88% tiền đánh bạc; Nếu tuyển Bồ Đào Nha thua (không 

tính bàn thắng 1 - 0 đã dẫn trước) thì bị cáo H thua bị cáo Đ toàn bộ tiền đánh bạc. 

Nếu Bồ Đào Nha thắng cách biệt 2 bàn trở lên thì bị cáo H thắng 88% tiền đánh 

bạc. Kết thúc trận đấu tỷ số là 2 - 0 nghiêng về Bồ Đào Nha nên bị cáo Đ thua bị 

cáo H số tiền 880.000 đồng. Tổng số tiền đánh bạc của kèo cá cược này là 

1.880.000 đồng.  

Như vậy số tiền bị cáo Đ và bị cáo H tham gia trong 05 kèo cá độ trong trận 

đấu trên với tổng số tiền đánh bạc là 25.180.000 đồng. Bị cáo Đ phải thanh toán 

cho bị cáo H số tiền thua là 1.180.000 đồng và hiện tại bị cáo Đ chưa thanh toán 

tiền cho bị cáo H. 

- Bị cáo Đặng Văn H mua kèo cá độ bóng đá của bị cáo Phí Văn L sau đó 

bán cho bị cáo Phí Đình X cụ thể như sau: 

Hồi 22 giờ 54 phút, ngày 04/12/2022, Đặng Văn H đang xem đá bóng trận 

đấu giữa đội tuyển Pháp gặp đội tuyển Ba Lan, lúc này đã đá hết hiệp 01 của trận 

đấu, thì Phí Đình X sử dụng T khoản Messenger Facebook có tên là chữ Hàn Quốc 

nhắn tin đến T khoản Messenger Facebook của H có tên “Đặng H” với nội dung: 

“Hiệp 2 kèo thế nào chú, với T xỉu nữa”. Thấy vậy thì H nhắn tin hỏi Phí Văn L về 

kèo của hiệp 2 giữa trận Pháp và Ba Lan thì L gửi hình ảnh cho H có nội dung 

“Pháp chấp hoà thua ăn 90 đi dưới ăn 97. T 3 ăn nửa ăn 94 đi sửu ăn 93. T góc 11 

hoà ăn 89 đi sửu ăn 89. TS 1-0” sau đó H chuyển hình ảnh có các kèo bóng đá cho 
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X. X nhắn cho H là “xỉu 5t, pháp 2t” có nghĩa là bị cáo X đánh kèo “Xỉu” số tiền 

5.000.000 đồng và chọn kèo Pháp thắng trong hiệp 2 với số tiền 2.000.000 đồng. 

Sau khi nhận được kèo cá độ bóng đá của X thì H nhắn tin toàn bộ kèo cá cược của 

X đến T khoản Facebook có tên “Phí Văn L” của L. L trả lời “ok” nghĩa là nhận 

kèo cá độ của H. Đối với kèo xỉu của H đánh với L nếu kết thúc trận đấu mà cả hai 

đội chỉ ghi được 02 bàn thắng thì H sẽ thắng L 93% số tiền cá cược. Nếu trận đấu 

kết thúc mà cả hai đội ghi được 3 bàn thắng thì H thua ½ của 93% số tiền mà cá 

cược. Nếu kết thúc trận đấu mà 2 đội ghi 4 bàn thắng trở lên thì H thua toàn bộ số 

tiền cá cược. Kết thúc trận đấu tuyển Pháp thắng đội tuyển Ba Lan tỷ số 3 - 1 nên 

H thua L 5.000.000 đồng. Đối với kèo H chọn Pháp thì lúc đó hết hiệp 1 Pháp 

đang thắng Ba Lan tỷ số 1- 0. Nếu kết thúc trận đấu Pháp thắng Ba Lan với cách 

biệt 02 quả trở lên thì H thắng 90% số tiền cá cược. Còn nếu Pháp thua hoặc thắng 

chỉ với cách biệt 1 bàn thì H thua số tiền cá cược. Kết thúc trận đấu đội tuyển Pháp 

thắng Ba Lan với tỷ số 3-1, vì vậy kèo này H thắng L số tiền 1.800.000 đồng. 

Cùng với cách tính như vậy thì X cũng thua H kèo xỉu số tiền 5.000.000 đồng và 

thắng kèo chọn Pháp số tiền là 1.800.000 đồng. Vậy tổng số tiền đánh bạc giữa X 

với H và L trong 02 kèo cá cược là 8.800.000 đồng. H và L đã thanh toán số tiền 

đánh bạc cho nhau bằng cách đưa tiền mặt. X cũng đã thanh toán số tiền đánh bạc 

cho H.  

Như vậy, số tiền Đ thua H là 1.180.000 đồng nhưng Đ chưa thanh toán tiền 

cho H. 

Tang vật thu giữ: 

- 01 (một) chiếc điện thoại Iphone 12 ProMax, dung lượng 512GB, vỏ màu 

xanh, số Imei1: 356732115421115, số Imei2: 356732115566273, bên trong có lắp 

sim số thuê bao 0971736191, đã qua sử dụng của Nguyễn Hữu C. 

- 01 (một) điện thoại di động Iphone Xs, dung lượng 256GB, vỏ màu vàng, số 

Imei1: 357221094488054, số Imei2: 357221094438034, bên trong có lắp sim số 

thuê bao 0962636434, đã qua sử dụng của Phí Đình X. 

- 01 (một) điện thoại di động Iphone 11Pro, dung lượng 256 GB, vỏ màu 

xanh, số Imei1: 353843104249723, số Imei2: 353843104387143, bên trong có lắp 

sim số thuê bao 0395797127, đã qua sử dụng của Đặng Văn H 

- 01 (một) điện thoại di động Iphone 11Pro Max, dung lượng 64GB, vỏ dán 

màu đen, số Imei1: 353907109136027, số Imei2: 353907108807024, bên trong có 

lắp sim số thuê bao 0383251995, đã qua sử dụng của Vương Văn Đ. 
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- 01 (một) chiếc xe ô tô nhãn hiệu Mazda 3, màu xanh, BKS 30F  807.01, Số 

khung: RN2BN4AA6KM005967, Số máy:P520561413.  

Ngày 04/5/2023, cơ quan điều tra đã tiến hành trao trả cho chị Lang Thị Minh 

Anh, sinh năm 2000 (là vợ của Nguyễn Hữu Hiệp) chiếc xe ô tô nhãn hiệu Mazda 3, 

màu xanh, BKS 30F  807.01. Sau khi nhận lại T sản, chị Lang Thị Minh Anh không 

có ý kiến gì về dân sự. 

Tại phiên tòa, tất cả các bị cáo đã khai nhận hành vi phạm tội của mình như 

đã nêu trên và đề nghị Hội đồng xét xử giảm nhẹ hình phạt. 

Bản cáo trạng số 53/CT-VKS ngày 06/9/2023 của Viện kiểm sát nhân dân 

huyện Thạch Thất, thành phố Hà Nội, truy tố các bị cáo Nguyễn Hữu C, Nguyễn 

Khắc T, Vương Văn Đ về tội “tổ chức đánh bạc” theo khoản 1 Điều 322. Truy tố 

bị cáo Phí Đình X về tội “Đánh bạc” theo điểm b, khoản 2 Điều 321, truy tố Đặng 

Văn H và Phí Văn L về tội “Đánh bạc” theo khoản 1 Điều 321 của Bộ luật hình sự 

năm 2015. Đại diện Viện kiểm sát giữ quyền công tố tại phiên tòa vẫn giữ nguyên 

quan điểm truy tố đối với các bị cáo và đề nghị: 

Áp dụng khoản 1 Điều 322; điểm s khoản 1 Điều 51, điểm g khoản 1 Điều 

52; Điều 38, Điều 58 của BLHS 2015 đối với bị cáo C: Xử phạt Nguyễn Hữu C từ 

13 tháng đến 16 tháng tù về tội Tổ chức đánh bạc. 

Áp dụng khoản 1 Điều 322; điểm s khoản 1 Điều 51, điểm g khoản 1 Điều 

52; Điều 38, Điều 58 của BLHS 2015 đối với bị cáo T: Xử phạt Nguyễn Khắc T từ 

12 tháng  đến 15 tháng tù về tội Tổ chức đánh bạc. 

Áp dụng khoản 1 Điều 322; điểm s khoản 1, khoản 2 Điều 51; điểm g khoản 

1 Điều 52; Điều 38, Điều 58 của BLHS 2015 đối với bị cáo Đ: Xử phạt Vương 

Văn Đ từ 09 tháng đến 12 tháng tù nhưng cho hưởng án treo, thời gian thử thách từ 

18 tháng đến 24 tháng về tội Tổ chức đánh bạc. 

Áp dụng điểm b khoản 2 Điều 321; điểm s khoản 1, khoản 2 Điều 51; điểm 

g, khoản 1 Điều 52, Điều 38, Điều 58 của BLHS 2015 đối với bị cáo X: Xử phạt 

Phí Đình X từ 36 tháng đến 38 tháng tù nhưng cho hưởng án treo, thời gian thử 

thách từ là 05 năm về tội Đánh bạc. 

Áp dụng khoản 1 Điều 321; điểm s khoản 1, khoản 2 Điều 51; điểm g, 

khoản 1 Điều 52, Điều 38, Điều 58 của BLHS 2015 đối với bị cáo H: Xử phạt 

Đặng Văn H từ từ 09 tháng đến 12 tháng tù nhưng cho hưởng án treo, thời gian thử 

thách từ 18 tháng đến 24 tháng về tội Đánh bạc. 
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Áp dụng khoản 1 Điều 321; điểm s khoản 1 Điều 51, Điều 38, Điều 58 của 

BLHS 2015 đối với bị cáo L: Xử phạt Phí Văn L từ 09 tháng đến 12 tháng tù 

nhưng cho hưởng án treo, thời gian thử thách từ 18 tháng đến 24 tháng về tội Đánh 

bạc. 

Về xử lý vật chứng: Căn cứ khoản 1 Điều 47 của Bộ luật hình sự; Điểm a, 

b khoản 2 Điều 106 của Bộ luật tố tụng hình sự: Tịch thu sung vào ngân sách nhà 

nước: 01 (một) chiếc điện thoại Iphone 12 ProMax, dung lượng 512GB, vỏ màu 

xanh, số Imei1: 356732115421115, số Imei2: 356732115566273, bên trong có lắp 

sim số thuê bao 0971736191, đã qua sử dụng của Nguyễn Hữu C, 01 (một) điện 

thoại di động Iphone Xs, dung lượng 256GB, vỏ màu vàng, số Imei1: 

357221094488054, số Imei2: 357221094438034, bên trong có lắp sim số thuê bao 

0962636434, đã qua sử dụng của Phí Đình X, 01 (một) điện thoại di động Iphone 

11Pro, dung lượng 256 GB, vỏ màu xanh, số Imei1: 353843104249723, số Imei2: 

353843104387143, bên trong có lắp sim số thuê bao 0395797127, đã qua sử dụng 

của Đặng Văn H, 01 (một) điện thoại di động Iphone 11Pro Max, dung lượng 

64GB, vỏ dán màu đen, số Imei1: 353907109136027, số Imei2: 

353907108807024, bên trong có lắp sim số thuê bao 0383251995, đã qua sử dụng 

của Vương Văn Đ. 

Đề nghị truy thu sung vào ngân sách nhà nước số tiền các đối tượng sử dụng 

vào việc Tổ chức đánh bạc và đánh bạc: Cụ thể:  

Bị cáo Nguyễn Hữu C số tiền 30.360.000đ; Bị cáo Nguyễn Khắc T số tiền 

262.963.000đ; Bị cáo Phí Đình X số tiền 247.800.000đ; Bị cáo Vương Văn Đ số 

tiền 8.180.000đ; Bị cáo Đặng Văn H số tiền 17.000.000đ; Bị cáo Phí Văn L số tiền 

5.000.000đ.   

NHẬN ĐỊNH CỦA HỘI ĐỒNG XÉT XỬ: 

Trên cơ sở nội dung vụ án, căn cứ vào các T liệu trong hồ sơ vụ án đã được 

thẩm tra, xét hỏi, tranh luận tại phiên tòa, Hội đồng xét xử nhận thấy như sau: 

Về hành vi, quyết định tố tụng của Cơ quan điều tra Công an huyện Thạch 

Thất, Điều tra viên, Viện kiểm sát nhân dân huyện Thạch Thất, Kiểm sát viên 

trong quá trình điều tra, truy tố đã thực hiện đúng về thẩm quyền, trình tự, thủ tục 

quy định của Bộ luật tố tụng hình sự. Quá trình điều tra và tại phiên tòa, các bị cáo 

không có ý kiến hoặc khiếu nại về hành vi, quyết định của Cơ quan tiến hành tố 

tụng, người tiến hành tố tụng. Tuy nhiên, đối với bị cáo Vương Văn Đ, bị cáo Đ có 

hành vi “ôm” cá độ của H 05 kèo trong trận bóng đá giữa đội Bồ Đào Nha với đội 

Uruguay, tổng giá trị đánh bạc giữa Đ và H trong trận đấu này là 25.180.000đ. 
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Viện kiểm sát căn cứ vào lượng tiền đánh bạc của Đ và H là trên 20.000.000đ để 

truy tố Đ về hành vi Tổ chức đánh bạc là không đúng hành vi khách quan trong 

cấu thành tội phạm của tội Tổ chức đánh bạc. Hành vi của Đ là “ôm” cá độ của H 

chỉ cấu thành tội Đánh bạc theo khoản 1 Điều 321 BLHS, căn cứ Điều 298 

BLTTHS 2015, Tòa án xét xử bị cáo về tội Đánh bạc theo khoản 1 Điều 321 của 

BLHS 2015.   

Tại phiên toà các bị cáo đã khai nhận toàn bộ hành vi phạm tội như nội dung 

vụ án. Lời khai nhận tội của các bị cáo phù hợp với Biên bản kiểm tra hành chính, 

tang vật của vụ án, các biên bản đối chất và lời khai của người tham gia tố tụng 

khác. Hội đồng xét xử có đủ căn cứ kết luận:  

Vào các ngày 28/11/2022, 30/11/2022, 01/12/2022, 02/12/2022, 03/12/2022, 

04/12/2022 Phí Đình X có hành vi đánh bạc bằng hình thức mua số lô của Nguyễn 

Hữu C với tổng trị giá là 307.360.000 đồng, trong đó ngày 04/12/2022 có trị giá 

đánh bạc lớn nhất là 226.000.000 đồng. 

Vào ngày 04/12/2022, sau khi bán số lô cho X và một số người khác, 

Nguyễn Hữu C chuyển một phần cho Nguyễn Khắc T, đồng thời nhận lại của T 

một số số lô do T bán cho người khác. Tổng trị giá tổ chức đánh bạc của C và T 

trong ngày 04/12/2022 là 461.188.000 đồng.  

Trong hành vi đánh bạc bằng hình thức mua bán số lô này, X thắng 

92.640.000 đồng, bị cáo C thua 4.005.000 đồng, bị cáo T thua 172.735.000 

đồng. 

Cũng trong ngày 04/12/2022 Phí Đình X còn đánh bạc bằng hình thức mua 

kèo cá độ bóng đá (nhờ Đặng Văn H cá độ giúp) trong trận đấu giữa đội Pháp và 

Ba Lan tại World Cup 2022. Sau khi nhận kèo cá độ của X, Đặng Văn H chuyển 

cho Phí Văn L. Trị giá đánh bạc của X, H, L trong lần đánh bạc này là 8.800.000 

đồng. X thua 3.200.000 đồng, L thắng 3.200.000 đồng. 

Ngày 29/11/2022 H có hành vi đánh bạc bằng hình thức mua kèo cá độ bóng 

đá của Vương Văn Đ để đánh 05 kèo trong trận bóng đá giữa đội Bồ Đào Nha và 

đội Uruguay. Tổng trị giá đánh bạc của H và Đ trong trận cá độ này là 25.180.000 

đồng, H thắng 1.180.000 đồng nhưng chưa nhận tiền từ Đ. 

Hành vi tổ chức đánh bạc trái phép bằng hình thức “ôm” số lô qua điện 

thoại di động cho X đánh bạc được thua bằng tiền của bị cáo Nguyễn Hữu C và C 

chuyển lại một phần số lô của X và một số người khác đánh bạc cho T “ôm” lô đã 

phạm vào tội Tổ chức đánh bạc. Tội danh và hình phạt được quy định tại điểm c 

khoản 1 Điều 322 của Bộ luật hình sự 2015.    
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Hành vi tổ chức đánh bạc trái phép bằng hình thức “ôm” số lô qua điện 

thoại di động do C chuyển đến của bị cáo Nguyễn Khắc T và T chuyển lại cho C 

một phần số lô của một số người khác đánh bạc cho C “ôm” lô đã phạm vào tội Tổ 

chức đánh bạc. Tội danh và hình phạt được quy định tại điểm c khoản 1 Điều 322 

của Bộ luật hình sự 2015.    

Hành vi đánh bạc trái phép bằng hình thức “cá độ” “đánh lô” được thua 

bằng tiền nêu trên của Phí Đình X với số tiền “đánh lô” có giá trị trên 50.000.000đ 

của Phí Đình X đã phạm vào tội Đánh bạc. Tội danh và hình phạt được quy định 

tại điểm b khoản 2 Điều 321 của BLHS năm 2015.  

Hành vi đánh bạc trái phép bằng hình thức “cá độ” và ôm “cá độ” được thua 

bằng tiền nêu trên của Vương Văn Đ, Đặng Văn H, Phí Văn L đã phạm vào tội 

Đánh bạc. Tội danh và hình phạt được quy định tại khoản 1 Điều 321 của Bộ luật 

hình sự năm 2015.  

Vì vậy, Viện kiểm sát nhân dân huyện Thạch Thất truy tố các bị cáo C, T, 

X, L, H về các tội danh và điều luật viện dẫn nêu trên là đúng pháp luật. Riêng đối 

với với bị cáo Đ, Viện kiểm sát truy tố bị cáo về tội Tổ chức đánh bạc là chưa 

chính xác, theo nhận định nêu trên, hành vi của bị cáo Đ chỉ cấu thành tội Đánh 

bạc theo quy định tại khoản 1 Điều 321 BLHS năm 2015. 

Về tình tiết tăng nặng trách nhiệm hình sự:  

Bị cáo Nguyễn Hữu C nhiều lần tổ chức cho X đánh bạc và trực tiếp chuyển 

lô của X và một số người khác cho T ôm lô, bị cáo X nhiều lần đánh bạc bằng hình 

thức mua lô và cá độ bóng đá, bị cáo Đ nhiều lần ôm cá độ của H, bị cáo H nhiều 

lần cá độ của Đ và giúp sức cho bị cáo X cá độ của L nên hành vi của các bị cáo C, 

X, Đ, H thuộc trường hợp phạm tội 02 lần trở lên nên các bị cáo bị áp dụng tình 

tiết tăng nặng trách nhiệm hình sự theo quy định tại điểm g khoản 1 Điều 52 của 

BLHS 2015.  

Về tình tiết giảm nhẹ trách nhiệm hình sự:  

- Tại Cơ quan điều tra và tại phiên tòa các bị cáo đều thành khẩn khai báo, 

đều tỏ ra ăn năn hối cải, nên tất cả các bị cáo được hưởng tình tiết giảm nhẹ trách 

nhiệm hình sự theo điểm s khoản 1 Điều 51 của Bộ luật hình sự năm 2015. 

- Bị cáo Phí Văn L phạm tội lần đầu và thuộc trường hợp ít nghiêm trọng 

nên bị cáo được hưởng tình tiết giảm nhẹ trách nhiệm hình sự theo quy định tại 

điểm i, khoản 1 Điều 51 BLHS năm 2015.  
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- Bị cáo Vương Văn Đ có mẹ bị mù cả hai mắt, có Giấy xác nhận khuyết tật 

của UBND xã Hương N, huyện Thạch Thất nên bị cáo Đ được hưởng tình tiết 

giảm nhẹ trách nhiệm hình sự theo khoản 2 Điều 51 của Bộ luật hình sự năm 2015. 

- Đối với bị cáo Phí Đình X, trong giai đoạn điều tra đã hợp tác để giúp Cơ 

quan điều tra tìm ra các đồng phạm khác trong vụ án nhanh nhất nên bị cáo X 

được hưởng tình tiết giảm nhẹ trách nhiệm hình sự theo khoản 2 Điều 51 của Bộ 

luật hình sự năm 2015. 

- Trước khi mở phiên Tòa bị cáo Vương Văn Đ đã nộp 8.180.000 (Tám triệu 

một trăm tám mươi nghìn đồng), bị cáo Đặng Văn H đã nộp 5.000.000đ (Năm 

triệu đồng) và bị cáo Phí Đình X đã nộp 100.000.000đ (Một trăm triệu đồng) tại 

Chi cục Thi hành án dân sự huyện Thạch Thất để sung công quỹ nhà nước nên các 

bị cáo được hưởng tình tiết giảm nhẹ trách nhiệm hình sự theo khoản 2 Điều 51 

của Bộ luật hình sự năm 2015. 

Về vị trí, vai trò của các bị cáo trong vụ án như sau: Bị cáo C làm chủ lô đề 

trực tiếp “ôm lô” được thua bằng tiền với X và chuyển một phần số lô của X và 

một số người khác cho T “ôm”, bản thân có 01 tiền sự, phạm tội 02 lần trở lên nên 

hành vi của bị cáo C có tính chất và mức độ nguy hiểm nhất trong vụ án. Bị cáo T 

làm chủ lô đề trực tiếp “ôm lô” do C chuyển đến và chuyển lại một phần số lô đã 

“ôm” của người khác đánh cho C, bản thân 01 có tiền sự nên hành vi của bị cáo T 

có tính chất và mức độ nguy hiểm thứ hai trong vụ án. Bị cáo X đánh bạc với quy 

mô giá trị lớn, trên 50.000.000đ, phạm tội 02 lần trở lên nên hành vi của X có tính 

chất và mức độ nguy hiểm thứ ba trong vụ án. Các bị cáo H, Đ cá độ và ôm cá độ 

được thua bằng tiền, phạm tội 02 trở lên, hành vi của của các bị cáo có tính chất và 

mức độ nguy hiểm thứ tư trong vụ án. Bị cáo L ôm cá độ được thua bằng tiền, 

phạm tội lần đầu và thuộc trường hợp ít nghiêm trọng nên hành vi của bị cáo L có 

tính chất và mức độ nguy hiểm nhẹ nhất trong vụ án.     

Hành vi phạm tội của các bị cáo là nguy hiểm cho xã hội, trực tiếp xâm 

phạm trật tự công cộng, gây mất trật tự trị an tại địa phương nên cần xử lý nghiêm 

minh để cải tạo, giáo dục đối với các bị cáo, phòng ngừa tội phạm và tệ nạn cờ bạc 

trong đời sống xã hội.  

Bị cáo C, bị cáo T phạm tội 02 lần trở lên, bản thân có 01 tiền sự nên cần 

phải áp dụng hình phạt tù cách ly xã hội đối với các bị cáo một thời gian để cải tạo, 

giáo dục bị cáo nói riêng và phòng ngừa tội phạm nói chung.   

Bị cáo X phạm tội 02 lần trở lên, đánh bạc với quy mô lớn giá trị trên 

50.000.000đ. Tuy nhiên bị cáo có nhiều tình tiết giảm nhẹ, có nơi cư trú rõ ràng, 
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ổn định nên không cần thiết phải cách ly các bị cáo khỏi đời sống xã hội mà áp 

dụng hình phạt tù nhưng cho hưởng án treo cũng đủ để răn đe và giáo dục bị cáo 

trở thành người có ích cho xã hội. 

Bị cáo Đ, bị cáo H phạm tội 02 lần trở lên nhưng các lần phạm tội của các bị 

cáo đều thuộc trường hợp ít nghiêm trọng, bị cáo có nhiều tình tiết giảm nhẹ trách 

nhiệm hình sự, có nơi cư trú rõ ràng, ổn định nên HĐXX xét thấy không cần thiết 

phải cách ly các bị cáo khỏi đời sống xã hội mà áp dụng hình phạt tù nhưng cho 

hưởng án treo cũng đủ điều kiện giáo dục bị cáo thành người tốt.  

Đối với L, xét bị cáo có nhiều tình tiết giảm nhẹ, có nơi cư trú rõ ràng, ổn 

định nên không cần thiết phải cách ly các bị cáo khỏi đời sống xã hội mà áp dụng 

hình phạt cải tạo không giam giữ cũng đủ điều kiện giáo dục bị cáo thành người tốt 

có ích cho xã hội.  

Về hình phạt bổ sung: Các bị cáo đều không có việc làm ổn định, kinh tế 

khó khăn nên HĐXX miễn hình phạt bổ sung cho các bị cáo. 

Số tiền sử dụng vào mục đích đánh bạc được xác định và cần phải truy thu 

sung vào ngân sách nhà nước như sau:  

- Đối với số tiền đánh bạc ngày 28/11/2022, bị cáo Phí Đình X mua số lô 12 

và số lô 70 mỗi số 50 điểm, số tiền mua là 2.200.000 đồng. Sau khi có kết quả, bị 

cáo X thua và X đã thanh toán số tiền đánh bạc cho bị cáo C nên cần truy thu của 

bị cáo C số tiền 2.200.000đ.   

- Đối với số tiền đánh bạc ngày 30/11/2022, bị cáo X mua các số lô 

23;32;20;73 mỗi số 20 điểm với tổng số tiền mua là 1.760.000đ. Sau khi mở 

thưởng, bị cáo X thua tất cả số lô trên và X đã thanh toán tiền mua số lô cho bị cáo 

C nên cần truy thu của bị cáo C số tiền 1.760.000đ.   

- Đối với số tiền đánh bạc ngày 01/12/2022, bị cáo X mua của bị cáo C số lô 

23 là 1000 điểm với số tiền mua là 22.000.000 đồng. Sau khi mở thưởng, bị cáo X 

bị thua và X đã thanh toán cho C nên cần truy thu của C số tiền là 22.000.000đ.    

- Đối với số tiền đánh bạc ngày 02/12/2022, X đánh số lô 23 với số lượng 

500 điểm thành tiền là 11.000.000đ. Sau khi mở thưởng lô 23 về 01 lần (nháy), bị 

cáo X thắng được 500 điểm lô 23, với số tiền là 40.000.000đ. Bị cáo C đã thanh 

toán cho bị cáo X số tiền là 29.000.000 đồng nên cần truy thu của bị cáo X số tiền 

đánh bạc và số tiền C đã thanh toán cho X với tổng số tiền là 40.000.000đ.   
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- Đối với số tiền đánh bạc ngày 03/12/2022, X mua của C số lô 23 là 200 

điểm với số tiền là 4.400.000 đồng. Sau khi mở thưởng thì X thua và đã thanh toán 

tiền cho C nên cần truy thu của C số tiền là 4.400.000đ.   

- Đối với số tiền đánh bạc ngày 04/12/2022, C nhận của X 2000 điểm lô 47 

và 1000 điểm lô 28, tổng là 3000 điểm lô tương ứng với số tiền là 66.000.000đ 

(Sáu mươi sáu triệu đồng). C chuyển cho T số lô 36, số lượng 1450 điểm; lô 47 số 

lượng 1950 điểm; lô 28 số lượng 950 điểm. Tổng là 4350 điểm, tương ứng với số 

tiền 95.265.000đ. Sau đó T chuyển lại cho C 62 số lô gồm: 00 đến 07; 10 đến 17; 

20 đến 27; 30 đến 37; 40 đến 47; 50 đến 55; 80 đến 87; 90 đến 97 mỗi số 35 điểm, 

tổng là 2.170 điểm, tương ứng với số tiền 47.523.000đ (Bốn mươi bảy triệu năm 

trăm hai mươi ba nghìn đồng). Kết quả sau mở thưởng: số lô 36 về 01 lần, số lô 28 

về 02 lần, tương ứng với số điểm lô trúng là 1450 + (950 x 2) = 3350 điểm, tương 

ứng số tiền C trúng là 3350 x 80.000đ= 268.000.000đ. Đối với lô giàn 62 số của T 

chuyển cho C thì trúng các số 01, 07, 10, 17, 20 (02 lần), 21, 26, 36, 41, 51, 81, 82, 

83 (02 lần), 85, 86, 96, tổng cộng có 18 số trúng, tương ứng với số điểm trúng là 

18 x 35= 630 điểm; tương ứng T trúng số tiền 630 x 80.000đ = 50.400.000đ.  

Đối với số lô 36 đánh 1.450điểm C chuyển cho T và số lô giàn 62 mỗi số 35 

mà T chuyển lại cho C, các bị cáo khai nhận là bán cho một người lạ mặt, chưa 

thanh toán tiền thắng thua, CQĐT đã tách rút T liệu điều tra nên sẽ truy thu khi xác 

minh được các đối tượng này.  

Sau khi đánh bạc, T và C chưa thanh toán cho nhau, X và C đã thanh toán 

cho nhau nên cần truy thu số tiền đánh bạc lần này của các bị cáo như sau: 

Truy thu của X số tiền đánh bạc và số tiền trúng lô là: 3.000đ x 

22.000đ/điểm + 160.000.0000đ (tiền trúng lô 28 hai lần 1000đ) – 22.000đ/đ x 

1000đ (lô 28) = 204.000.000đ. 

- Đối với số tiền đánh bạc ngày 29/11/2022, bị cáo H chọn đội tuyển Bồ 

Đào Nha cá cược 4.000.000 đồng. Kết thúc trận đấu tuyển Bồ Đào Nha thắng 2 - 0 

nên bị cáo H thắng 3.400.000 đồng. Tổng số tiền đánh bạc kèo này là 7.400.000 

đồng nên cần truy thu của bị cáo H số tiền 4.000.000đ, truy thu của bị cáo Đ 

3.400.000đ.  

Ngoài ra, bị cáo H chọn T hiệp 1 cá cược 2.000.000 đồng. Kết thúc hiệp 1 

không có bàn thắng nào được ghi nên bị cáo H thua bị cáo Đ số tiền 2.000.000 

đồng nên cần truy thu của bị cáo H số tiền 2.000.000đ. 
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Khi trận đấu Bồ Đào Nhà gặp Uruguay chuẩn bị bắt đầu bị cáo H chọn đánh 

T góc cả trận đấu số tiền cá cược 5.000.000 đồng. Kết thúc trận đấu H thua bị cáo 

Đ số tiền 5.000.000 đồng nên cần truy thu của H số tiền là 5.000.0000đ. 

Khi hiệp 2 trận đấu Bồ Đào Nhà gặp Uruguay chuẩn bị bắt đầu, bị cáo H 

chọn Bồ Đào Nha cá cược hiệp 2 của trận đấu cược số tiền 5.000.000 đồng. Kết 

thúc hiệp 2 Bồ Đào Nha thắng 2 - 0 nên bị cáo H thắng 3.900.000 đồng nên truy 

thu của bị cáo H số tiền 5.000.000đ, truy thu của bị cáo Đ 3.900.000đ.   

Khi tỷ số đang là 1 - 0 nghiêng về tuyển Bồ Đào Nha, bị cáo H chọn Bồ Đào 

Nha cá cược số tiền 1.000.000 đồng. Kết thúc trận đấu bị cáo Đ thua bị cáo H số 

tiền 880.000 đồng nên truy thu của bị cáo H số tiền là 1.000.000đ, truy thu của bị 

cáo Đ số tiền là 880.000đ.   

Đối với số tiền cá độ bóng đá ngày 04/12/2022, Đặng Văn H giúp sức cho X 

đánh kèo “Xỉu” số tiền 5.000.000 đồng và chọn kèo Pháp thắng trong hiệp 2 với số 

tiền 2.000.000 đồng với L. Kết thúc trận đấu tuyển Pháp thắng đội tuyển Ba Lan tỷ 

số 3 - 1 nên X thua L 5.000.000 đồng. Đối với kèo X chọn Pháp thì lúc đó hết hiệp 

1 Pháp đang thắng Ba Lan tỷ số 1- 0, kết thúc trận đấu, kèo này X thắng L số tiền 

1.800.000 đồng. X cũng đã thanh toán số tiền đánh bạc cho L qua H nên cần truy 

thu số tiền L sử dụng vào việc đánh bạc là 5.000.000đ, truy thu của X số tiền 

3.800.000đ.   

Tổng cộng, số tiền bị cáo C phải bị truy thu dùng vào việc đánh bạc là: 

30.360.000đ. Bị cáo X phải bị truy thu số tiền dùng vào việc đánh bạc là 

247.800.000đ. Bị cáo Đ phải bị truy thu số tiền dùng vào việc đánh bạc là 

8.180.000đ. Bị cáo H phải bị truy thu số tiền dùng vào việc đánh bạc là 

17.000.000đ. Bị cáo L phải bị truy thu số tiền dùng vào việc đánh bạc là 

5.000.000đ.   

Trước khi mở phiên Tòa bị cáo Vương Văn Đ đã nộp 8.180.000 (Tám triệu 

một trăm tám mươi nghìn đồng) theo biên lai thu số 0019168 ngày 18/9/2023 tại 

Chi cục Thi hành án dân sự huyện Thạch Thất nên HĐXX xác nhận bị cáo Đ đã 

hoàn thành nghĩa vụ nộp lại số tiền sử dụng vào việc đánh bạc. Bị cáo Đặng Văn H 

đã nộp 5.000.000đ (Năm triệu đồng), bị cáo còn phải nộp tiếp số tiền bị truy thu là 

12.000.000đ (mười hai triệu đồng). Bị cáo Phí Đình X đã nộp 100.000.000đ (Một 

trăm triệu đồng), bị cáo còn phải nộp tiếp số tiền truy là 147.800.000đ (Một trăm 

bốn mươi bảy triệu tám trăm nghìn đồng). 

 Về xử lý vật chứng: Căn cứ khoản 1 Điều 47 của Bộ luật hình sự; Điểm a, 

b khoản 2 Điều 106 của Bộ luật tố tụng hình sự: 01 (một) chiếc điện thoại Iphone 12 
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ProMax, dung lượng 512GB, vỏ màu xanh, số Imei1: 356732115421115, số Imei2: 

356732115566273, bên trong có lắp sim số thuê bao 0971736191, đã qua sử dụng 

của Nguyễn Hữu C, 01 (một) điện thoại di động Iphone Xs, dung lượng 256GB, vỏ 

màu vàng, số Imei1: 357221094488054, số Imei2: 357221094438034, bên trong có 

lắp sim số thuê bao 0962636434, đã qua sử dụng của Phí Đình X, 01 (một) điện 

thoại di động Iphone 11Pro, dung lượng 256 GB, vỏ màu xanh, số Imei1: 

353843104249723, số Imei2: 353843104387143, bên trong có lắp sim số thuê bao 

0395797127, đã qua sử dụng của Đặng Văn H,  01 (một) điện thoại di động Iphone 

11Pro Max, dung lượng 64GB, vỏ dán màu đen, số Imei1: 353907109136027, số 

Imei2: 353907108807024, bên trong có lắp sim số thuê bao 0383251995, đã qua sử 

dụng của Vương Văn Đ là các công cụ, phương tiện phạm tội cần tịch thu sung vào 

ngân sách nước. 

Về án phí: Các bị cáo phải chịu án phí hình sự sơ thẩm theo quy định của 

pháp luật.  

Vì các lẽ trên, 

QUYẾT ĐỊNH 

Tuyên bố các bị cáo Nguyễn Hữu C, Nguyễn Khắc T phạm tội “Tổ chức 

đánh bạc”, Các bị cáo Phí Đình X, Vương Văn Đ, Đặng Văn H và Phí Đình L 

phạm tội “Đánh bạc”. 

Áp dụng điểm c khoản 1 Điều 322; điểm s khoản 1 Điều 51, điểm g khoản 1 

Điều 52; Điều 38, Điều 58 của BLHS 2015 đối với bị cáo Nguyễn Hữu C. 

 Xử phạt bị cáo Nguyễn Hữu C 13 (Mười ba) tháng tù. Bị cáo được từ thời 

gian tạm giữ, tạm giam từ ngày 05/12/2022 đến  ngày 16/5/2023. Thời hạn tù tính 

từ ngày bắt thi hành án. 

Áp dụng điểm c khoản 1 Điều 322; điểm s khoản 1, khoản 2 Điều 51; Điều 

38, Điều 58 của BLHS 2015 đối với bị cáo Nguyễn Khắc T. 

Xử phạt bị cáo Nguyễn Khắc T 12 (Mười hai) tháng tù. Bị cáo được từ thời 

gian tạm giữ, tạm giam từ ngày 08/02/2023 đến ngày 08/5/2023. Thời hạn tù tính 

từ ngày bắt thi hành án. 

Áp dụng điểm b khoản 2 Điều 321; điểm s khoản 1, khoản 2 Điều 51, điểm g 

khoản 1 Điều 52; Điều 65; Điều 58 của BLHS 2015 đối với bị cáo Phí Đình X. 

Xử phạt bị cáo Phí Đình X 36 (Ba mươi sáu) tháng tù nhưng cho hưởng án 

treo. Thời gian thử thách là 5 năm kể từ ngày tuyên án.  
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Áp dụng khoản 1 Điều 321; điểm s khoản 1, khoản 2 Điều 51; điểm g khoản 

1 Điều 52; Điều 65; Điều 58 của BLHS 2015 đối với các bị cáo Đặng Văn H và 

Vương Văn Đ. 

Xử phạt bị cáo Đặng Văn H 12 (Mười hai) tháng tù nhưng cho hưởng án 

treo. Thời gian thử thách là 24 tháng kể từ ngày tuyên án. 

Xử phạt bị cáo Vương Văn Đ 09 (Chín) tháng tù nhưng cho hưởng án treo. 

Thời gian thử thách là 18 tháng kể từ ngày tuyên án. 

Áp dụng khoản 1 Điều 321, điểm i, s khoản 1 Điều 51, Điều 36 của Bộ luật 

hình sự năm 2015 đối với bị cáo Phí Văn L.  

Xử phạt: bị cáo Phí Văn L 09 (Chín) tháng cải tạo không giam giữ. Thời 

hạn cải tạo không giam giữ tính từ ngày cơ quan, tổ chức được giao giám sát, giáo 

dục bị cáo nhận được Quyết định thi hành án và bản sao Bản án.  

Giao bị cáo Phí Văn L cho UBND xã Hương N, huyện Thạch Thất giám sát, 

giáo dục trong thời gian chấp hành án. Gia đình bị cáo có trách nhiệm phối hợp với 

UBND xã Hương N giám sát, giáo dục bị cáo.  

Giao các bị cáo Phí Đình X, Vương Văn Đ và Đặng Văn H cho UBND xã 

Hương N, huyện Thạch Thất giám sát, giáo dục. Gia đình các bị cáo có trách 

nhiệm phối hợp với UBND xã Hương N giám sát, giáo dục trong thời gian thử 

thách.  

Trong thời gian thử thách các bị cáo cố ý vi phạm nghĩa vụ 02 lần trở lên thì 

Tòa án có thể quyết định buộc các bị cáo phải chấp hành hình phạt tù của Bản án 

đã cho hưởng án treo. 

Trong trường hợp các bị cáo thay đổi nơi cư trú thì thực hiện theo quy định 

của pháp luật về thi hành án hình sự. 

Truy thu sung vào ngân sách nhà nước số tiền bị cáo Nguyễn Hữu C sử 

dụng vào mục đích đánh bạc là 30.360.000đ (Ba mươi triệu ba trăm sáu mươi 

nghìn đồng).  

Truy thu sung vào ngân sách nhà nước số tiền bị cáo Phí Đình X sử dụng 

vào mục đích đánh bạc là 247.800.000đ, số tiền này được trừ vào số tiền bị cáo đã 

nộp là 100.000.000đ theo biên lai thu số 0019208 ngày 18/9/2023 tại Chi cục Thi 

hành án dân sự huyện Thạch Thất. Bị cáo còn phải nộp tiếp số tiền 147.800.000đ 

(Một trăm bốn mươi bảy triệu tám trăm nghìn đồng).   

Truy thu sung vào ngân sách nhà nước số tiền bị cáo Đặng Văn H sử dụng 

vào mục đích đánh bạc là 17.000.000đ, số tiền này được trừ vào số tiền bị cáo đã 
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nộp là 5.000.000đ theo biên lai thu số 0019209 ngày 18/9/2023 tại Chi cục Thi 

hành án dân sự huyện Thạch Thất. Bị cáo còn phải nộp tiếp số tiền 12.000.000đ 

(Mười hai triệu đồng).   

Truy thu sung vào ngân sách nhà nước số tiền bị cáo Phí Văn L sử dụng vào 

mục đích đánh bạc là 5.000.000đ.   

Truy thu sung vào ngân sách nhà nước số tiền bị cáo Vương Văn Đ sử dụng 

vào mục đích đánh bạc là 8.180.000đ, số tiền này được trừ vào số tiền bị cáo đã nộp 

là 8.180.000đ theo biên lai thu số 0019168 ngày 18/9/2023 tại Chi cục Thi hành án 

dân sự huyện Thạch Thất. Bị cáo đã hoàn thành xong nghĩa vụ nộp tiền.   

Xử lý vật chứng: Căn cứ khoản 1 Điều 47 của Bộ luật hình sự; Điểm a, b 

khoản 2 Điều 106 của Bộ luật tố tụng hình sự: 

- Tịch thu phát mại sung vào Ngân sách Nhà nước 01 (một) chiếc điện thoại 

Iphone 12 ProMax, dung lượng 512GB, vỏ màu xanh, số Imei1: 356732115421115, 

số Imei2: 356732115566273, bên trong có lắp sim số thuê bao 0971736191, đã qua 

sử dụng của Nguyễn Hữu C, 01 (một) điện thoại di động Iphone Xs, dung lượng 

256GB, vỏ màu vàng, số Imei1: 357221094488054, số Imei2: 357221094438034, 

bên trong có lắp sim số thuê bao 0962636434, đã qua sử dụng của Phí Đình X, 01 

(một) điện thoại di động Iphone 11Pro, dung lượng 256 GB, vỏ màu xanh, số Imei1: 

353843104249723, số Imei2: 353843104387143, bên trong có lắp sim số thuê bao 

0395797127, đã qua sử dụng của Đặng Văn H,  01 (một) điện thoại di động Iphone 

11Pro Max, dung lượng 64GB, vỏ dán màu đen, số Imei1: 353907109136027, số 

Imei2: 353907108807024, bên trong có lắp sim số thuê bao 0383251995, đã qua sử 

dụng của Vương Văn Đ theo Biên bản giao nhận T sản, tang vật số 107/2023/THA 

ngày 18/9/2023 tại Chi cục Thi hành án dân sự huyện Thạch Thất.   

Về án phí: Căn cứ khoản 2 Điều 136 của Bộ luật tố tụng hình sự, Điểm a 

khoản 1 Điều 23 Nghị quyết số 326/2016/UBTVQH14 ngày 30/12/2016 của Ủy 

ban thường vụ Quốc hội về án phí, lệ phí Tòa án buộc các bị cáo Nguyễn Hữu C, 

Nguyễn Khắc T, Phí Đình X, Vương Văn Đ, Đặng Văn H, Phí Văn L, mỗi bị cáo 

phải chịu 200.000đ (Hai trăm nghìn đồng) án phí hình sự sơ thẩm. 
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Quyền kháng cáo: Căn cứ các điều 331, 333 của Bộ luật tố tụng hình sự, 

các bị cáo có quyền kháng cáo Bản án trong thời hạn 15 ngày kể từ ngày tuyên án.   

Nơi nhận: 

- CA, VKSND huyện Thạch Thất; 

- Chi cục THADS huyện Thạch Thất; 

- TAND thành phố Hà Nội; 

- UBND xã Hương N, huyện Thạch Thất; 

- Các bị cáo; 

- Lưu hồ sơ, Văn phòng. 

 

TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ SƠ THẨM 

Thẩm phán - Chủ tọa phiên tòa 

 

 

 

 

     Tạ Thị Ninh 
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