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NHÂN DANH 

NƯỚC CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

      TÒA ÁN NHÂN DÂN THÀNH PHỐ THỦ DẦU MỘT, TỈNH BÌNH DƯƠNG 

- Thành phần Hội đồng xét xử sơ thẩm gồm có: 

Thẩm phán - Chủ tọa phiên tòa: Bà Trần Huỳnh Minh Trí 

Các Hội thẩm nhân dân:   

1/ Ông Trƣơng Ngọc Điệp 

2/ Bà Nguyễn Thị Hồng Thanh 

- Thư ký phiên toà: Bà Lê Thị Kim Thoa, Thƣ ký Toà án nhân dân thành phố 

Thủ Dầu Một, tỉnh Bình Dƣơng.                

- Đại diện Viện kiểm sát nhân thành phố Thủ dầu Một, tỉnh Bình Dương 

tham gia phiên tòa: Ông Bùi Long Hải - Kiểm sát viên.                        

Ngày 02 tháng 3 năm 2023, tại Tòa án nhân dân thành phố Thủ Dầu Một xét 

xử sơ thẩm công khai vụ án hình sự sơ thẩm thụ lý số: 222/2022/TLST-HS ngày 26 

tháng 12 năm 2022 theo Quyết định đƣa vụ án ra xét xử số 20/2023/QĐXXST- HS 

ngày 06 tháng 02 năm 2023 đối với các bị cáo: 

1/ Nguyễn Thành N, sinh năm 2001 tại tỉnh H; nơi đăng ký hộ khẩu thƣờng 

trú: khu phố 7, phƣờng P, thành phố T, tỉnh B; nghề nghiệp: Không; trình độ học 

vấn: 11/12; dân tộc: Kinh; giới tính: Nam; tôn giáo: Không; quốc tịch: Việt Nam; 

con ông Nguyễn Thành N và bà Trần Thị T; tiền án; tiền sự: Không; bị cáo bị bắt 

và bị tạm giữ, tạm giam từ ngày 12/8/2022 đến nay, có mặt. 

2/ Nguyễn Đức Trí D1, sinh năm 2000 tại tỉnh B; nơi đăng ký hộ khẩu thƣờng 

trú: khu phố 4, phƣờng H, thành phố T, tỉnh B; nghề nghiệp: Không; trình độ học 

vấn: 11/12; dân tộc: Kinh; giới tính: Nam; tôn giáo: Không; quốc tịch: Việt Nam; 

con ông Nguyễn Đức H và bà Trần Đông X; tiền án, tiền sự: Không; bị cáo bị bắt 

và bị tạm giữ, tạm giam từ  ngày 12/8/2022 đến nay, có mặt. 

3/ Nguyễn Minh D (tên gọi khác: D Nô), sinh năm 2000 tại tỉnh B; nơi đăng 

ký hộ khẩu thƣờng trú: khu phố C, phƣờng C, thành phố T, tỉnh B;  nghề nghiệp: 

Thợ hồ; trình độ học vấn: 11/12; dân tộc: Kinh; giới tính: Nam; tôn giáo: Không; 

quốc tịch: Việt Nam; con ông Nguyễn Văn Th và bà Nguyễn Thị Tuyết N; tiền án, 

tiền sự: Không; nhân thân: Ngày 10/10/2017, bị Công an phƣờng Chánh Mỹ, thành 

phố Thủ Dầu Một, tỉnh Bình Dƣơng xử phạt vi phạm hành chính số tiền 750.000 

(bảy trăm năm mƣơi nghìn) đồng về hành vi “Đánh bạc trái phép” theo Quyết định 

   Bản án số: 28/2023/HSST  

   Ngày: 02-3- 2023. 
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số 152/QĐ-XPHC; bị cáo đầu thú và bị tạm giữ, tạm giam từ ngày 15/8/2022 đến 

nay, có mặt. 

4/ Mai Hoàng P, sinh năm 2001 tại tỉnh B; nơi đăng ký hộ khẩu thƣờng trú: 

Khu phố K, phƣờng T, thị xã T, tỉnh B; nghề nghiệp: Buôn bán; trình độ học vấn: 

11/12; dân tộc: Kinh; giới tính: Nam; tôn giáo: Không; quốc tịch: Việt Nam; con 

ông Mai Hoàng B và bà Nguyễn Ngọc H; tiền án, tiền sự: Không; bị cáo bị bắt và 

bị tạm giữ, tạm giam từ ngày 12/8/2022 đến nay, có mặt. 

- Bị hại:  

1/ Ông Nguyễn Văn C, sinh năm 1992; trú tại: Xóm 5, xã K, huyện Y, tỉnh N, 

vắng mặt. 

2/ Bà Nguyễn Thị L, sinh năm 1972; trú tại: khu phố 5B, thị trấn Đ, huyện Đ, 

tỉnh L, có mặt. 

- Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan đến vụ án:  

1/ Ông Mai Hoàng B, sinh năm 1974; trú tại: Khu phố K, phƣờng T, thị xã T, 

tỉnh B, vắng mặt. 

2/ Bà Huỳnh Thị Ch, sinh năm 1973; trú tại: Khu phố 5, phƣờng P, thành phố 

T, tỉnh B, vắng mặt. 

3/ Bà Ngô Thị Ngọc M, sinh 1990; trú tại: Khu phố 2, phƣờng T, thành phố T, 

tỉnh B, vắng mặt. 

4/ Ông Nguyễn Minh L, sinh năm 1988; địa chỉ: khu phố C, phƣờng C, thành 

phố T, tỉnh B, có mặt. 

- Người làm chứng: Lê Hồ Hoàng K, Nguyễn Hồng S, Nguyễn Hoàng Bảo T 

Trần Quốc A, Nguyễn Quang T, Hoàng Văn S. Tất cả vắng mặt. 

NỘI DUNG VỤ ÁN: 

Theo các tài liệu có trong hồ sơ vụ án và diễn biến tại phiên tòa, nội dung vụ 

án đƣợc tóm tắt nhƣ sau: 

Nguyễn Thành N, Nguyễn Đức Trí D1, Nguyễn Minh D và Mai Hoàng P có 

mối quan hệ bạn bè, quen biết ngoài xã hội và đều là những đối tƣợng không có 

nghề nghiệp ổn định nhƣng thƣờng xuyên tụ tập uống rƣợu, bia. 

Khoảng 00 giờ 10 phút ngày 12/8/2022, Nguyễn Thành N, Nguyễn Đức Trí 

D1, Nguyễn Minh D, Mai Hoàng P và Nguyễn Hoàng Bảo T (là bạn gái của Minh 

D) cùng một số ngƣời bạn (hiện chƣa xác định rõ nhân thân, lai lịch) cùng nhau ăn, 

uống bia tại quán A, địa chỉ ở phƣờng C, thành phố T, tỉnh B.  

Đến khoảng 02 giờ cùng ngày, một số ngƣời trong nhóm ra về, lúc này T đi vệ 

sinh, còn lại Minh D, N, P và Trí D1 thì tất cả bàn bạc và thống nhất cùng nhau đi 

tìm cửa hàng bán bánh trung thu trên địa bàn thành phố Thủ Dầu Một để đập phá 

nhằm chiếm đoạt bánh trung thu để chia nhau.  

Thực hiện ý định trên, P điều khiển xe ô tô hiệu Mazda 3, biển số 61A-768.33 

chở Minh D và T do nghĩ rằng mọi ngƣời đi về nên cũng lên xe đi cùng P và Minh 
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D. N điều khiển xe mô tô hiệu Honda Vision màu trắng (chƣa rõ biển số) chở Trí 

D1 rồi cả nhóm chạy trên đƣờng Đại lộ Bình Dƣơng hƣớng từ Trạm thu phí Suối 

Giữa đến ngã tƣ Địa Chất và khi đến cửa hàng xăng dầu H, địa chỉ ở phƣờng H, 

thành phố T, tỉnh B thì P ghé vào đổ xăng. Trong lúc đổ xăng, P mở cốp xe ô tô 

biển số 61A-768.33 để lấy nón bảo hiểm đƣa cho Trí D1 đội thì N đứng cạnh đó 

nhìn thấy bên trong cốp xe của P có 01 dao tự chế bằng kim loại, màu trắng, dài 

khoảng 70 cm. Sau khi đổ xăng xong, cả nhóm tiếp tục di chuyển đến hƣớng vòng 

xoay Gò Đậu và khi đến trƣớc Nhà thiếu nhi tỉnh Bình Dƣơng thì P và Trí D1 nhìn 

thấy cửa hàng bán bánh trung thu có che tấm bạt phía trƣớc nên dừng xe lại để 

Minh D và N xuống xe đi bộ đến trƣớc cửa hàng rồi dùng tay kéo tấm bạt xuống 

với mục đích chiếm đoạt bánh nhƣng do cửa hàng có lƣới thép bảo vệ bên ngoài và 

bên trong không có tài sản gì để chiếm đoạt nên cả nhóm lên xe bỏ đi.  

Khi đi đƣợc khoảng 100 mét thì P dừng xe lại để N lấy dao tự chế cầm trên 

tay rồi cả nhóm tiếp tục di chuyển về hƣớng vòng xoay Gò Đậu. Khi đến khu vực 

đối diện Bƣu điện tỉnh Bình Dƣơng thì P điều khiển xe chở Minh D và T chạy 

trƣớc, còn N và Trí D1 dừng xe lại và đi bộ đến trƣớc cửa hàng bán bánh trung thu, 

địa chỉ phƣờng P, thành phố T, tỉnh B do bà Nguyễn Thị L làm chủ. Tại đây, N kéo 

tấm bạt phía trƣớc cửa hàng xuống và cầm dao tự chế đe dọa bà L buộc phải đƣa 10 

cái bánh trung thu hiệu “Kinh Đô” (loại nhân Gà quay sốt XO 02 trứng đặc biệt 

210g). Sau khi chiếm đoạt đƣợc bánh, N đem lên xe của Trí D1 để Trí D1 chở chạy 

đi về hƣớng vòng xoay Gò Đậu và đuổi kịp theo xe của P và Minh D.  

Khi cả nhóm đi đến vòng xoay Gò Đậu thì do Minh D và T cãi nhau, T muốn 

đi về nên P dừng xe lại để chị T tự đón xe về. Tiếp đó, P điều khiển xe ô tô biển số 

61A-768.33 một mình, còn Trí D1 điều khiển xe mô tô hiệu Honda Vision chở N 

và Minh D quay về hƣớng Trạm thu phí Suối Giữa. Khi đến cửa hàng bán bánh 

trung thu gần Kho bạc Nhà nƣớc tỉnh Bình Dƣơng, địa chỉ tại phƣờng P, thành phố 

T, tỉnh B thì cả nhóm dừng lại; tiếp đến, Minh D xuống xe rồi đi đến trƣớc cửa 

hàng dùng tay giật mạnh tấm bạt che phía trƣớc cửa hàng xuống và giật lấy 03 lồng 

đèn điện tử rồi đi ra xe ô tô của P đang chờ sẵn và bỏ 03  lồng đèn vào cốp xe của 

P. Tiếp đến, N cầm dao tự chế đi đến phía trƣớc cửa hàng cầm dao, đe dọa, chửi 

bới nhân viên của cửa hàng là ông Nguyễn Văn C buộc phải đƣa 05 hộp bánh trung 

thu hiệu “Kinh Đô” (mỗi hộp có 04 cái bánh gồm: 01 cái loại gà quay Jambon, 01 

cái loại thập cẩm lạp xƣởng, 01 cái loại dẻo hạt sen, 01 cái loại sữa dừa) rồi cùng 

Minh D lên xe của Trí D1 đang chờ sẵn bỏ đi. Khi đến ngã tƣ phía trƣớc Tòa nhà 

B, địa chỉ ở phƣờng P, thành phố T, tỉnh B thì Trí D1 điều khiển xe Honda Vision 

chở Minh D về nhà ngủ, còn N lên xe ô tô của P đi đến ngã tƣ Chợ Đình. Sau đó, N 

chia cho P 01 hộp bánh trung thu và 02 lồng đèn, số bánh còn lại N mang về phòng 

trọ tại phƣờng C, thành phố T, tỉnh B cất giấu. 

Về phía bà Nguyễn Thị L và ông Nguyễn Văn C sau khi bị chiếm đoạt tài sản, 

đến sáng cùng ngày 12/8/2022, bà L đến phƣờng Phú Cƣờng và anh C đến Công an 

phƣờng Phú Hòa trình báo vụ việc.  

Ngày 12/8/2022, Cơ quan Cảnh sát điều tra Công an thành phố Thủ Dầu Một 

tiến hành khám xét khẩn cấp chỗ ở của Nguyễn Thành N địa chỉ tại phƣờng C, 

thành phố T, tỉnh B, qua khám xét thu giữ đƣợc số vật chứng gồm: 
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- 02 (hai) hộp bánh trung thu hiệu Kinh Đô màu đỏ, còn nguyên vẹn. 

- 01 (một) vỏ hộp bánh trung thu hiệu Kinh Đô màu đỏ, không có bánh. 

- 01 (một) xe mô tô hiệu Honda Lead, biển số 61B2 – 133.79. 

- 01 (một) xe mô tô hiệu Honda Click, biển số 61B2 – 303.69. 

Đến khoảng 13 giờ 30 phút cùng ngày, Cơ quan Cảnh sát điều tra Công an 

thành phố Thủ Dầu Một khám xét khẩn cấp chỗ ở của Mai Hoàng P, địa chỉ tại 

phƣờng P, thành phố T, tỉnh B và xe ô tô biển số 61A – 768.33, qua khám xét thu 

giữ đƣợc số vật chứng gồm: 

- 01 (một) dao tự chế dài khoảng 70 cm. 

- 02 (hai) lồng đèn trung thu bằng nhựa. 

- 01 (một) hộp bánh trung thu hiệu Kinh Đô màu đỏ, còn nguyên vẹn. 

- 01 (một) xe ô tô hiệu Mazda 3, biển số 61A – 768.33 

Kết luận định giá tài sản số 293/KL-HĐĐGTS ngày 13/10/2022 của Hội đồng 

định giá tài sản thƣờng xuyên trong tố tụng hình sự thành phố Thủ Dầu Một, kết 

luận: 

- 05 (năm) cái bánh trung thu hiệu “Kinh Đô” nhân “Gà quay Jambon 01 

trứng 150g”, trị giá 395.000 (ba trăm chín mƣơi lăm nghìn) đồng (79.000 đồng/01 

cái). 

- 05 (năm) cái bánh trung thu hiệu “Kinh Đô” nhân “Thập cẩm lạp xƣởng 01 

trứng 150g”, trị giá 365.000 (ba trăm sáu mƣơi lăm nghìn) đồng (73.000 đồng/01 

cái). 

- 05 (năm) cái bánh trung thu hiệu “Kinh Đô” nhân “Dẻo hạt sen 0 trứng 

180g”, trị giá 275.000 (hai trăm bảy mƣơi lăm nghìn) đồng (73.000 đồng/01 cái). 

- 05 (năm) cái bánh trung thu hiệu “Kinh Đô” nhân “Sữa dừa, 01 trứng 150g”, 

trị giá 310.000 (ba trăm mƣời nghìn) đồng (62.000 đồng/01 cái). 

- 10 (mƣời) cái bánh trung thu hiệu “Kinh Đô” nhân “Gà quay sốt XO 02 

trứng đặc biệt 210g”, trị giá 1.370.000 (một triệu, ba trăm bảy mƣơi nghìn) đồng 

(137.000 đồng/01 cái). 

- 03 (ba) lồng đèn điện tử loại 02 (hai) mạch, trị giá 105.000 (một trăm lẻ năm 

nghìn) đồng (35.000 đồng/01 cái). 

Ngày 03/01/2023, ông Nguyễn Minh L đã nộp số tiền 2.820.000 (Hai triệu 

tám trăm hai mƣơi nghìn) đồng là tiền khắc phục hậu quả cho các bị cáo theo biên 

lai thu tiền số AA/2021-0000541 của Chi cục Thi hành án dân sự thành phố Thủ 

Dầu Một. Đối với số tiền 2.820.000 (Hai triệu tám trăm hai mƣơi nghìn) đồng nêu 

trên thì ông L không có yêu cầu gì đối với các bị cáo. 

Bản Cáo trạng số 07/CT- VKSTDM ngày 26/12/2022 của Viện kiểm sát nhân 

dân thành phố Thủ Dầu Một, tỉnh Bình Dƣơng đã truy tố các bị cáo Nguyễn Thành 

N, Mai Hoàng P, Nguyễn Minh D và Nguyễn Đức Trí D1 và về tội: “Cƣớp tài sản” 

theo điểm d khoản 2 Điều 168 của Bộ luật Hình sự. 
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Tại phiên tòa các bị cáo thống nhất toàn bộ nội dung bản cáo trạng. Bị hại L 

xin giảm nhẹ hình phạt cho các bị cáo Trí D1 và P. Yêu cầu các bị cáo bồi thƣờng 

số tiền 20.000.000 đồng tiền bánh trung thu bị chiếm đoạt không thu hồi đƣợc và 

chi phí đi lại khi tham gia tố tụng từ giai đoạn điều tra đến khi xét xử (đoạn đƣờng 

180km/3 lần đi bằng xe ô tô thuê. Kiểm sát viên giữ nguyên quan điểm truy tố các 

bị cáo về tội danh nhƣ Cáo trạng và đề nghị: 

a) Về trách nhiệm hình sự đề nghị: 

Áp dụng  điểm d khoản 2 Điều 168; điểm b, s khoản 1, khoản 2 Điều 51; điểm 

g khoản 1 Điều 52; Điều 38 và Điều 58 Bộ luật Hình sự.  

- Xử phạt: Nguyễn Thành N từ 07 năm 03 tháng đến 08 năm 03 tháng  tù. 

- Xử phạt: Mai Hoàng P từ 07 năm đến 08 năm tù. 

Áp dụng  điểm d khoản 2 Điều 168; điểm b, s khoản 1, khoản 2 Điều 51; điểm 

g khoản 1 Điều 52; Điều 38, khoản 2 Điều 54 và Điều 58 Bộ luật Hình sự.  

- Xử phạt: Nguyễn Đức Trí D1 từ 06 năm đến 07 năm tù. 

Áp dụng  điểm d khoản 2 Điều 168; điểm b, s khoản 1, khoản 2 Điều 51; điểm 

g khoản 1 Điều 52; Điều 38, khoản 1 Điều 54 và Điều 58 Bộ luật Hình sự.  

- Xử phạt: Nguyễn Minh D từ 06 năm đến 07 năm tù. 

b/ Về xử lý vật chứng: Căn cứ khoản 2 Điều 106 Bộ luật tố tụng hình sự; 

khoản 1 Điều 47 Bộ luật hình sự đề nghị Hội đồng xét xử tuyên tịch thu tiêu hủy 01 

con dao tự chế bằng kim loại, màu trắng dài khoảng 70cm. Tiếp tục quản thủ số 

tiền 2.820.000 đồng do ông Nguyễn Minh L (anh ruột của Nguyễn Minh D) nộp để 

đảm bảo thi hành án.  

c/ Về trách nhiệm dân sự: Áp dụng Điều 584 và Điều 589 Bộ luật Dân sự 

Buộc các bị cáo có trách nhiệm liên đới bồi thƣờng cho bà L số tiền 1.370.000 

đồng (một triệu ba trăm bảy mƣơi nghìn). 

Không chấp nhận yêu cầu bồi thƣờng tiền chi phí đi lại với số tiền 18.630.000 

đồng. 

Các bị cáo thống nhất ý kiến phát biểu của Kiểm sát viên về phần hình phạt 

đối với các bị cáo. Các bị cáo không tranh luận và không tự bào chữa. 

Bị hại L không tranh luận và không trình bày đƣa ra luận cứ để bảo vệ quyền 

và lợi ích hợp pháp của mình. 

Các bị cáo nói lời sau cùng: Các bị cáo nhận thức đƣợc hành vi sai trái của 

mình, mong Hội đồng xét xử xem xét giảm nhẹ hình phạt cho các bị cáo. 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

Trên cơ sở nội dung vụ án, căn cứ vào các tài liệu trong hồ sơ vụ án đã đƣợc 

tranh tụng tại phiên tòa, Hội đồng xét xử nhận định nhƣ sau:  

[1] Về hành vi, quyết định tố tụng của Cơ quan điều tra, Điều tra viên, Viện 

kiểm sát, Kiểm sát viên trong quá trình điều tra, truy tố đã thực hiện đúng về thẩm 
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quyền, trình tự, thủ tục của Bộ luật Tố tụng hình sự. Quá trình điều tra các bị cáo, các 

bị hại không ai có ý kiến hoặc khiếu nại về hành vi, Quyết định tố tụng của Cơ quan 

tiến hành tố tụng và ngƣời tiến hành tố tụng. Do đó các hành vi, Quyết định tố tụng 

của Cơ quan tiến hành tố tụng và ngƣời tiến hành tố tụng đã thực hiện là hợp pháp. 

[2] Lời khai nhận của các bị cáo phù hợp các chứng cứ, tài liệu có trong hồ sơ 

vụ án, vật chứng thu giữ, lời khai của các bị hại nên có đủ cơ sở kết luận:  

Sau khi bàn bạc cùng nhau đến các cửa hàng bán bánh Trung thu đe dọa để 

chiếm đoạt bánh thì vào khoảng 02 giờ 00 phút ngày 12/8/2022, Mai Hoàng P điều 

khiển xe ô tô hiệu Mazda 3, biển số 61A-768.33 chở Nguyễn Minh D. Nguyễn 

Thành N điều khiển xe mô tô hiệu Honda Vision màu trắng (chƣa rõ biển số) chở 

Nguyễn Đức Trí D1. N lấy 01 dao tự chế trong cốp xe của P đến cửa hàng bán bánh 

trung thu, địa chỉ tại phƣờng P, thành phố T, tỉnh B do bà Nguyễn Thị L làm chủ 

dùng dao đe dọa bà L buộc phải đƣa 10 cái bánh trung thu hiệu “Kinh Đô” (loại 

nhân Gà quay sốt XO 02 trứng đặc biệt 210g). Sau khi chiếm đoạt đƣợc bánh, N 

mang lên xe của Trí D1 để Trí D1 chở chạy đi về hƣớng vòng xoay Gò Đậu. 

Khi đến cửa hàng bán bánh trung thu gần Kho bạc Nhà nƣớc tỉnh Bình 

Dƣơng, địa chỉ tại phƣờng P, thành phố T, tỉnh B, Minh D xuống xe rồi đi đến 

trƣớc cửa hàng dùng tay giật mạnh tấm bạt che phía trƣớc cửa hàng xuống và lấy 

03 lồng đèn điện tử đang treo trên sạp đi ra xe ô tô của P đang chờ sẵn rồi bỏ 03 

lồng đèn vào cốp xe của P. Tiếp đến, N cầm dao tự chế đi đến phía trƣớc cửa hàng 

đe dọa, chửi bới nhân viên của cửa hàng là anh Nguyễn Văn C buộc phải đƣa 05 

hộp bánh trung thu hiệu “Kinh Đô” (mỗi hộp có 04 cái bánh gồm: 01 cái loại gà 

quay Jambon, 01 cái loại thập cẩm lạp xƣởng, 01 cái loại dẻo hạt sen, 01 cái loại 

sữa dừa). Khi chiếm đoạt đƣợc bánh rồi N cùng Minh D lên xe của Trí D1 đang 

chờ sẵn chở đi.  

Hành vi dùng dao tự chế (phƣơng tiện nguy hiểm) đe dọa chủ cửa hàng bán 

bánh trung thu là bà L và ông C buộc họ giao bánh trung thu để chiếm đoạt với 

tổng trị giá 2.820.000 đồng do các bị cáo Nguyễn Thành N, Mai Hoàng P, Nguyễn 

Minh D và Nguyễn Đức Trí D1 thực hiện đã đủ yếu tố cấu thành tội “Cƣớp tài sản” 

theo điểm d khoản 2 Điều 168 Bộ luật Hình sự. Do vậy, cáo trạng của Viện kiểm 

sát nhân dân thành phố Thủ Dầu Một truy tố các bị cáo Nguyễn Thành N, Mai 

Hoàng P, Nguyễn Minh D và Nguyễn Đức Trí D1 là có căn cứ đúng ngƣời, đúng 

tội và đúng pháp luật. 

Hành vi của các bị cáo là nguy hiểm cho xã hội, xâm phạm đến tài sản của 

ngƣời khác. Các bị cáo nhận thức đƣợc hành vi dùng phƣơng tiện nguy hiểm đe 

dọa ngƣời khác để chiếm đoạt tài sản là vi phạm pháp luật và sẽ bị trừng trị nhƣng 

vì tuổi trẻ bốc đồng, suy nghĩ nông cạn và xem thƣờng pháp luật nên các bị cáo đã 

cố ý phạm tội. Do vậy, cần xử phạt các bị cáo mức án nghiêm tƣơng xứng với hành 

vi phạm tội, nhằm cải tạo, giáo dục các bị cáo và răn đe, phòng ngừa chung cho xã 

hội. 

Trƣớc khi phạm tội các bị cáo có sự bàn bạc, thống nhất ý chí với nhau nên vụ 

án mang tính chất đồng phạm nhƣng là đồng phạm giản đơn. 
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Xét về vai trò: Vụ án không có căn cứ xác định ai là ngƣời đề xƣớng, rủ rê 

nên không xác định đƣợc ngƣời chủ mƣu cầm đầu. Bị cáo N thực hiện hành vi rất 

hung hãn (cầm dao tự chế đe dọa) và là ngƣời chiếm đoạt tài sản nên vai trò của bị 

cáo N là cao nhất. Tiếp đến bị cáo P đồng ý cho bị cáo N lấy dao tự chế của mình 

để đe dọa ngƣời bán bánh trung thu và đƣợc chia thành quả chiếm đoạt. Bị cáo 

Minh D vào quầy bánh, giật lồng đèn. Bị cáo Trí D1 đi theo hỗ trợ tinh thần cho 

các bị cáo khác.  

+ Tình tiết tăng nặng trách nhiệm hình sự: Các bị cáo thực hiện 02 lần chiếm 

đoạt bánh trung thu của hai cửa hàng nên xác định thuộc trƣờng hợp phạm tội 02 

lần trở lên đƣợc quy định tại điểm g khoản 1 Điều 52 Bộ luật Hình sự. 

+ Tình tiết giảm nhẹ trách nhiệm hình sự: Các bị cáo thành khẩn khai báo, ăn 

năn hối cải; các bị cáo đã tác động gia đình nộp tiền bồi thƣờng thiệt hại cho bị hại; 

tài sản chiếm đoạt đã đƣợc thu hồi một phần giao trả cho bị hại. Bị cáo Minh D ra 

đầu thú, có bác là liệt sĩ. Bị cáo Trí D1 có cha có nhiều thành tích trong công tác 

đƣợc tặng thƣởng nhiều bằng khen, có ông nội đƣợc tặng thƣởng Huân chƣơng 

kháng chiến. Bị hại L xin giảm nhẹ hình phạt cho bị cáo P và bị cáo Trí D1. Do vậy 

cần áp dụng điểm b, s khoản 1 và khoản 2 Điều 51 Bộ luật Hình sự để giảm nhẹ 

hình phạt cho các bị cáo. 

Phân hóa vai trò xét thấy bị cáo Trí D1 có vai trò giúp sức không đáng kể 

trong vụ án mang tính chất đồng phạm nên cần xem xét áp dụng khoản 2 Điều 54 

Bộ luật hình sự giảm nhẹ hình phạt xử phạt bị cáo Trí D1 một hình phạt dƣới mức 

thấp nhất của khung hình phạt đƣợc áp dụng khung hình phạt liền kề nhẹ hơn của 

điều Luật. 

Đối với bị cáo Minh D có nhiều tình tiết giảm nhẹ, có nhân thân tốt nên cần 

xem xét áp dụng khoản 1 Điều 54 Bộ luật Hình sự xử phạt bị cáo Minh D một hình 

phạt dƣới mức thấp nhất của khung hình phạt đƣợc áp dụng khung hình phạt liền kề 

nhẹ hơn của điều Luật. 

Từ những nhận định nêu trên, xét thấy việc Đại diện Viện kiểm sát nhân dân 

thành phố Thủ Dầu Một đề nghị áp dụng mức hình phạt đối với các bị cáo là phù 

hợp với tính chất và hành vi phạm tội của các bị cáo.  

[3] Về xử lý vật chứng và trách nhiệm dân sự:  

- Đối với 01 dao tự chế bằng kim loại, màu trắng, dài khoảng 70 cm là công 

cụ mà Nguyễn Thành N sử dụng để thực hiện hành vi phạm tội là vật cấm lƣu hành 

nên cần tịch thu tiêu hủy 

- Đối với 03 cái bánh trung thu hiệu “Kinh đô” nhân “Gà quay Jambon 01 

trứng 150g”; 03 cái bánh trung thu hiệu “Kinh đô” nhân “Thập cẩm lạp xƣởng 01 

trứng 150g”; 03 cái bánh trung thu hiệu “Kinh đô” nhân “Dẻo hạt sen 0 trứng 180g”; 

03 cái bánh trung thu hiệu “Kinh đô” nhân “Sữa dừa 01 trứng 150g”; 04  vỏ hộp 

dùng để đựng bánh trung thu và 02 lồng đèn điện tử loại 02 mạch, quá trình điều tra 

xác định các tài sản trên là của ông Nguyễn Văn C nên Cơ quan Cảnh sát điều tra 

Công an thành phố Thủ Dầu Một đã giao trả lại anh C theo Quyết định xử lý vật 

chứng số 75 ngày 18/10/2022 là phù hợp nên không đặt ra. 
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- Số tài sản khác không thu hồi đƣợc, trị giá không đáng kể nên anh C không 

có yêu cầu gì nên không xem xét. 

- Đối với 01  xe ô tô hiệu Mazda 3, 1.5G AT, màu xám, biển số 61A-768.33, 

quá trình điều tra xác định xe trên là của ông Mai Hoàng B (là cha ruột Mai Hoàng 

P). Ngày 11/8/2022, Mai Hoàng P tự ý lấy xe trên đi chơi với bạn bè, sau đó thực 

hiện hành vi phạm tội. Do đó, Cơ quan Cảnh sát điều tra Công an thành phố Thủ 

Dầu Một đã giao trả lại xe trên cho ông B theo Quyết định xử lý vật chứng số 70 

ngày 20/8/2022 là phù hợp. 

- Đối với 01 xe mô tô hiệu Honda Lead, màu đen, biển số 61B2-133.79, quá 

trình điều tra xác định, xe mô tô trên là tài sản hợp pháp của bà Huỳnh Thị Ch. Do 

đó, Cơ quan Cảnh sát điều tra Công an thành phố Thủ Dầu Một đã giao trả lại xe 

trên cho bà Ch theo Quyết định xử lý vật chứng số 71 ngày 21/8/2022 là phù hợp. 

- Đối với 01 xe mô tô hiệu Honda Click, màu đen, biển số 61B2-303.69, quá 

trình điều tra xác định, xe mô tô trên là tài sản hợp pháp của chị Ngô Thị Ngọc M. 

Do đó, Cơ quan Cảnh sát điều tra Công an thành phố Thủ Dầu Một đã giao trả lại 

xe trên cho chị M theo Quyết định xử lý vật chứng số 72 ngày 08/9/2022 là phù 

hợp. 

- Về trách nhiệm dân sự: Bà Nguyễn Thị L bị chiếm đoạt 10  cái bánh trung 

thu hiệu “Kinh Đô” nhân “Gà quay sốt XO 02 trứng đặc biệt 210g”, trị giá 

1.370.000 đồng, tuy nhiên bà L yêu cầu bồi thƣờng số tiền 20.000.000 đồng, bao 

gồm các khoản: tiền bánh trung thu bị chiếm đoạt không thu hồi đƣợc và chi phí đi 

lại khi tham gia tố tụng từ giai đoạn điều tra đến khi xét xử (đoạn đƣờng 180km/3 

lần đi bằng xe ô tô thuê), xét thấy: số tiền bánh trung thu bị chiếm đoạt bà L yêu 

cầu bồi thƣờng là phù hợp với quy định tại Điều 584 và 589 Bộ luật dân sự nên 

Hội đồng xét xử chấp nhận. Riêng đối với tiền thuê xe Hội đồng xét xử không chấp 

nhận vì việc bà L đi lại tham gia tố tụng là để phục vụ điều tra vụ án nên mỗi công 

dân đều phải có nghĩa vụ chấp hành mà không đƣợc yêu cầu thanh toán.  

[4] Về án phí: Các Bị cáo phạm tội và bị kết án nên phải chịu án phí hình sự 

sơ thẩm theo quy định của pháp luật. 

Vì các lẽ trên, 

QUYẾT ĐỊNH 

 Căn cứ vào các Điều 260, 331, 333 Bộ luật Tố tụng hình sự;  

1. Về trách nhiệm Hình sự: Tuyên bố các bị cáo Nguyễn Thành N, Mai Hoàng 

P,  Nguyễn Minh D và Nguyễn Đức Trí D1  phạm tội “Cƣớp tài sản”.  

+ Áp dụng điểm d khoản 2 Điều 168; Điểm b, s khoản 1, khoản 2 Điều 51; 

điểm g khoản 1 Điều 52; Điều 38 và Điều 58 Bộ luật Hình sự.  

- Xử phạt: Nguyễn Thành N 07 (bảy) năm 03 (ba) tháng tù, thời hạn tù tính từ 

ngày 12/8/2022. 

- Xử phạt: Mai Hoàng P 07 (bảy) năm tù, thời hạn tù tính từ ngày 12/8/2022. 
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+ Áp dụng điểm d khoản 2 Điều 168; điểm b, s khoản 1, khoản 2 Điều 51; 

điểm g khoản 1 Điều 52; Điều 38, khoản 1 Điều 54 và Điều 58 Bộ luật Hình sự.  

- Xử phạt: Nguyễn Minh D 06 (sáu) năm tù, thời hạn tù tính từ ngày 

15/8/2022. 

+ Áp dụng điểm d khoản 2 Điều 168; điểm b, s khoản 1, khoản 2 Điều 51; 

điểm g khoản 1 Điều 52; Điều 38, khoản 2 Điều 54 và Điều 58 Bộ luật Hình sự.  

- Xử phạt: Nguyễn Đức Trí D1 06 (sáu) năm tù, thời hạn tù tính từ ngày 

12/8/2022. 

2. Về xử lý vật chứng: 

+ Áp dụng Điều 46;  Điều 47; Điều 48 Bộ luật hình sự; khoản 2 Điều 106;  

Điều 136 Bộ luật tố tụng hình sự. 

- Tịch thu tiêu hủy 01 dao tự chế bằng kim loại, màu trắng. 

(Theo biên bản giao nhận vật chứng số 031.23 ngày 22 tháng 12 năm 2022 

giữa cơ quan cảnh sát điều tra Công an thành phố Thủ Dầu Một và Chi cục thi 

hành án dân sự thành phố Thủ Dầu Một). 

3.  Về trách nhiệm dân sự: Áp dụng Điều 584 và Điều 589 Bộ luật Dân sự. 

 - Buộc các bị cáo Nguyễn Thành N, Mai Hoàng P, Nguyễn Minh D và Nguyễn 

Đức Trí D1 có trách nhiệm liên đới bồi thƣờng cho bà Nguyễn Thị  L số tiền 

1.370.000 (một triệu ba trăm bảy mƣơi nghìn) đồng. 

- Kể từ ngày có đơn yêu cầu thi hành án của ngƣời đƣợc thi hành án cho đến 

khi thi hành án xong, bên phải thi hành án còn phải chịu khoản tiền lãi của số tiền 

còn phải thi hành án theo mức lãi suất quy định tại Điều 357, Điều 468 của Bộ luật 

Dân sự năm 2015. 

- Trƣờng hợp bản án đƣợc thi hành theo quy định tại Điều 2 Luật Thi hành án 

dân sự thì ngƣời đƣợc thi hành án dân sự, ngƣời phải thi hành án dân sự có quyền 

thỏa thuận thi hành án, quyền yêu cầu thi hành án, tự nguyện thi hành án hoặc bị 

cƣỡng chế thi hành án theo quy định tại các điều 6, 7 và 9 Luật Thi hành án dân sự; 

thời hiệu thi hành án đƣợc thực hiện theo quy định tại Điều 30 Luật Thi hành án 

dân sự. 

4. Yêu cầu Cơ quan Chi cục thi hành án Dân sự thành phố Thủ Dầu Một tiếp 

tục quản thủ số tiền 2.820.000 đồng (hai triệu tám trăm hai mƣơi nghìn) do ông 

Nguyễn Minh L nộp thay cho các bị cáo Nguyễn Thành N, Mai Hoàng P, Nguyễn 

Minh D và Nguyễn Đức Trí D1 theo biên lai thu số AA/2021/0000541 ngày 

03/01/2023 của Chi cục thi hành án Dân sự Thành phố Thủ Dầu Một, tỉnh Bình 

Dƣơng để đảm bảo việc thi hành án. 

5. Về án phí: Các bị cáo mỗi ngƣời phải chịu 200.000đ (hai trăm nghìn đồng) án 

phí Hình sự sơ thẩm và 300.000 đồng (ba trăm nghìn) án phí Dân sự sơ thẩm. 

Các bị cáo, bị hại có mặt có quyền kháng cáo bản án trong thời hạn 15 ngày kể 

từ ngày tuyên án. Bị hại và ngƣời có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan vắng mặt có 
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quyền kháng cáo bản án trong thời hạn 15 ngày kể từ ngày nhận đƣợc bản án hoặc 

bản án đƣợc niêm yết. 

Nơi nhận:                                                                     
- TAND tỉnh Bình Dƣơng; 

- VKSND tỉnh Bình Dƣơng; 

- Công an tỉnh Bình Dƣơng; 

- VKSND thành phố Thủ Dầu Một; 

- Công an thành phố Thủ Dầu Một; 

- Chi cục THADS TP. Thủ Dầu Một; 

- Sở Tƣ Pháp tỉnh Bình Dƣơng; 

- Ngƣời tham gia tố tụng; 

- Lƣu HS, VP 

 

 

 

 

 

 

  TM  HỘI Đ NG X T X   Ơ THẨM 

THẨM PHÁN - CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 

 

 

 

 

 
  

Trần Huỳnh Minh Trí 

 

  


