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 TOÀ ÁN NHÂN DÂN 

THÀNH PHỐ HÀ NỘI 

 

CỘNG HOÀ XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

Độc lập - Tự do - Hạnh phúc 

Bản án số: 479/2022/HSPT 

Ngày: 31-5-2022 

 

 

NHÂN DANH 

NƯỚC CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM  

 TÒA ÁN NHÂN DÂN THÀNH PHỐ HÀ NỘI 

- Thành phần Hội đồng xét xử phúc thẩm gồm có: 

Thẩm phán - Chủ tọa phiên tòa: Bà Trần Thị Tâm 

Các Thẩm phán: 1. Ông Trần Đức Hiếu 

                            2. Ông Nguyễn Thanh Nhã  

- Thư ký phiên tòa: Ông Phạm Thanh Bình, Thư ký Tòa án nhân dân 

thành phố Hà Nội. 

- Đại diện Viện kiểm sát nhân dân thành phố Hà Nội tham gia phiên 

tòa: Bà Nguyễn Thị Hà - Kiểm sát viên.  

Ngày 31 tháng 5 năm 2022, tại trụ sở Tòa án nhân dân thành phố Hà 

Nội mở phiên tòa xét xử phúc thẩm vụ án hình sự thụ lý số 820/2021/TLPT-

HS ngày 01 tháng 12 năm 2021 đối với bị cáo Nguyễn Văn T do có kháng cáo 

của bị cáo đối với bản án hình sự sơ thẩm số 189/2021/HSST ngày 30/6/2021 

của Tòa án nhân dân quận H, thành phố Hà Nội. 

* Bị cáo có kháng cáo: 

Nguyễn Văn T, sinh năm 1988.  

ĐKHKTT: Thôn H, xã Đ, huyện H, tỉnh Bắc Giang; nơi cư trú: T, 

phường H, quận H, thành phố Hà Nội; nghề nghiệp: Lao động tự do; trình độ 

văn hóa: Lớp 9/12; dân tộc: Kinh; tôn giáo: Không; giới tính: Nam; quốc tịch: 

Việt Nam; con ông Nguyễn Văn T (đã chết) và bà Nguyễn Thị T; vợ, con: 

Chưa có; tiền án, tiền sự: Không; nhân thân: Không; 

Danh chỉ bản số 000000851 lập ngày 04/11/2020 tại Công an quận H, 

thành phố Hà Nội.  

Bị tạm giữ, tạm giam: Không; từ ngày 04/11/2020 áp dụng biện pháp 

ngăn chặn Cấm đi khỏi nơi cư trú; vắng mặt tại phiên tòa. 
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* Người bào chữa cho bị cáo Nguyễn Văn T: Ông Nguyễn Hoài Sơn, 

bà Đỗ Như Quỳnh và ông Nguyễn Bá Ngọc, Luật sư của Công ty Luật TNHH 

Châu Á, thuộc Đoàn Luật sư thành phố Hà Nội; ông Nguyễn Hoài Sơn có mặt 

tại phiên tòa; bà Đỗ Như Quỳnh và ông Nguyễn Bá Ngọc vắng mặt tại phiên 

tòa; 

* Bị hại: Anh Nguyễn Duy H, sinh năm 1979; nơi cư trú: Thôn T, xã 

H, huyện T, thành phố Hà Nội; có mặt tại phiên tòa. 

NỘI DUNG VỤ ÁN: 

Theo các tài liệu có trong hồ sơ vụ án và diễn biến tại phiên tòa, nội 

dung vụ án được tóm tắt như sau:  

Ngày 28/8/2020, anh Nguyễn Duy H có đơn trình báo gửi Công an 

phường H với nội dung: Khoảng 20 giờ 00 phút ngày 15/8/2020, anh H lái xe 

ô tô chở bê tông xuống khu vực Linh Đàm – H – H – Hà Nội để giao bê tông 

cho khách hàng. Khi đến giao hàng thì anh H có gặp Nguyễn Văn T, T có hỏi 

xem phiếu hàng. Một lúc sau, xảy ra mâu thuẫn giữa anh H và T về khối 

lượng và số lượng hàng, T có xé phiếu hàng đi. Khi H đổ xong bê tông thì có 

hỏi T là anh T xé phiếu thì giờ ký phiếu như thế nào và thanh toán kiểu gì, sau 

đó hai bên xảy ra cãi nhau. T cầm gạch đập vào đầu của anh H làm anh H ngã 

ra đường và sau đó ném gạch vào ngực của H đồng thời hô to: “ Tao giết 

mày”. Lúc này anh H cố vùng dậy thì bị một nam thanh niên cởi trần nhảy 

vào đấm vào ngực của anh H. Anh H bỏ chạy sau đó lại bị nam thanh niên cởi 

trần ném gạch vào đùi (quá trình xô xát anh H bị rơi mất điện thoại). Sau đó, 

anh H bỏ chạy ra hướng bờ sông và mượn điện thoại gọi về công ty, sau khi 

không thấy các đối tượng đuổi theo anh H nữa thì anh H có trở lại lấy điện 

thoại và lấy xe ô tô đi về công ty khi đến Bằng Liệt thì gặp anh Hùng và anh 

Tiến (là người của công ty), sau đó thì anh H được đưa đi cấp cứu tại bệnh 

viện 103 và điều trị từ ngày 15/8/2020 đến hết ngày 27/8/2020 thì ra viện và 

đến Công an phường H trình báo. 

Tại Cơ quan Cảnh sát điều tra – Công an quận H, Nguyễn Văn T khai 

nhận: T làm tại công trình xây dựng ở khu dự án T, H, H, Hà Nội. Khoảng 20 

giờ 15 phút ngày 15/8/2020, khi T đang ở công trình xây dựng thì anh An là 

người nhận công trình có điện thoại cho T bảo xe bê tông đã đến và cho người 

ra để đổ, lúc này xe bê tông đã đến được một lúc. T và Ngô Văn Hùng (hiện 

đang vắng mặt tại nơi cư trú) có tranh luận về khối lượng bê tông đổ nên có 

mượn phiếu hóa đơn của người lái xe chở bê tông là anh Nguyễn Duy H. Do 

T đã uống rượu từ trước nên trong quá trình tranh luận T đã xé hóa đơn đi. 

Đến khoảng 22 giờ 00 phút cùng ngày thì đổ bê tông xong, anh H có rửa xe 
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và lái xe ô tô sang bên kia đường và xuống hỏi T là “Hóa đơn các ông xé rồi 

thì ký như thế nào”. Sau đó, hai bên có xảy ra cãi nhau, do bức xúc nên T có 

lấy viên gạch vữa ở xi măng ở đường và dùng tay phải ném vào người anh H 

(T không biết ném trúng vào đâu ở trên người anh H, T thấy anh H 02 tay ôm 

đầu và ngã xuống, T thấy máu chảy ra từ trán anh H. T nghĩ rằng đã trúng vào 

người anh H). Sau đó, T thấy Hùng dùng chân đá 01 phát vào phần bụng anh 

H, T hô lên và Hùng chạy ra cùng T đuổi anh H (lúc này H chạy giật lùi) 

được khoảng 5m thì anh H vấp ngã vào vệ đường, sau đó anh H tiếp tục vùng 

dậy chạy tiếp, T đuổi được khoảng 15m thì đứng lại, còn Hùng chạy đuổi theo 

anh H thêm khoảng 30m, T thấy khuất tầm nhìn nên gọi bảo Hùng quay lại. 

Ngoài việc có ném anh H 01 phát ra thì T không gây thương tích gì thêm cho 

anh H. 

Cơ quan điều tra đã thu thập giấy ra viện của bị hại Nguyễn Duy H 

cùng hồ sơ bệnh án thể hiện: Nguyễn Duy H vào viện lúc 00 giờ 02 phút ngày 

16/8/2020, thương tích ghi nhận được chuẩn đoán lúc vào viện thể hiện: nạn 

nhân bị chấn động não, vết thương phần mềm vùng trán; chấn thương ngực 

kín – gãy cung bên xương sườn 8 bên trái; đụng dập nhu mô phổi trái, tràn khí 

khoang màng phổi trái mức độ vừa, xây sát da thành ngực trái; chấn thương 

phần mềm đùi phải do bị đánh. Phương pháp điều trị: chống phù não, bảo vệ 

tế bào thần kinh, dẫn lưu khoang màng phổi trái, khí dung, tập thở. Kháng 

sinh. S.A.T, giảm đau, giảm nề. 

Tại bản kết luận giám định pháp y số 6043/C09-TT1 ngày 22/9/2020 

của Viện Khoa học hình sự - Bộ Công an kết luận: Sẹo kích thước nhỏ vùng 

trán: 03%; Sẹo dẫn lưu kích thước trung bình tại đường nách giữa bên trái: 

02%; Gãy cung bên các xương sườn số VI, VII, VIII bên trái, đang can liền, 

không di lệch, mỗi xương 2%; Đụng dập nhu mô phổi trái, đã điều trị, hiện tại 

gây xẹp thùy dưới phổi trái: 26%. 

Áp dụng phương pháp xác định tỷ lệ tổn thương cơ thể quy định tại 

thông tư số 22/2019/TT-BYT ngày 28/8/2019 của Bộ Y tế, xác định tổng tỷ 

lệ phần trăm tổn thương cơ thể của anh H tại thời điểm giám định là 

34%. 

Cơ quan điều tra và Viện kiểm sát đã tiến hành thực nghiệm điều tra vụ 

việc trên, quá trình thực nghiệm theo trình bày của anh Nguyễn Duy H và 

Nguyễn Văn T có sự mâu thuẫn. Anh H và T vẫn trình bày và mô tả quá trình 

xảy ra sự việc theo đúng lời khai tại Cơ quan điều tra. Anh H mô tả T chạy lại 

gần và đập viên gạch vào đầu H trong lúc H đang gọi điện, sau đó anh H ngã 

ra và T tiếp tục dùng viên gạch ném vào vùng ngực trái của H. Còn T mô tả 

đứng cách H khoảng 5m sau đó ném viên gạch vào người H. T chỉ ném 01 lần 
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duy nhất, trúng vào đâu T không biết. Sau đó, T thấy anh H 02 tay ôm đầu, 

thấy máu chảy ra từ trán anh H thì T nghĩ đã ném trúng đầu anh H. 

Tiến hành đối chất giữa anh H và T, cả hai đều giữ nguyên lời khai của 

mình.  

Về vấn đề bồi thường dân sự, anh H yêu cầu T phải bồi thường những 

thiệt hại mà T đã gây ra cho anh H và đề nghị xử lý theo quy định của pháp 

luật.  

Đối với Ngô Văn Hùng, cơ quan Cảnh sát điều tra Công an quận H đã 

triệu tập nhiều lần nhưng Hùng vắng mặt khỏi nơi cư trú nên đã ra quyết định 

tách tài liệu để điều tra, làm rõ, xử lý sau. 

Tại bản Cáo trạng số 88/CT-VKS-HM ngày 19/3/2021 của Viện kiểm 

sát nhân dân quận H, thành phố Hà Nội đã truy tố Nguyễn Văn T về tội “Cố ý 

gây thương tích” theo quy định tại điểm c khoản 3 Điều 134 Bộ luật Hình sự. 

Bản án hình sự sơ thẩm số 189/2021/HSST ngày 30/6/2021 của Tòa án 

nhân dân quận H, thành phố Hà Nội: 

Căn cứ: điểm c khoản 3 Điều 134; Điều 38 Bộ luật Hình sự  

Xử phạt bị cáo: Nguyễn Văn T 05 (Năm) năm 06 (Sáu) tháng tù về tội 

“Cố ý gây thương tích”. Thời hạn tù tính từ ngày bắt bị cáo đi chấp hành hình 

phạt tù. 

Về trách nhiệm dân sự: Buộc bị cáo Nguyễn Văn T phải bồi thường 

cho bị hại anh Nguyễn Duy H số tiền là 69.477.000 (Sáu mươi chín triệu, bốn 

trăm bảy mươi bảy nghìn) đồng. 

Ngoài ra, bản án sơ thẩm còn tuyên về trách nhiệm dân sự, án phí và 

quyền kháng cáo theo quy định của pháp luật.  

Ngày 26/7/2021, bị cáo Nguyễn Văn T kháng cáo (đề ngày 09/7/2021) 

với nội dung xin giảm nhẹ hình phạt. Quyết định số 756/2021/HSPT-QĐ 

ngày 05/11/2021 của Hội đồng xét kháng cáo quá hạn của Tòa án nhân dân 

thành phố Hà Nội chấp nhận đơn kháng cáo quá hạn đề ngày 09/7/2021 của 

Nguyễn Văn T đối với Bản án hình sự sơ thẩm số 189/2021/HSST ngày 

30/6/2021 của Tòa án nhân dân quận H, thành phố Hà Nội. 

Tại phiên toà phúc thẩm, bị cáo Nguyễn Văn T vắng mặt. 

Bị hại anh Nguyễn Duy H đề nghị Hội đồng xét xử không chấp nhận 

kháng cáo của bị cáo Nguyễn Văn T và xử lý nghiêm bị cáo T theo quy định 

của pháp luật. 

- Đại diện Viện kiểm sát nhân dân thành phố Hà Nội nhận định: 
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Về hình thức kháng cáo: Đơn kháng cáo của bị cáo Nguyễn Văn T quá 

hạn. Tại Quyết định số 756/2021/HSPT-QĐ ngày 05/11/2021, Hội đồng xét 

kháng cáo quá hạn Tòa án nhân dân thành phố Hà Nội đã chấp nhận đơn 

kháng cáo quá hạn đề ngày 09/7/2021 của bị cáo T đối với Bản án hình sự sơ 

thẩm số 189/2021/HSST ngày 30/6/2021 của Tòa án nhân dân quận H, thành 

phố Hà Nội; do đó đề nghị Hội đồng xét xử chấp nhận để xem xét theo thủ tục 

phúc thẩm.  

Về nội dung kháng cáo: 

Căn cứ vào các tài liệu có trong hồ sơ vụ án và lời khai của bị cáo 

Nguyễn Văn T tại phiên tòa, có đủ cơ sở xác định: Tòa án cấp sơ thẩm xét xử 

bị cáo Nguyễn Văn T về tội “Cố ý gây thương tích” theo quy định tại điểm c 

khoản 3 Điều 134 Bộ luật Hình sự là có căn cứ, đúng pháp luật. 

Tòa án cấp sơ thẩm xử phạt bị cáo Nguyễn Văn T 05 năm 06 tháng tù 

về tội “Cố ý gây thương tích” là phù hợp, tương xứng với nhân thân, các tình 

tiết tăng nặng, giảm nhẹ trách nhiệm hình sự của bị cáo.  

Do đó, đề nghị Hội đồng xét xử căn cứ điểm a khoản 1 Điều 355, Điều 

356 Bộ luật Tố tụng hình sự, không chấp nhận kháng cáo của bị cáo Nguyễn 

Văn T, giữ nguyên quyết định của bản án sơ thẩm. 

Các quyết định khác của bản án sơ thẩm không có kháng cáo, không bị 

kháng cáo, kháng nghị có hiệu lực pháp luật kể từ ngày hết thời hạn kháng 

cáo, kháng nghị. 

Người bào chữa cho bị cáo Nguyễn Văn T đề nghị Hội đồng xét xử 

xem xét. Tại cấp sơ thẩm, quá trình điều tra xác minh, điều tra của các cơ 

quan tiến hành tố tụng chưa đầy đủ, chưa làm rõ có hay không nên thu thập 

không đầy đủ nhân chứng, vật chứng, lời khai của bị cáo và bị hại thì mâu 

thuẫn với nhau, Cơ quan điều tra không triệu tập, lấy lời khai được của đối 

tượng Ngô Văn Hùng để làm rõ vai trò của đối tượng này trong vụ án, dẫn 

đến những ảnh hưởng tiêu cực đến vai trò, trách nhiệm hình sự và trách nhiệm 

bồi thường của bị cáo Nguyễn Văn T. Bị cáo phạm tội lần đầu, thành khẩn 

khai báo, ăn năn hối cải; ông, bà nội của bị cáo là người có công với cách 

mạng; hoàn cảnh gia đình bị cáo khó khăn, bị cáo đang phải trông mẹ già ở 

bệnh viện. Vì vậy, đề nghị Hội đồng xét xử phúc thẩm áp dụng các Điều 54, 

65 Bộ luật Hình sự, sửa bản án sơ thẩm, giảm nhẹ hình phạt đối với bị cáo và 

cho bị cáo được cải tạo ngoài xã hội cũng đủ tác dụng giáo dục, cải tạo bị cáo 

và răn đe, phòng ngừa chung. 

NHẬN ĐỊNH CỦA HỘI ĐỒNG XÉT XỬ: 
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Trên cơ sở nội dung vụ án, căn cứ vào các tài liệu trong hồ sơ vụ án đã 

được tranh tụng tại phiên tòa, Hội đồng xét xử nhận thấy như sau:  

[1]Tại Quyết định số 756/2021/HSPT-QĐ ngày 05/11/2021, Hội đồng 

xét kháng cáo quá hạn Tòa án nhân dân thành phố Hà Nội đã chấp nhận đơn 

kháng cáo quá hạn đề ngày 09/7/2021 của bị cáo Nguyễn Văn T đối với Bản 

án hình sự sơ thẩm số 189/2021/HSST ngày 30/6/2021 của Tòa án nhân dân 

quận H, thành phố Hà Nội, do đó Hội đồng xét xử chấp nhận xem xét, giải 

quyết các yêu cầu kháng cáo của bị cáo Nguyễn Văn T theo trình tự phúc 

thẩm. 

[2]Bị cáo Nguyễn Văn Thắng đã được triệu tập hợp lệ 02 lần nhưng 

vẫn vắng mặt không có lý do. Xét thấy, bị cáo Nguyễn Văn Thắng đã có lời 

khai, ý kiến trong quá trình điều tra và xét xử tại cấp sơ thẩm; sự vắng mặt 

của bị cáo không gây trở ngại đến việc xét xử, giải quyết vụ án nên căn cứ 

Điều 290 Bộ luật Tố tụng hình sự, Hội đồng xét xử vẫn tiến hành xét xử vụ 

án. 

Quá trình điều tra và xét xử tại cấp sơ thẩm, bị cáo Nguyễn Văn Thắng 

không thành khẩn nhận tội, bị cáo chỉ thừa nhận dùng viên gạch xi măng lát 

vỉa hè và ném trúng đầu anh Nguyễn Duy H 01 lần, còn thương tích ở vùng 

ngực của anh H là do đối tượng Hùng gây ra nên bị cáo không phạm tội. 

Tuy nhiên, căn cứ vào lời khai của bị cáo Nguyễn Văn T, căn cứ vào 

lời khai của bị hại, căn cứ vào Biên bản khám nghiệm hiện trường, Biên bản 

nhận dạng, Bản kết luận giám định thương tích số 6043/C09-TT1 ngày 

22/9/2020 của Viện Khoa học hình sự - Bộ Công an, căn cứ vào các chứng 

cứ, tài liệu khác có trong hồ sơ vụ án, Hội đồng xét xử phúc thẩm có đủ cơ sở 

kết luận: 

Khoảng 20 giờ 00 phút ngày 15/8/2020, do có mâu thuẫn xuất phát từ 

việc bị cáo Nguyễn Văn T xé rách tờ hóa đơn xuất hàng bê tông của anh 

Nguyễn Duy H, nên giữa anh H và bị cáo T đã có lời qua tiếng lại, sau đó bị 

cáo T đã có hành vi dùng viên gạch lát nền đường bằng xi măng giơ lên đập 

vào đầu anh H, xô xát với anh H. Bị cáo T khai, bị cáo nhìn thấy đối tượng 

Hùng (cùng làm việc với bị cáo T) dùng chân đá 01 phát vào phần bụng anh 

H. Quá trình điều tra và tại phiên tòa sơ thẩm, bị cáo Nguyễn Văn T và bị hại 

anh Nguyễn Duy H đều thống nhất xác định, quá trình bị cáo T xô xát, va 

chạm với anh H còn có đối tượng Hùng tham gia gây thương tích cho anh H; 

ngoài bị cáo T và đối tượng Hùng thì không còn ai khác gây thương tích cho 

anh H. Do đó, bị cáo Nguyễn Văn T và đối tượng Hùng cùng phải chịu trách 

nhiệm về toàn bộ thương tích của anh H xảy ra ngày 15/8/2020. Trong đó, bị 



7 

 

cáo Nguyễn Văn T giữ vai trò chính, hành vi của bị cáo T là nguyên nhân trực 

tiếp gây thương tích cho anh H.  

Do đối tượng Hùng không có mặt tại địa phương, Cơ quan điều tra 

chưa lấy được lời khai, làm rõ vai trò đồng phạm của đối tượng Hùng trong 

vụ án này nên đã ra quyết định tách tài liệu có liên quan đến đối tượng Hùng 

để điều tra, làm rõ, xử lý sau. 

Tại bản kết luận giám định pháp y số 6043/C09-TT1 ngày 22/9/2020 

của Viện Khoa học hình sự - Bộ Công an kết luận: Sẹo kích thước nhỏ vùng 

trán: 03%; Sẹo dẫn lưu kích thước trung bình tại đường nách giữa bên trái: 

02%; Gãy cung bên các xương sườn số VI, VII, VIII bên trái, đang can liền, 

không di lệch, mỗi xương 2%; Đụng dập nhu mô phổi trái, đã điều trị, hiện tại 

gây xẹp thùy dưới phổi trái: 26%. Áp dụng phương pháp xác định tỷ lệ tổn 

thương cơ thể quy định tại thông tư số 22/2019/TT-BYT ngày 28/8/2019 của 

Bộ Y tế, xác định tổng tỷ lệ phần trăm tổn thương cơ thể của anh H tại thời 

điểm giám định là 34%. 

Hành vi của bị cáo Nguyễn Văn T đã cấu thành tội “Cố ý gây thương 

tích” với tình tiết “Gây thương tích hoặc gây tổn hại cho sức khỏe của người 

khác mà tỷ lệ tổn thương cơ thể từ 31 % đến 60% nhưng thuộc một trong các 

trường hợp quy định tại các điểm từ điểm a đến điểm k khoản 1 Điều này”. 

Tội danh và hình phạt được quy định tại điểm c khoản 3 Điều 134 Bộ luật 

Hình sự. Tòa án cấp sơ thẩm xét xử bị cáo Nguyễn Văn T về tội “Cố ý gây 

thương tích” theo quy định tại điểm c khoản 3 Điều 134 Bộ luật Hình sự là có 

căn cứ, đúng pháp luật. 

[3]Xét nội dung kháng cáo của bị cáo Nguyễn Văn T, Hội đồng xét xử 

phúc thẩm thấy rằng:  

Hành vi phạm tội của bị cáo Nguyễn Văn T là nguy hiểm cho xã hội, 

trực tiếp xâm phạm đến sức khỏe của người khác được pháp luật bảo vệ; gây 

mất trật tự trị an và an toàn xã hội. Do đó, cần phải xử lý nghiêm bị cáo theo 

quy định của pháp luật để răn đe và phòng ngừa chung. 

Tòa án cấp sơ thẩm đã xác định bị cáo không có tình tiết tăng nặng 

trách nhiệm hình sự, bị cáo phạm tội lần đầu, nhân thân chưa có tiền án, tiền 

sự. Ngoài ra, Tòa án cấp sơ thẩm xem xét bị cáo khai báo không thành khẩn, 

không ăn năn hối cải, đồng thời không có ý thức bồi thường thiệt hại hoặc 

khắc phục hậu quả cho bị hại để không áp dụng tình tiết giảm nhẹ trách nhiệm 

hình sự đối với bị cáo là có căn cứ, đúng pháp luật.  

Tại cấp phúc thẩm, Luật sư của bị cáo Nguyễn Văn T xuất trình tài liệu 

thể hiện ông, bà nội của bị cáo được tặng thưởng Huân chương Kháng chiến 



8 

 

hạng Ba, Huy chương Kháng chiến hạng Nhì. Do đó, Hội đồng xét xử phúc 

thẩm áp dụng thêm tình tiết giảm nhẹ trách nhiệm hình sự theo quy định tại 

khoản 2 Điều 51 Bộ luật Hình sự đối với bị cáo T và sửa quyết định của bản 

án sơ thẩm, giảm nhẹ một phần hình phạt đối với bị cáo. 

[4]Hội đồng xét xử sửa quyết định của bản án sơ thẩm nên bị cáo 

Nguyễn Văn T không phải nộp án phí hình sự phúc thẩm. 

[5]Các quyết định khác của bản án sơ thẩm không có kháng cáo, không 

bị kháng cáo, kháng nghị có hiệu lực pháp luật kể từ ngày hết thời hạn kháng 

cáo, kháng nghị. 

Vì các lẽ trên, 

QUYẾT ĐỊNH: 

Căn cứ điểm b khoản 1 Điều 355, điểm c khoản 1 Điều 357 Bộ luật Tố 

tụng hình sự:  

1. Chấp nhận một phần kháng cáo của bị cáo Nguyễn Văn T và sửa 

Quyết định của bản án sơ thẩm:  

Áp dụng điểm c khoản 3 (điểm a khoản 1) Điều 134; khoản 2 Điều 51; 

Điều 38 Bộ luật Hình sự  

Xử phạt bị cáo Nguyễn Văn T 05 (năm) năm tù về tội “Cố ý gây 

thương tích”, thời hạn tù tính từ ngày bắt thi hành án. 

2. Về án phí: áp dụng Điều 136 của Bộ luật Tố tụng hình sự; Điều 23 

Nghị quyết số 326/UBTVQH14 ngày 30/12/2016 của Ủy ban Thường vụ 

Quốc hội quy định về mức thu, miễn, giảm, thu, nộp, quản lý và sử dụng án 

phí và lệ phí Tòa án, bị cáo Nguyễn Văn T không phải nộp án phí hình sự 

phúc thẩm. 

3. Các quyết định khác của bản án sơ thẩm không có kháng cáo, không 

bị kháng cáo, kháng nghị có hiệu lực pháp luật kể từ ngày hết thời hạn kháng 

cáo, kháng nghị.  

Bản án hình sự phúc thẩm có hiệu lực pháp luật kể từ ngày tuyên án 

31/5/2022.                            
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