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2024, tại trụ sở Tòa án nhân dân tỉnh An Giang, xét 

xử phúc thẩm công khai vụ án hình sự thụ lý số
 
75/2024/TLPT-HS ngày 07 

tháng 3 năm 2024 đối với bị cáo Trình Văn H và đồng phạm do có kháng cáo 

của các bị cáo đối với Bản án hình sự sơ thẩm số 13/2024/HS-ST ngày 06 tháng 

02 năm 2024 của Tòa án nhân dân huyện A. 

Các bị cáo có kháng cáo: 

1. Trình Văn H, sinh năm 1983 tại huyện A, tỉnh An Giang; nơi đăng ký 

thường trú và chỗ ở hiện nay: Khóm T, thị trấn L, huyện A, tỉnh An Giang; nghề 

nghiệp: Làm thuê; trình đ  văn hóa: Không bi t ch ; dân t c: Kinh; giới t nh: 

Nam; tôn giáo: Cao Đài; quốc tịch: Việt Nam; con ông Trình Văn T (đã ch t) và 

bà Trình Thị A (đã ch t). Vợ: Huỳnh Thị H1 (đã ch t) và có 02 con; tiền án: 

chưa; tiền sự: Ngày 23/12/2020 bị Công an thị trấn L, huyện A xử phạt vi phạm 

hành ch nh số tiền 1.500.000 đồng về hành vi “Đánh bạc” (n p phạt ngày 

26/4/2024); Bị cáo tại ngoại và có mặt. 

2. Huỳnh Văn H2 (còn có tên gọi khác là Hùng V lãi), sinh năm 1985 tại 

huyện A, tỉnh An Giang; nơi đăng ký thường trú: Ấp T, xã T, huyện C, thành 

phố Cần Thơ; chỗ ở hiện nay: Ấp T, xã K, huyện A, tỉnh An Giang; nghề 

nghiệp: Mua bán; Trình đ  văn hóa: 11/12; dân t c: Kinh; giới t nh: nam; tôn 

giáo: Hòa Hảo; quốc tịch: Việt Nam; con ông Huỳnh Văn T1 (đã ch t) và bà 

Thái Thị L; có vợ là Trần Thị Kim D và có 02 người con; tiền án, tiền sự: chưa. 

Bị cáo tại ngoại và có mặt. 

3. Nguyễn Thanh T2 (còn có tên gọi khác là Cu Đ), sinh năm 1985 tại 

Campuchia; nơi đăng ký thường trú và chỗ ở hiện nay: Khóm T, thị trấn L, 

huyện A, tỉnh An Giang; nghề nghiệp: Mua bán; Trình đ  văn hóa: 06/12; dân 
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t c: Kinh; giới t nh: Nam; tôn giáo: không; quốc tịch: Việt Nam; con ông 

Nguyễn Văn B và bà Nguyễn Thị H3; có vợ là Lê Thị L1 và có 02 con; tiền án, 

tiền sự: chưa. Bị cáo tại ngoại và có mặt. 

4. Nguyễn Văn L2, sinh năm 1989 tại huyện A, tỉnh An Giang; nơi đăng 

ký thường trú và chỗ ở hiện nay: Khóm T, thị trấn L, huyện A, tỉnh An Giang; 

nghề nghiệp: Làm thuê; Trình đ  văn hóa: 02/12; dân t c: Kinh; giới t nh: Nam; 

tôn giáo: Đạo Phật; quốc tịch: Việt Nam; con ông Nguyễn Văn D1 và bà Lê Thị 

N (đã ch t); có vợ là Huỳnh Thị H4 và có 02 con; tiền án, tiền sự: chưa. Bị cáo 

tại ngoại và có mặt. 

5. Nguyễn Văn L3 (còn có tên gọi khác là Linh R), sinh năm 1989 tại 

huyện A, tỉnh An Giang; nơi đăng ký thường trú và chỗ ở hiện nay: Khóm T, 

thị trấn L, huyện A, tỉnh An Giang; nghề nghiệp: Làm thuê; Trình đ  văn hóa: 

02/12; dân t c: Kinh; giới t nh: Nam; tôn giáo: Đạo Phật; quốc tịch: Việt Nam; 

con ông Nguyễn Văn S và bà Mai Thị É (đã ch t); có vợ là Bùi Thị Đ1 và có 

03 con; tiền án, tiền sự: chưa. Bị cáo tại ngoại và có mặt. 

Người bào chữa cho các bị cáo Huỳnh Văn H2, Nguyễn Thanh T2, 

Nguyễn Văn L2 và Nguyễn Văn L3: Ông Trần Ngọc P là Luật sư Công ty L4 

thu c Đoàn Luật sư tỉnh A; Địa chỉ: Số A, Lô F, đường N, phường M, thành 

phố L, tỉnh An Giang (có mặt).
 

NỘI DUNG VỤ ÁN: 

Theo các tài liệu có trong hồ sơ vụ án và diễn bi n tại phiên tòa, n i dung 

vụ án được tóm tắt như sau: 

Trưa ngày 07/12/2021, Trình Văn H điện thoại liên lạc Huỳnh Văn H2 để 

rủ rê đá gà được thua bằng tiền nhằm ki m tiền “huê hồng” nhưng chưa thỏa 

thuận xong. Sau đó, H2 liên lạc kêu H ki m người “cáp đ ” đá gà với H2 nên H 

điện thoại liên lạc Nguyễn Thanh T2 và T2 đồng ý cá cược với số tiền 3.000.000 

đồng. Hận kêu T2 mang gà đ n khu vực nhà H để tham gia đánh bạc. Ti p đó, H 

liên lạc H2 để thống nhất số tiền cá cược và kêu H2 mang gà đ n. Theo thỏa 

thuận, ph a bên H2 mang theo 01 con gà màu lông xám vàng; phía bên T2 do 

Nguyễn Văn L3 và Nguyễn Văn L2 mang theo 01 con gà. Hận hướng dẫn hai 

bên đ n khu vực vườn xoài ph a sau chùa ông N (thu c khóm T, thị trấn L, 

huyện A) để băng cựa thả gà (băng keo và cựa gà do H chuẩn bị sẵn tại khu vực 

gần đó). 

Khoảng 15 giờ 45 phút cùng ngày, khi các bên chuẩn bị thả đá thì Công 

an thị trấn L đ n kiểm tra. Các đối tượng bỏ chạy, chỉ còn lại Lê Văn M cùng 

các tang vật có liên quan nên lực lượng ti n hành lập biên bản ghi nhận sự việc. 

Quá trình điều tra xác định: Ngày 23/12/2020, H bị Công an thị trấn L, 

huyện A xử phạt 1.500.000 đồng về hành vi “Đánh bạc” nhưng chưa n p phạt. 

Tại Bản án hình sự sơ thẩm số 13/2024/HS-ST ngày 06 tháng 02 năm 

2024 của Tòa án nhân dân huyện A đã tuyên bố bị cáo Trình Văn H phạm t i 

“Gá bạc”; các bị cáo Huỳnh Thanh H5, Nguyễn Thanh T2, Nguyễn Văn L2 và 
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Nguyễn Văn L3 phạm t i “Đánh bạc”. Căn cứ điểm đ khoản 1 Điều 322, điểm s 

khoản 1, khoản 2 Điều 51, Điều 38 của B  luật hình sự; xử phạt bị cáo Trình 

Văn H 01 năm tù; Căn cứ khoản 1 Điều 321, điểm i, s khoản 1, khoản 2 Điều 51, 

Điều 17, Điều 38 của B  luật hình sự; xử phạt: bị cáo Huỳnh Thanh H5 09 tháng 

tù; bị cáo Nguyễn Thanh T2 09 tháng tù; bị cáo Nguyễn Văn L2 06 tháng tù và 

bị cáo Nguyễn Văn L3 06 tháng tù. Ngoài ra án sơ thẩm còn tuyên về phần xử 

vật lý chứng, án ph  và quyền kháng cáo theo luật định. 

Sau khi xét xử sơ thẩm, ngày 07 tháng 02 năm 2024 các bị cáo Trình Văn 

H, Huỳnh Thanh H5, Nguyễn Thanh T2, Nguyễn Văn L2 và Nguyễn Văn L3 

cùng có đơn kháng cáo xin giảm nhẹ hình phạt và xin được hưởng án treo. 

Tại phiên tòa hôm nay, các bị cáo Trình Văn H, Huỳnh Thanh H5, 

Nguyễn Thanh T2, Nguyễn Văn L2 và Nguyễn Văn L3 vẫn gi  nguyên yêu cầu 

kháng cáo. Các bị cáo có hoàn cảnh gia đình khó khăn, là lao đ ng ch nh trong 

gia đình, nuôi con nhỏ. Riêng bị cáo H, cha mẹ và vợ của bị cáo đã mất, hiện tại 

bị cáo đang trực ti p chăm sóc đứa con nhỏ bị đục thủy tinh trẻ em, hạn ch  thị 

giác, không tự mình chăm sóc bản thân. Xin H i đồng xét xử xem xét giảm nhẹ 

hình phạt và cho các bị cáo được hưởng án treo để chăm sóc gia đình. 

Đại diện Viện kiểm sát tại phiên tòa phát biểu quan điểm về vụ án và đề 

xuất với H i đồng xét xử:  

- Về hình thức: Đơn kháng cáo của các bị cáo có n i dung rõ ràng, gửi 

trong hạn luật định nên có đủ cơ sở xét xử theo trình tự phúc thẩm. 

- Về n i dung vụ án: Tòa án cấp sơ thẩm đã xem xét, áp dụng đầy đủ các 

tình ti t giảm nhẹ trách nhiệm hình sự; xử phạt các bị cáo với mức hình phạt 

tương xứng t nh chất, hành vi phạm t i của các bị cáo. Giai đoạn phúc thẩm, các 

bị cáo xin giảm nhẹ hình phạt và xin được hưởng án treo. Đối với bị cáo H, bị 

cáo cung cấp biên lai n p 1.500.000 đồng bị xử phạt vi phạm hành ch nh năm 

2020 về hành vi đánh bạc; UBND nơi bị cáo cư trú xác nhận hiện bị cáo đang 

nuôi 02 con nhỏ (cháu lớn bị tai nạn giao thông gãy chân; cháu nhỏ bị đục thủy 

tinh trẻ em, hạn ch  thị giác). Đối với các bị cáo H5, T2, L2 và L3, các bị cáo 

cung cấp xác nhận của UBND nơi cư trú xác nhận các bị cáo là lao đ ng ch nh 

trong gia đình; đóng góp cho địa phương trong thời gian chống dịch Covid-19. 

Bên cạnh đó, các bị cáo có nơi cư trú rõ ràng nên đủ điều kiện được hưởng án 

treo theo hướng dẫn tại Nghị quy t số 02/2018/NQ-HĐTP ngày 15/5/2018 được 

sửa đổi, bổ sung bởi Nghị quy t 01/2022/NQ-HĐTP ngày 15/4/2022 của H i 

đồng Thẩm phán Tòa án nhân dân tối cao. Do đó, không cần thi t phải cách ly 

các bị cáo ra khỏi đời sống xã h i mà cho các bị cáo được chấp hành hình phạt 

có điều kiện dưới sự giám sát, giáo dục của ch nh quyền địa phương cũng đảm 

bảo t nh nghiêm minh của pháp luật. Từ nh ng phân t ch trên, đề nghị H i đồng 

xét xử áp dụng điểm b khoản 1 Điều 355, điểm e khoản 1 Điều 357 B  luật Tố 

tụng hình sự năm 2015; chấp nhận kháng cáo của các bị cáo, xử phạt các bị cáo 

bằng với mức hình phạt tù án sơ thẩm đã tuyên nhưng cho các bị cáo được 

hưởng án treo, ấn định thời gian thử thách và giao các bị cáo cho ch nh quyền 
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địa phương nơi các bị cáo cư trú để giám sát, giáo dục trong thời gian thử thách 

theo quy định. 

Ông Trần Ngọc P là người bào ch a cho các bị cáo Huỳnh Thanh H5, 

Nguyễn Thanh T2, Nguyễn Văn L2, Nguyễn Văn L3 có ý ki n trình bày: Thống 

nhất với quan điểm của Viện kiểm sát về t i danh. Từ thời điểm xảy ra vụ án 

đ n khi khởi tố và trong thời gian được tại ngoại để điều tra, truy tố cho đ n khi 

xét xử phúc thẩm, các bị cáo không có vi phạm nào khác. Số tiền các bị cáo 

tham gia đánh bạc không lớn, các bị cáo có nơi cư trú rõ ràng có xác nhận của 

ch nh quyền địa phương; các bị cáo đã tham gia đóng góp, thiện nguyện cho địa 

phương trong giai đoạn có dịch bệnh Covid-19; là lao đ ng ch nh trong gia đình. 

Do đó, để thể hiện ch nh sách khoan hồng của pháp luật, đề nghị H i đồng xét 

xử xem xét chấp nhận kháng cáo cho các bị cáo được hưởng án treo như đề nghị 

của Viện kiểm sát cũng đủ giáo dục, răn đe, cho các bị cáo m t bài học. 

NHẬN ĐỊNH CỦA HỘI ĐỒNG XÉT XỬ: 

Trên cơ sở n i dung vụ án, căn cứ vào các tài liệu trong hồ sơ vụ án đã 

được tranh tụng tại phiên tòa, H i đồng xét xử nhận định như sau: 

[1] Về thủ tục tố tụng: Các bị cáo Trình Văn H, Huỳnh Thanh H5, 

Nguyễn Thanh T2, Nguyễn Văn L2 và Nguyễn Văn L3 kháng cáo trong hạn luật 

định nên được H i đồng xét xử chấp nhận để xét xử phúc thẩm.  

[2] Về nội dung: 

Tại phiên tòa phúc thẩm hôm nay, các bị cáo Trình Văn H, Huỳnh Thanh 

H5, Nguyễn Thanh T2, Nguyễn Văn L2 và Nguyễn Văn L3 thừa nhận thực hiện 

hành vi phạm t i như n i dung bản án sơ thẩm. Xét lời khai nhận t i của các bị 

cáo hoàn toàn phù hợp với lời khai của các bị cáo, người làm chứng trong giai 

đoạn điều tra cũng như tại phiên tòa sơ thẩm đồng thời cũng phù hợp với các 

chứng cứ khác có trong hồ sơ vụ án. Có đầy đủ căn cứ xác định: Ngày 

23/12/2020, Trình Văn H bị Công an thị trấn L, huyện A xử phạt 1.500.000 

đồng về hành vi “Đánh bạc” nhưng chưa n p phạt. Đ n ngày 07/12/2021, để 

ki m tiền huê hồng, H gọi điện thoại cho Huỳnh Thanh H5, Nguyễn Thanh T2 

rủ rê đá gà được thua bằng tiền đồng thời giúp H5, T2 chuẩn bị băng keo, cựa 

gà. H5 với T2 đã thỏa thuận số tiền cá cược là 3.000.000 đồng và H5 kêu 

Nguyễn Văn L2 cùng Nguyễn Văn L3 mang gà đ n đá với T2. Do đó, cấp sơ 

thẩm xét xử bị cáo Trình Văn H về t i “Gá bạc” theo điểm đ khoản 2 Điều 321 

B  luật hình sự năm 2015 sửa đổi bổ sung năm 2017 và xét xử các bị cáo Huỳnh 

Thanh H5, Nguyễn Thanh T2, Nguyễn Văn L2 và Nguyễn Văn L3 về t i “Đánh 

bạc” theo khoản 1 Điều 321 B  luật hình sự năm 2015 sửa đổi bổ sung năm 

2017 là hoàn toàn có căn cứ, đúng người, đúng t i và đúng pháp luật. 

Đối với:  

- Lê Văn M, do chưa đủ cơ sở truy cứu trách nhiệm hình sự nên Công an 

thị trấn L, huyện A đã xử phạt hành ch nh. Tuy nhiên, ki n nghị Cơ quan cảnh 

sát điều tra – Công an huyện A ti p tục điều tra làm rõ và xử lý theo quy định 

pháp luật n u có dấu hiệu phạm t i. 
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- Ngô Văn M1 hiện không có mặt tại địa phương nên không làm việc 

được, Cơ quan Cảnh sát điều tra Công an huyện A sẽ ti p tục điều tra, xác minh 

làm rõ xử lý sau là có căn cứ. 

- Các đối tượng tham gia đánh bạc, do không thể xác định được nhân 

thân, địa chỉ nên Cơ quan điều tra Công an huyện A ti p tục điều tra làm rõ, sẽ 

xử lý sau. 

[3] Xét yêu cầu kháng cáo của các bị cáo: 

[3.1] Về tính chất vụ án: 

Hành vi của các bị cáo đã xâm phạm đ n trật tự an toàn xã h i ở địa 

phương, là nguyên nhân dẫn đ n suy sụp kinh t , phá vỡ hạnh phúc gia đình và 

làm phát sinh nhiều tệ nạn xã h i, ảnh hưởng xấu đ n mọi mặt của đời sống nên 

bị pháp luật nghiêm cấm.  

[3.3] Về kháng cáo xin giảm nhẹ hình phạt, được hưởng án treo của các bị 

cáo, Hội đồng xét xử nhận thấy:  

Cấp sơ thẩm đã xem xét, áp dụng các tình ti t giảm nhẹ trách nhiệm hình 

sự như: Quá trình điều tra và tại phiên tòa các bị cáo đã thành khẩn khai báo, ăn 

năn hối cải; các bị cáo H5, T2, L3 và L2 phạm t i lần đầu và thu c trường hợp  t 

nghiêm trọng; ngoài ra, các bị cáo H, L3, L2 có trình đ  học vấn thấp nên nhận thức 

pháp luật có phần hạn ch ; 

Giai đoạn phúc thẩm, bị cáo H đã n p xong số tiền 1.500.000 đồng bị xử 

phạt vi phạm hành ch nh năm 2020 về hành vi đánh bạc, thể hiện thái đ  ăn năn, 

hối cải và chấp hành pháp luật. Đồng thời, các bị cáo cũng cung cấp đơn xin 

giảm nhẹ hình phạt, là lao đ ng ch nh trong gia đình, trong thời gian diễn ra dịch 

bệnh Covid-19, các bị cáo cũng t ch cực tham gia thiện nguyện, đóng góp cho xã 

h i và được xác nhận của ch nh quyền địa phương. Riêng đối với bị cáo H, cha 

mẹ và vợ bị cáo đã mất, bị cáo đang trực ti p chăm sóc 02 con nhỏ (cháu lớn bị 

tai nạn giao thông gãy chân; cháu nhỏ bị đục thủy tinh trẻ em, hạn ch  thị giác). 

Do đó, n u bắt các bị cáo vào thụ hình án sẽ gây khó khăn, ảnh hưởng kinh t  

cho bản thân và gia đình các bị cáo. Ngoài ra, từ khi vụ án xảy ra năm 2021 đ n 

khi khởi tố điều tra năm 2023 và trong thời gian được tại ngoại để điều tra, truy 

tố cho đ n khi xét xử phúc thẩm, các bị cáo đã chấp hành tốt ch nh sách, pháp 

luật tại địa phương, không vi phạm gì mới. Đối chi u Điều 65 B  luật hình sự 

năm 2015 và Nghị quy t số 01/2022/NQ-HĐTP ngày 15/4/2022 của H i đồng 

Thẩm phán Tòa án nhân dân tối cao thì các bị cáo đủ điều kiện được hưởng án 

treo. Do vậy, để thể hiện ch nh sách khoan hồng đối với người phạm t i thực sự 

ăn năn hối cải và tạo điều kiện cho các bị cáo ở địa phương lao đ ng chân ch nh 

phụ giúp gia đình, nuôi dạy con cái, H i đồng xét xử xét thấy không cần thi t 

cách ly các bị cáo khỏi đời sống xã h i, có thể gi  nguyên mức hình phạt tù của 

cấp sơ thẩm đã tuyên nhưng cho các bị cáo được hưởng án treo như quan điểm 

đề nghị của Kiểm sát viên và người bào ch a cho các bị cáo H5, T2, L2 và L3 tại 

phiên tòa cũng đủ tác dụng giáo dục các bị cáo trở thành công dân tốt. 

[4] Về án ph : Các bị cáo Trình Văn H, Huỳnh Thanh H5, Nguyễn Thanh 
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T2, Nguyễn Văn L2 và Nguyễn Văn L3 được chấp nhận yêu cầu kháng cáo nên 

không phải chịu án ph  hình sự phúc thẩm. 

[5] Các phần quy t định khác của bản án hình sự sơ thẩm không có kháng 

cáo, kháng nghị đã có hiệu lực pháp luật, kể từ ngày h t thời hạn kháng cáo, 

kháng nghị. 

Vì các lẽ trên; 

QUYẾT ĐỊNH: 

Căn cứ điểm b khoản 1 Điều 355; điểm e khoản 1 Điều 357 B  luật tố 

tụng hình sự năm 2015. 

Chấp nhận yêu cầu kháng cáo xin hưởng án treo của các bị cáo Trình Văn 

H, Huỳnh Thanh H5, Nguyễn Thanh T2, Nguyễn Văn L2 và Nguyễn Văn L3. 

Sửa án sơ thẩm về phần hình phạt.  

Tuyên bố: Bị cáo Trình Văn H phạm t i “Gá bạc”; các bị cáo Huỳnh 

Thanh H5, Nguyễn Thanh T2, Nguyễn Văn L2, Nguyễn Văn L3 cùng phạm t i 

“Đánh bạc”. 

Căn cứ điểm đ khoản 1 Điều 322, điểm s khoản 1, khoản 2 Điều 51, Điều 

65 Bộ luật Hình sự được sửa đổi, bổ sung năm 2017: 

Xử phạt: bị cáo Trình Văn H 01 (m t) năm tù nhưng cho hưởng án treo. 

Thời gian thử thách là 02 (hai) năm kể từ ngày tuyên án (ngày 09/5/2024). 

Giao bị cáo Trình Văn H cho Ủy ban nhân dân thị trấn L, huyện A, tỉnh 

An Giang giám sát, giáo dục trong thời gian thử thách. Trường hợp người hưởng 

án treo thay đổi nơi cư trú thì thực hiện theo quy định tại Điều 92 Luật thi hành 

án hình sự. Trong thời gian thử thách, người được hưởng án treo cố ý vi phạm 

nghĩa vụ 02 lần trở lên thì Tòa án có thể quy t định bu c người được hưởng án 

treo phải chấp hành hình phạt tù của bản án đã cho hưởng án treo.  

Căn cứ khoản 1 Điều 321, điểm i, s khoản 1, khoản 2 Điều 51, Điều 17, 

Điều 58, Điều 65 Bộ luật Hình sự được sửa đổi, bổ sung năm 2017: 

Xử phạt bị cáo Huỳnh Thanh H5 09 (ch n) tháng tù nhưng cho hưởng án 

treo. Thời gian thử thách là 18 (mười tám) tháng kể từ ngày tuyên án (ngày 

09/5/2024). 

Giao bị cáo Huỳnh Thanh H5 cho Ủy ban nhân dân xã K, huyện A, tỉnh 

An Giang giám sát, giáo dục trong thời gian thử thách. Trường hợp người hưởng 

án treo thay đổi nơi cư trú thì thực hiện theo quy định tại Điều 92 Luật thi hành 

án hình sự. Trong thời gian thử thách, người được hưởng án treo cố ý vi phạm 

nghĩa vụ 02 lần trở lên thì Tòa án có thể quy t định bu c người được hưởng án 

treo phải chấp hành hình phạt tù của bản án đã cho hưởng án treo. 

Xử phạt: bị cáo Nguyễn Thanh T2 09 (ch n) tháng tù nhưng cho hưởng án 

treo. Thời gian thử thách là 18 (mười tám) tháng kể từ ngày tuyên án (ngày 

09/5/2024).  
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Xử phạt: bị cáo Nguyễn Văn L2 06 (sáu) tháng tù nhưng cho hưởng án 

treo. Thời gian thử thách là 12 (mười hai) tháng kể từ ngày tuyên án (ngày 

09/5/2024).  

Xử phạt: bị cáo Nguyễn Văn L3 06 (sáu) tháng tù nhưng cho hưởng án 

treo. Thời gian thử thách là 12 (mười hai) tháng kể từ ngày tuyên án (ngày 

09/5/2024). 

Giao các bị cáo Nguyễn Thanh T2, Nguyễn Văn L2 và Nguyễn Văn L3 

cho Ủy ban nhân dân thị trấn L, huyện A, tỉnh An Giang giám sát, giáo dục 

trong thời gian thử thách. Trường hợp người hưởng án treo thay đổi nơi cư trú 

thì thực hiện theo quy định tại Điều 92 Luật thi hành án hình sự. Trong thời gian 

thử thách, người được hưởng án treo cố ý vi phạm nghĩa vụ 02 lần trở lên thì 

Tòa án có thể quy t định bu c người được hưởng án treo phải chấp hành hình 

phạt tù của bản án đã cho hưởng án treo. 

(Đã giải th ch ch  định án treo cho các bị cáo) 

Các bị cáo Trình Văn H, Huỳnh Thanh H5, Nguyễn Thanh T2, Nguyễn 

Văn L2 và Nguyễn Văn L3 không phải chịu án ph  hình sự phúc thẩm. 

Các phần quy t định khác của bản án hình sự sơ thẩm không bị kháng 

cáo, kháng nghị có hiệu lực pháp luật kể từ ngày h t thời hạn kháng cáo, kháng 

nghị. 

Bản án phúc thẩm có hiệu lực pháp luật kể từ ngày tuyên án./. 

 
 

Nơi nhận: 
- Tòa án nhân dân huyện A; 

- Viện kiểm sát nhân dân huyện A;  
- Chi cục Thi hành án dân sự huyện A; 
- Sở Tư pháp tỉnh An Giang; 
- Viện kiểm sát nhân dân tỉnh An Giang; 
- Phòng lưu tr  hồ sơ - Công an tỉnh; 
- Trại tạm giam Công an tỉnh An Giang; 
- Nh ng người tham gia tố tụng; 
- Lưu Tòa Hình sự; Văn phòng; hồ sơ 

TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ 

THẨM PHÁN – CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 

 

 

 

 

Nguyễn Thị Thúy Hồng 


