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NHÂN DANH 

NƯỚC CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM  

TÒA ÁN NHÂN DÂN TỈNH TUYÊN QUANG 

- Thành phần Hội đồng xét xử phúc thẩm gồm có: 

Thẩm phán - Chủ tọa phiên tòa: Ông Hồ Thanh Sơn. 

Các Thẩm phán: Ông Hà Văn Chương và bà Nguyễn Thanh Hương. 

- Thư ký phiên tòa: Bà Nguyễn Phương Hằng - Thư ký Tòa án nhân dân 

tỉnh Tuyên Quang.
 

- Đại diện Viện kiểm sát nhân dân tỉnh Tuyên Quang tham gia phiên tòa: 

Bà Lê Thị Tiên và bà Đậu Thị Tuyết Hảo - Kiểm sát viên.  

Ngày 26 tháng 7 năm 2022, tại Trại tạm giam Công an tỉnh Tuyên Quang 

xét xử phúc thẩm công khai vụ án hình sự phúc thẩm thụ lý số: 42/2022/TLPT-HS 

ngày 24 tháng 6 năm 2022 đối với bị cáo Lý Văn D và đồng phạm do có kháng cáo 

của các bị cáo đối với Bản án hình sự sơ thẩm số: 27/2022/HS-ST ngày 20 tháng 5 

năm 2022 của Tòa án nhân dân huyện Hàm Yên, tỉnh Tuyên Quang.      

 Các bị cáo có kháng cáo: 

1. Lý Văn D, sinh ngày 30/12/1986 tại huyện Hàm Yên, tỉnh Tuyên Quang; 

Nơi cư trú: Thôn N, xã Y, huyện Hàm Yên, tỉnh Tuyên Quang; nghề nghiệp: 

Trồng trọt; trình độ học vấn: 9/12; dân tộc: Mông; quốc tịch: Việt Nam; tôn giáo: 

Không; con ông Lý Văn Sình và bà Đào Thị Si; có vợ Đào Thị Bống và 05 con. 

Tiền án, tiền sự: Không. 

 Bị cáo bị bắt tạm giam từ ngày 26/01/2022. Hiện đang bị tạm giam tại Trại 

tạm giam Công an tỉnh Tuyên Quang (có mặt). 

2. Lý Văn N, sinh ngày 01/10/1991 tại huyện Hàm Yên, tỉnh Tuyên Quang; 

Nơi cư trú: Thôn N, xã Y, huyện Hàm Yên, tỉnh Tuyên Quang; nghề nghiệp: 

Trồng trọt; trình độ học vấn: Không; dân tộc: Mông; quốc tịch: Việt Nam; tôn 

giáo: Không; con ông Lý Văn Giàng và bà Hầu Thị Sang; có vợ Dương Thị Mái; 

con: Chưa có. Tiền án, tiền sự: Không. 

 Bị cáo bị bắt tạm giam từ ngày 13/12/2021. Hiện đang bị tạm giam tại Trại 

tạm giam Công an tỉnh Tuyên Quang (có mặt). 

3. Lý Văn P, sinh ngày 01/01/1967 tại huyện Hà Quảng, tỉnh Cao Bằng. 

Nơi cư trú: Thôn N, xã Y, huyện Hàm Yên, tỉnh Tuyên Quang; nghề nghiệp: 

Trồng trọt; trình độ học vấn: Không; dân tộc: Mông; quốc tịch: Việt Nam; tôn 
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giáo: Không; con ông Lý Văn Phành (đã chết) và bà Lý Thị Pàng (đã chết); có vợ 

Hoàng Thị Sùng và 05 con. Tiền án, tiền sự: Không. 

 Bị cáo bị bắt tạm giam từ ngày 13/12/2021. Hiện đang bị tạm giam tại Trại 

tạm giam Công an tỉnh Tuyên Quang (có mặt). 

4. Đào Văn T, sinh ngày 29/5/1997 tại huyện Hàm Yên, tỉnh Tuyên Quang; 

Nơi cư trú: Thôn N, xã Y, huyện Hàm Yên, tỉnh Tuyên Quang; nghề nghiệp: 

Trồng trọt; trình độ học vấn: 5/12; dân tộc: Mông; quốc tịch: Việt Nam; tôn giáo: 

Không; con ông Đào Văn Nó và bà Lý Thị Sào; có vợ: Sùng Thị Kia và 02 con.

 Tiền án, tiền sự: Không. 

 Bị cáo bị bắt tạm giam từ ngày 13/12/2021. Hiện đang bị tạm giam tại Trại 

tạm giam Công an tỉnh Tuyên Quang (có mặt). 

5. Lý Văn D, sinh ngày 01/02/1977 tại huyện Hà Quảng, tỉnh Cao Bằng; 

Nơi cư trú: Thôn N, xã Y, huyện Hàm Yên, tỉnh Tuyên Quang; nghề nghiệp: 

Trồng trọt; trình độ học vấn: 2/12; dân tộc: Mông; quốc tịch: Việt Nam; tôn giáo: 

Không; con ông Lý Văn Giàng và bà Hầu Thị Sang; có vợ: Dương Thị Xía và 04 

con. Tiền sự: Không. 

 Bị cáo bị bắt tạm giam từ ngày 14/12/2021. Hiện đang bị tạm giam tại Trại 

tạm giam Công an tỉnh Tuyên Quang (có mặt). 

6. Dương Văn L, sinh ngày 20/6/1987 tại huyện Hàm Yên, tỉnh Tuyên Quang; 

Nơi cư trú: Thôn N, xã Y, huyện Hàm Yên, tỉnh Tuyên Quang; nghề nghiệp: 

Làm ruộng; trình độ học vấn: 4/12; dân tộc: Mông; quốc tịch: Việt Nam; tôn giáo: 

Không; con ông Dương Văn Dùng và bà Ngô Thị Lý; có vợ Lầu Thị Giai và 03 

con. Tiền án, tiền sự: Không. 

 Bị cáo bị bắt tạm giam từ ngày 14/12/2021. Hiện đang bị tạm giam tại Trại 

tạm giam Công an tỉnh Tuyên Quang (có mặt). 

7. Đào Văn T, sinh ngày 03/01/1994 tại huyện Hàm Yên, tỉnh Tuyên Quang; 

Nơi cư trú: Thôn N, xã Y, huyện Hàm Yên, tỉnh Tuyên Quang; nghề nghiệp: 

Làm ruộng; trình độ học vấn: Không; dân tộc: Mông; quốc tịch: Việt Nam; tôn giáo: 

Không; con ông Đào Văn Dùng và bà Ngô Thị Kia; có vợ Mã Thị Tăng và 04 con. 

Tiền án, tiền sự: Không. 

 Bị cáo bị bắt tạm giam từ ngày 14/12/2021. Hiện đang bị tạm giam tại Trại 

tạm giam Công an tỉnh Tuyên Quang (có mặt). 

8. Dương Văn P, sinh ngày 01/7/1982 tại huyện Hàm Yên, tỉnh Tuyên Quang; 

Nơi cư trú: Thôn Quảng Tân, xã Y, huyện Hàm Yên, tỉnh Tuyên Quang; 

nghề nghiệp: Làm ruộng; trình độ học vấn: 1/12; dân tộc: Mông; quốc tịch: Việt 

Nam; tôn giáo: Không; con ông Dương Văn Dinh và bà Đào Thị Pằng (đã chết); có 

vợ Lý Thị Hoa và 05 con. Tiền án, tiền sự: Không. 

 Bị cáo bị bắt tạm giam từ ngày 14/12/2021. Hiện đang bị tạm giam tại Trại 

tạm giam Công an tỉnh Tuyên Quang (có mặt). 

9. Dương Văn S, sinh ngày 10/4/1982 tại huyện Hà Quảng, tỉnh Cao Bằng; 
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Nơi cư trú: Thôn Quảng Tân, xã Y, huyện Hàm Yên, tỉnh Tuyên Quang; 

nghề nghiệp: Làm ruộng; trình độ học vấn: 5/12; dân tộc: Mông; quốc tịch: Việt 

Nam; tôn giáo: Không; con ông Dương Văn Máy và bà Dương Thị Xoa; có vợ Mã 

Thị Sỹ và 04 con. Tiền án, tiền sự: Không. 

 Bị cáo bị bắt tạm giam từ ngày 14/12/2021. Hiện đang bị tạm giam tại Trại 

tạm giam Công an tỉnh Tuyên Quang (có mặt). 

10. Đào Văn K, sinh ngày 15/5/1984 tại huyện Trùng Khánh, tỉnh Cao Bằng; 

Nơi cư trú: Thôn Tháng 10, xã Y, huyện Hàm Yên, tỉnh Tuyên Quang; nghề 

nghiệp: Làm ruộng; trình độ học vấn: 12/12; dân tộc: Mông; quốc tịch: Việt Nam; 

tôn giáo: Không; con ông Đào Văn Nó và bà Lý Thị Xía; có vợ Hoàng Thị Chi và 

04 con. Tiền án, tiền sự: Không. 

 Bị cáo bị bắt tạm giam từ ngày 15/12/2021. Hiện đang bị tạm giam tại Trại 

tạm giam Công an tỉnh Tuyên Quang (có mặt). 

11. Đào Văn T2, sinh ngày 15/10/1982 tại huyện Hàm Yên, tỉnh Tuyên Quang; 

Nơi cư trú: Thôn N, xã Y, huyện Hàm Yên, tỉnh Tuyên Quang; nghề nghiệp: 

Làm ruộng; trình độ học vấn: 2/12; dân tộc: Mông; quốc tịch: Việt Nam; tôn giáo: 

Không; con ông Đào Văn Tạ và bà Hoàng Thị Vàng; có vợ Ngô Thị Chi và 04 con. 

Tiền án, tiền sự: Không. 

 Bị cáo bị bắt tạm giam từ ngày 15/12/2021. Hiện đang bị tạm giam tại Trại 

tạm giam Công an tỉnh Tuyên Quang (có mặt). 

12. Đào Văn V, sinh ngày 01/12/1990 tại huyện Hàm Yên, tỉnh Tuyên Quang; 

Nơi cư trú: Thôn 6 Minh Tiến, xã Minh Hương, huyện Hàm Yên, tỉnh Tuyên 

Quang; nghề nghiệp: Làm ruộng; trình độ học vấn: 8/12; dân tộc: Mông; quốc tịch: 

Việt Nam; tôn giáo: Không; con ông Đào Văn Hầu và bà Hoàng Thị Vàng; có vợ 

Hoàng Thị Tong và 03 con. Tiền án, tiền sự: Không. 

 Bị cáo bị bắt tạm giam từ ngày 15/12/2021. Hiện đang bị tạm giam tại Trại 

tạm giam Công an tỉnh Tuyên Quang (có mặt). 

- Người bào chữa cho các bị cáo:  

+ Người bào chữa cho các bị cáo Lý Văn D, Lý Văn D, Dương Văn L, Đào 

Văn T, Dương Văn P: Ông Ma Ngọc Khanh – Luật sư Văn phòng Luật sư Ngọc 

Khanh, cộng tác viên thuộc Trung tâm Trợ giúp pháp lý Nhà nước tỉnh Tuyên 

Quang (có mặt). 

+ Người bào chữa cho các bị cáo Dương Văn S, Đào Văn K, Đào Văn T2, 

Đào Văn V: Ông Đàm Quốc Cường - Luật sư Công ty Luật TNHH MTV Quốc 

Cường, cộng tác viên thuộc Trung tâm Trợ giúp pháp lý Nhà nước tỉnh Tuyên 

Quang (có mặt). 

+ Người bào chữa cho các bị cáo Lý Văn N, Lý Văn P, Đào Văn T: Ông 

Hoàng Văn Vũ - Trợ giúp viên pháp lý thuộc Trung tâm Trợ giúp pháp lý Nhà 

nước tỉnh Tuyên Quang (có mặt). 

- Người phiên dịch cho các bị cáo: Ông Giàng A Ngài, sinh năm 1962; 

Nơi cư trú: Xã Kim Phú, TP. Tuyên Quang, tỉnh Tuyên Quang; 

Nghề nghiệp: Phó trưởng khoa da liễu - Bệnh viện Suối khoáng Mỹ Lâm (có mặt). 
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NỘI DUNG VỤ ÁN:
 

 Theo các tài liệu có trong hồ sơ vụ án và diễn biến tại phiên tòa, nội dung vụ 

án được tóm tắt như sau: 

Ngày 12 tháng 12 năm 2021, Lý Văn D, sinh năm 1986, trú tại thôn N, xã Y, 

huyện Hàm Yên, tỉnh Tuyên Quang đã có hành vi dùng lời nói xúi giục, kích động 

nhiều người dân đồng bào dân tộc Mông, trong đó có: Lý Văn N, Lý Văn P, Đào 

Văn T, Lý Văn D, Đào Văn T2, Dương Văn L, Đào Văn T cùng trú tại thôn N, xã 

Y, huyện Hàm Yên; Dương Văn P, Dương Văn S cùng trú tại thôn Quảng Tân, xã 

Y, huyện Hàm Yên; Đào Văn K, trú tại thôn Tháng 10, xã Y, huyện Hàm Yên và 

Đào Văn V, trú tại thôn 6 Minh Tiến, xã Minh Hương, huyện Hàm Yên thực hiện 

hành vi cản trở, chống đối Tổ công tác đang thực hiện nhiệm vụ phòng chống dịch 

bệnh Covid-19 tại thôn N, xã Y, cụ thể: 

Ngày 10 tháng 12 năm 2021, gia đình ông Dương Văn M thuê xe ô tô của 

Phòng khám Thuỷ Tiến, địa chỉ tổ dân phố Tân Bình, thị trấn Tân Yên, huyện Hàm 

Yên, tỉnh Tuyên Quang; do ông Lê Văn T, địa chỉ tổ dân phố Tân Yến, thị trấn Tân 

Yên, huyện Hàm Yên lái xe và anh Bùi Huy Q, địa chỉ thôn Làng Soi, xã Yên Phú, 

huyện Hàm Yên là phụ xe đưa ông Dương Văn M đi cấp cứu tại Viện Huyết học - 

Truyền máu Trung ương, địa chỉ phường Yên Hoà, quận Cầu Giấy, thành phố Hà 

Nội; đi cùng xe có Dương Văn T4, Lý Văn A đều trú tại thôn N, xã Y; Dương Văn 

L trú tại thôn 2 Thuốc Thượng, xã Tân Thành, huyện Hàm Yên. Khi đến Viện 

Huyết học - Truyền máu Trung ương thì anh Tu, Anh, Lành đưa ông Mình vào 

bệnh viện còn ông Thụ và ông Quyết lái xe về. Khoảng 02 giờ ngày 11 tháng 12 

năm 2021, do bệnh tình của ông Mình quá nặng, Viện Huyết học - Truyền máu 

Trung ương đã thông báo cho anh T4, A, L biết. Sau đó anh T4, A và L đã thuê xe 

ô tô đưa ông Mình về nhà tại thôn N, xã Y, huyện Hàm Yên. 

Khoảng 08 giờ 00 phút, ngày 11 tháng 12 năm 2021, do có triệu chứng mắc 

Covid-19 nên ông T đã đến Trung tâm Y tế huyện Hàm Yên test nhanh Covid-19, 

kết quả (+) dương tính với Covid-19. Trung tâm Y tế huyện Hàm Yên đã điều tra 

dịch tễ và tiến hành lấy mẫu xét nghiệm của ông Lê Văn T gửi Trung tâm CDC 

tỉnh Tuyên Quang để xét nghiệm RT-PCR, đồng thời báo cáo Sở Y tế tỉnh Tuyên 

Quang và Ban chỉ đạo phòng, chống dịch Covid-19 huyện Hàm Yên, tiến hành 

truy vết xác định anh Q, ông M, anh T4, anh A, anh L là các F1 (tiếp xúc gần với 

ca bệnh, F0) của ông Thụ. Ban chỉ đạo phòng, chống dịch Covid-19 xã Y đã ban 

hành Quyết định số 323/QĐ-TTYT ngày 11 tháng 12 năm 2021, về việc phân công 

lực lượng truy vết F1, tổ chức cách ly và lấy mẫu bệnh phẩm xét nghiệm đối với 

các trường hợp được xác định là F1. Tổ công tác gồm 07 thành viên phối hợp với 

Trung tâm Y tế huyện Hàm Yên và Công an huyện Hàm Yên để tiến hành truy vết 

các F1; yêu cầu anh T4, A, L thực hiện khai báo ý tế, lấy mẫu xét nghiệm Covid-

19 nhưng T4 và A không chấp hành; L không có mặt ở nhà. Tại nhà ông Dương 

Văn M có nhiều người dân tộc Mông tập trung cản trở, không cho lực lượng chức 

năng đến truy vết F1. 

Để kịp thời truy vết F1, nhanh chóng khoanh vùng và thực hiện các biện 

pháp phòng, chống dịch Covid-19 theo quy định. Từ ngày 11 tháng 12 năm 2021 
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đến sáng ngày 12 tháng 12 năm 2021, Ban chỉ đạo phòng, chống dịch Covid-19 

huyện Hàm Yên đã huy động lực lượng Công an, Uỷ ban nhân dân xã Y và lực 

lượng y tế chia thành các Tổ công tác liên tục đến tuyên truyền, vận động và thông 

báo trên loa truyền thanh của Uỷ ban nhân dân xã Y để người dân thôn N, xã Y đi 

khai báo y tế, lấy mẫu xét nghiệm Covid-19, nhưng người dân chủ yếu là đồng bào 

dân tộc Mông tại thôn N không chấp hành trước yêu cầu của Tổ công tác phòng, 

chống dịch bệnh. 

Trung tâm Y tế huyện Hàm Yên đã ban hành Quyết định số 961/QĐ-TTYT 

ngày 12 tháng 12 năm 2021, về việc điều động cán bộ tham gia công tác điều tra, 

giám sát, truy vết, lấy mẫu xét nghiệm trong phòng, chống dịch bệnh Covid-19 tại 

địa bàn xã Y, thành lập Tổ công tác của Trung tâm Y tế huyện Hàm Yên do ông 

Phùng Duy Bảo, Giám đốc Trung tâm Y tế huyện Hàm Yên làm Đội trưởng. Công 

an huyện Hàm Yên, Công an tỉnh Tuyên Quang đã điều động cán bộ tham gia hỗ 

trợ công tác phòng, chống dịch bệnh Covid-19 tại địa bàn xã Y, huyện Hàm Yên. 

Khoảng 09 giờ 00 phút, ngày 12 tháng 12 năm 2021, khi Tổ công tác đến nhà 

Dương Văn T4 yêu cầu T4 đi khai báo y tế và lấy mẫu xét nghiệm, kết hợp vận động 

người dân khai báo y tế, lấy mẫu xét nghiệm Covid-19. Lý Văn D đến nhà anh T4 thì 

gặp ông Đỗ Đức Chiến, Chủ tịch UBND huyện Hàm Yên đang tuyên truyền, vận động 

nhân dân, Dxin không đi khai báo y tế, lấy mẫu xét nghiệm Covid-19 ngay mà để ngày 

hôm sau, ngày thứ 2 đầu tuần mới đi, ông Chiến không đồng ý và yêu cầu D phải bảo 

mọi người chấp hành việc khai báo y tế, lấy mẫu xét nghiệm ngay để phòng, chống 

dịch bệnh Covid-19. D về nói dối với bà con dân tộc Mông là đã xin phép ông Chiến 

Chủ tịch UBND huyện rồi, hôm nay không đi khai báo y tế và lấy mẫu xét nghiệm, để 

ngày thứ hai mới đi. Dcó tiếng nói ảnh hưởng trong cộng đồng người dân tộc Mông 

nên mọi người tin, nghe theo D không đi khai báo y tế và lấy mẫu xét nghiệm dẫn đến 

Tổ công tác không thể tiến hành khoanh vùng, truy vết thực hiện các quy định của 

phòng, chống dịch Covid-19 tại thời điểm đó. 

Khoảng 14 giờ 30 phút, ngày 12 tháng 12 năm 2021, khi Tổ công tác liên 

ngành đi đến nhà ông Dương Văn M để truy vết F1, kết hợp vận động người dân đi 

khai báo y tế và lấy mẫu xét nghiệm Covid-19, lúc này có rất đông người dân tộc 

Mông đứng ra ngăn cản thành viên Tổ công tác tại khu vực cổng đi lên nhà ông 

Mình. Ông Vũ Văn Thịnh – Chủ tịch UBND xã Y đã giới thiệu thành phần, cùng 

ông Phùng Duy Bảo – Giám đốc Trung tâm Y tế huyện và các thành viên giải 

thích, vận động khoảng 30 phút nhưng không ai chấp hành. Lúc này, Lý Văn D 

đứng lên phía trước số đông người dân tộc Mông có nhiều lời nói đưa ra yêu sách 

nhằm kích động người dân không chấp hành “Bây giờ các bác đến thì ai là người 

đại diện nào? Đứng đây nói chuyện với tôi nào? Tôi sẽ chịu trách nhiệm lên để nói 

chuyện với các bác, để chúng tôi trao đổi. Các bác từ đâu đến sách nhiễu; các bác 

làm cái kiểu như xã hội đen; Anh là ai? Anh có quyền quyết định không? Văn bản 

Chủ tịch giao cho anh ở đâu nào? Ngày hôm nay là ngày nghỉ? Các anh công tác 

tôi không biết? Các anh đi đi. Tôi muốn nói chuyện với người có trách nhiệm”. 

Khi cán bộ trong Tổ công tác yêu cầu D đeo khẩu trang, thì Dũng nói “Đeo hay 

không đeo cái đấy là việc của em, em chết có bắt đền bác đâu mà bác cứ phải lo 

chuyện ấy nhờ?”. Cán bộ trong Tổ công tác vẫn tiếp tục giải thích nhưng Dkhông 
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nghe. D vẫn cố tình tuyên truyền là “Đã xin phép ông Chiến – Chủ tịch UBND 

huyện Hàm Yên rồi, hôm nay là Chủ nhật (12/12/2021) người Mông tin theo đức 

tin “Chúa trời”, tin theo ông Dương Văn M chỉ ở nhà cầu nguyện, không đi test 

Covid-19, thứ 2, ngày 13/12/2021 mọi người mới đi”. Do D kích động và nói đã 

xin phép ông Chiến – Chủ tịch UBND huyện Hàm Yên không Test Covid-19 hôm 

nay, nhiều người dân tộc Mông đã nghe theo không chấp hành và tiếp tục thực hiện 

nhiều hành vi cản trở thành viên Tổ công tác thực thi nhiệm vụ, nhiều người dân tộc 

Mông cầm sẵn gậy, đá nên Tổ công tác không thực hiện được nhiệm vụ. Đồng thời, 

phải rút ra ngoài Nhà văn hóa thôn N, xã Y. Lúc này Lý Văn P và Dương Văn S nghe 

thấy D nói bằng tiếng Mông “cản thôi, cản thôi, không cho lên đâu”, sau đó D đi vào 

nhà ông Mình. 

Khoảng 15 giờ cùng ngày, Tổ công tác tiếp tục đi vào khu vực cổng nhà ông 

Dương Văn M tuyên truyền, vận động người dân thực hiện các biện pháp phòng, 

chống dịch bệnh Covid-19, yêu cầu người dân chấp hành cho cán bộ y tế vào nhà 

ông Mình lấy mẫu xét nghiệm, truy vết F1. Khi Tổ công tác đi lên cổng nhà ông 

Mình thực hiện nhiệm vụ thì nhiều người dân tộc Mông tập trung đông ở đó đã có 

hành vi xô đẩy, dùng vũ lực cản trở cán bộ y tế và các thành viên Tổ công tác thực 

hiện nhiệm vụ, cụ thể: 

1. Lý Văn N dùng 01 chiếc xẻng (cán bằng gỗ dài khoản 01m, lưỡi xẻng 

bằng kim loại hình vòng cung, đã cũ) cầm xẻng bằng hai tay đập từ trên xuống 

dưới trúng vào tay một cán bộ y tế. Sau đó, tiếp tục dùng xẻng đâm vào bụng, vào 

vùng đầu của một cán bộ y tế. Sau đó, tiếp tục dùng xẻng đâm vào bụng, vào vùng 

đầu của một cán bộ y tế mặc quần áo bảo hộ nhưng mặt xẻng trúng vào tấm kính 

chắn giọt bắn bảo hộ. 

2. Lý Văn P nhặt nửa viên gạch bi (rộng khoảng 20cm, dầy khoảng 10cm) 

dùng tay phải ném về phía Tổ công tác trúng vào đầu 01 cán bộ mặc quần áo bảo 

hộ y tế. Ném xong, Páo nhặt tiếp 01 đoạn gậy tre (dài khoảng 50cm) cầm bằng tay 

phải vụt liên tiếp nhiều phát vào cán bộ phòng, chống dịch nhưng bị khống chế. 

3. Đào Văn T dùng hai tay xô đẩy cán bộ của Tổ công tác, sau đó nhặt đoạn 

gậy gỗ (dài khoảng 03m, đường kính khoảng 10cm) cầm bằng hai tay đưa lên để 

vụt liên tục về phía cán bộ phòng, chống dịch, nhưng đã bị lực lượng chức năng 

khống chế.  

4. Lý Văn D nhặt một đoạn gậy gỗ (dài khoảng 80cm, đường kính khoảng 

04 đến 05 cm) cầm gậy bằng hai tay vụt về phía các cán bộ mặc quần áo bảo hộ y 

tế. Dinh vụt nhiều nhát, có trúng có trượt và vụt vào nhiều cán bộ khác nhau trong 

Tổ công tác. 

5. Dương Văn L nhặt 01 đoạn gậy gỗ (dài khoản 1,4m, một đầu gậy đường 

kính khoản 10cm, một đầu gậy đường kính khoảng 05cm) cầm gậy bằng hai tay 

vụt liên tiếp nhiều phát theo hướng từ trên xuống dưới, hướng về phía cán bộ Tổ 

công tác phòng, chống dịch, trúng vào lưng, vào đầu và vào vai nhiều cán bộ 

phòng, chống dịch, sau đó vứt gậy bỏ chạy. 

6. Đào Văn T nhặt 01 đoạn gỗ keo (dài khoảng 80cm, đường kính khoảng 05 

đến 06 cm) cầm bằng tay phải vụt 02 đến 03 phát vào khiên chắn của cán bộ Cảnh 
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sát cơ động, vừa vụt vừa lùi. Sau đó, Tình vứt gậy chạy sang sân nhà anh Đào Văn 

Chí (cạnh nhà ông M) quan sát và tiếp tục nhặt 02 nửa viên gạch đỏ sử dụng tay 

phải ném vào lực lượng Cảnh sát cơ động. 

7. Dương Văn P nhặt 01 đoạn gỗ (dài khoảng 02 mét, đường kính khoảng 

10cm) vụt vào chân trái của một cán bộ mặc quần áo bảo hộ y tế. Sau đó, vụt tiếp 

phát thứ hai trúng vào vai trái một cán bộ khác cũng mặc quần áo bảo hộ y tế, thấy 

các cán bộ lùi lại nên Phình dùng hai tay ném đoạn gỗ về phía Tổ công tác. 

8. Dương Văn S nhặt 01 chiếc xẻng, cầm cán xẻng bằng hai tay vụt cán bộ y tế, 

sau đó bị rơi xẻng, Sơn tiếp tục đến đống củi trước cổng nhà ông Minh lấy một đoạn gậy 

gỗ (dài khoảng 80cm) vụt 03 phát vào các cán bộ mặc đồ bảo hộ y tế màu xanh. 

9. Đào Văn K nhặt 01 đoạn gậy gỗ (dài khoảng 80cm, đường kính khoảng 

05cm) cầm gậy bằng hai tay vụt về phía cán bộ mặc đồ bảo hộ y tế màu xanh theo 

chiều từ trên xuống dưới và trúng vào khuỷu tay. Sau đó, tiếp tục khua gậy đập 

loạn xạ về phía cán bộ mặc bảo hộ y tế. 

10. Đào Văn T2 nhặt đoạn gỗ (dài khoảng 2m) dùng hai tay cầm đẩy về phía 

cán bộ phòng, chống dịch, vì có người đẩy vào đoạn gỗ này nên T2 không ném ra 

được. Sau đó, T2 lùi lại, tiếp tục đẩy, ném mạnh đoạn gỗ bay qua đầu nhiều người, 

hướng về phía Tổ công tác. Ném xong, Tí2 tiếp tục nhặt 01 đoạn gỗ (dài khoảng 

80cm đường kính khoảng 05cm) cầm bằng tay trái và nhặt 01 hòn đá cầm bằng tay 

phải, ném hòn đá về phía lực lượng Cảnh sát cơ động và vứt đoạn gỗ xuống đất rồi 

chạy về nhà. 

11. Đào Văn V lấy 01 đoạn gỗ (dài khoảng 01m đường kính khoảng 10cm) 

cầm gậy bằng hai tay chọc vào bụng của cán bộ mặc quần áo bảo hộ màu xanh nhiều 

phát, sau đó Vênh vứt đoạn gỗ tại khu vực cổng nhà ông M rồi bỏ chạy. 

Ngoài ra, còn có các đối tượng Đào Thị Día, Dương Văn Ong, Hoàng Thị 

Sái, Dương Ngọc Phương, Dương Thị Mái, Lý Thị Sầu, Hầu Văn Thành, Đào Văn 

Chí, Đào Văn Dân, Đào Văn Thường cùng trú tại thôn N, xã Y, huyện Hàm Yên; 

Dương Văn Sông và Dương Văn Sùng cùng trú tại thôn Quảng Tân, xã Y, huyện 

Hàm Yên; Đào Văn Sống trú tại thôn Tháng 10, xã Y, huyện Hàm Yên có hành vi 

xô đẩy các thành viên của Tổ công tác và nhiều người dân tộc Mông khác có lời 

nói cản trở Tổ công tác thực hiện nhiệm vụ. 

Sau khi tăng cường lực lượng Cảnh sát cơ động đến khống chế được các đối 

tượng chống đối, Tổ công tác vào nhà ông Dương Văn M để yêu cầu truy vết F1 

nhưng cửa nhà ông M đóng, khoá từ bên trong, trong nhà có nhiều người tập trung, 

thành viên Tổ công tác yêu cầu mở cửa nhưng không ai chấp hành và cố thủ trong 

nhà. Sau khi sử dụng các biện pháp thì Lý Văn D và một số người dân tộc Mông ở 

trong nhà mở cửa cho Tổ công tác vào nhà thực hiện nhiệm vụ (không xác định 

được người mở cửa). Khi Tổ công tác vào nhà ông M, D đứng ra trước số đông 

người dân tộc Mông ở đó tiếp tục nói yêu sách không chấp hành với Tổ công tác 

“Tôi chỉ tin anh Bắc với cô Tuyên thôi; còn nếu các anh không làm được những 

việc này nữa thì các anh còn hơn lũ cướp, còn hơn lũ giặc”; “Anh Bắc ở đâu, Chủ 

tịch xã ở đâu, Trưởng khoa y tế ở đâu; vì tôi là công dân, tôi không biết các anh từ 

đâu đến, các anh là giặc hay là công chức Nhà nước, hay xã hội đen”. Sau đó, các 
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thành viên của Tổ công tác tiếp tục tuyên truyền, giải thích thì D mới chấp hành 

cho lấy mẫu xét nghiệm Covid-19. Thấy Dchấp hành nên số người dân tộc Mông 

tập trung ở đó đều nghe theo D và chấp hành cho Tổ công tác lấy mẫu xét nghiệm 

Covid-19, trong khi lấy mẫu xét nghiệm xác định ông M đã chết. Quá trình xảy ra 

vụ án Dương Văn Đồng, sinh năm 1997, trú tại thôn N, xã Y, huyện Hàm Yên 

dùng điện thoại di động nhãn hiệu Iphone 6 ghi hình lại. 

Những hành vi chống đối, cản trở người thi hành công vụ dẫn đến hậu quả: 05 

cán bộ y tế của Trung tâm Y tế huyện Hàm Yên, 12 chiến sỹ Công an trong Tổ công 

tác phòng, chống dịch Covid-19 đã bị xô, đẩy ngã, bị xẻng, gậy gỗ đánh, bị gạch, đá 

ném trúng gây thương tích, trong đó có 06 cán bộ bị thương tích nặng đã đi giám 

định, cụ thể: 

Tại bản Kết luận giám định pháp y về thương tích số 02/2022/TgT ngày 

10/01/2022 của Trung tâm Pháp y tỉnh Tuyên Quang đối với Vũ Tiến Kiên (Công an 

huyện Hàm Yên), kết luận: 

1. Dấu hiệu chính qua giám định: Sẹo bàn tay trái kích thước mô tả 01%. 

2. Cơ chế vật gây thương tích: Thương tích để lại sẹo như trên do vật tày tác 

động trực tiếp gây nên. 

3. Căn cứ Thông tư số 22/2019/TT-BYT ngày 28/8/2019 của Bộ Y tế quy 

định tỷ lệ tổn thương cơ thể sử dụng trong giám định pháp y. 

Tỷ lệ tổn thương cơ thể do thương tích gây nên hiện tại là: 01% (Một phần trăm). 

Tại Bản kết luận giám định pháp y về thương tích số 03/2022/TgT ngày 

10/01/2022 của Trung tâm Pháp y tỉnh Tuyên Quang đối với Lã Tiến Bình (Công an 

huyện Hàm Yên), kết luận: 

1. Dấu hiệu chính qua giám định: 

- Sẹo mềm vùng đỉnh 02%; 

- Sẹo phần mềm vùng đuôi cung mày trái 03%. 

2. Cơ chế vật gây thương tích: Thương tích như trên do vật tày tác động trực 

tiếp gây nên. 

3. Căn cứ Bảng tỷ lệ tổn thương cơ thể ban hành kèm theo Thông tư số 

22/2019/TT-BYT ngày 28/8/2019 của Bộ Y tế quy định tỷ lệ tổn thương cơ thể sử 

dụng trong giám định pháp y. 

Tỷ lệ tổn thương cơ thể do thương tích gây nên hiện tại là 05% (Năm phần trăm). 

Tại Bản kết luận giám định pháp y về thương tích số 04/2022/TgT ngày 

10/01/2022 của Trung tâm Pháp y tỉnh Tuyên Quang đối với thương tích của Nông 

Quốc Tùng (Công an huyện Hàm Yên), kết luận: 

1. Dấu hiệu chính qua giám định: Gãy xương bàn ngón IV tay phải 06%. 

2. Cơ chế vật gây thương tích: Thương tích gãy kín xương bàn tay như trên do 

vật tày tác động trực tiếp gây nên. 

3. Căn cứ Thông tư số 22/2019/TT-BYT ngày 28/8/2019 của Bộ Y tế quy 

định tỷ lệ tổn thương cơ thể sử dụng trong giám định pháp y. 

Tỷ lệ tổn thương cơ thể do thương tích gây nên hiện tại là 06% (Sáu phần trăm). 
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Tại Bản kết luận giám định pháp y về thương tích số 05/2022/TgT ngày 

10/01/2022 của Trung tâm Pháp y tỉnh Tuyên Quang đối với thương tích của Nông 

Văn Vĩnh (Công an xã Minh Khương, huyện Hàm Yên), kết luận: 

1. Dấu hiệu chính qua giám định: 

- Sẹo phần mềm môi trên bên phải 03%; 

- Sẹo phần mềm 1/3 giữa mặt trước cẳng chân phải 01% . 

2. Cơ chế vật gây thương tích: Thương tích như trên do vật tày tác động trực 

tiếp gây nên. 

3. Căn cứ Bảng tỷ lệ tổn thương cơ thể ban hành kèm theo Thông tư số 

22/2019/TT-BYT ngày 28/8/2019 của Bộ Y tế quy định tỷ lệ tổn thương cơ thể sử 

dụng trong giám định pháp y. 

Tỷ lệ tổn thương cơ thể do thương tích gây nên hiện tại là 04% (Bốn phần trăm). 

Tại Bản kết luận giám định pháp y về thương tích số 06/2022/TgT ngày 

10/01/2022 của Trung tâm Pháp y tỉnh Tuyên Quang đối với thương tích của Đinh 

Hồng Sơn (Công an xã Thành Long, huyện Hàm Yên), kết luận: 

1. Dấu hiệu chính qua giám định: Vùng mặt giữa đầu trong 2 cung lông mày có 

sẹo kích thước (1,5x0,2)cm. Sẹo mầu hồng, mềm, phẳng, bờ mép không đều 03%. 

2. Cơ chế vật gây thương tích: Thương tích để lại sẹo như trên do vật tày tác 

động trực tiếp gây nên. 

3. Căn cứ Thông tư số 22/2019/TT-BYT ngày 28/8/2019 của Bộ Y tế quy 

định tỷ lệ tổn thương cơ thể sử dụng trong giám định pháp y. 

Tỷ lệ tổn thương cơ thể do thương tích gây nên hiện tại là 03% (Ba phần trăm). 

Tại Bản kết luận giám định pháp y về thương tích số 07/2022/TgT ngày 

10/01/2022 của Trung tâm Pháp y tỉnh Tuyên Quang đối với thương tích của Hà 

Minh Quang (Công an xã Thành Long, huyện Hàm Yên), kết luận: 

1. Dấu hiệu chính qua giám định: 

- Sẹo phần mềm vùng đỉnh phải 01%; 

- Gãy đầu gần đốt 3 ngón 5 bàn tay trái không di lệch 01%. 

2. Cơ chế vật gây thương tích: Thương tích như trên do vật tày tác động trực 

tiếp gây nên. 

3. Căn cứ Bảng tỷ lệ tổn thương cơ thể ban hành kèm theo Thông tư số 

22/2019/TT-BYT ngày 28/8/2019 của Bộ Y tế quy định tỷ lệ tổn thương cơ thể sử 

dụng trong giám định pháp y. 

Tỷ lệ tổn thương cơ thể do thương tích gây nên hiện tại là 02% (Hai phần trăm). 

Tại Bản án hình sự sơ thẩm số 27/2022/HS-ST ngày 20 tháng 5 năm 2022 

của Tòa án nhân dân huyện Hàm Yên, tỉnh Tuyên Quang đã quyết định: 

Căn cứ điểm c khoản 2 Điều 330; điểm s khoản 1, khoản 2 Điều 51; Điều 38 

của Bộ luật hình sự. Tuyên bố: Bị cáo Lý Văn D phạm tội “Chống người thi hành 

công vụ”. Xử phạt: Bị cáo Lý Văn D 04 (Bốn) năm tù. Thời hạn chấp hành hình 

phạt tù tính từ ngày bị cáo bị tạm giam, ngày 26/01/2022. 
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Căn cứ khoản 1 Điều 330; điểm i, s khoản 1, khoản 2 Điều 51; Điều 38 của 

Bộ luật hình sự. Tuyên bố: Các bị cáo Lý Văn N, Lý Văn P, Đào Văn T, Dương 

Văn S, Dương Văn L, Lý Văn D, Đào Văn T, Dương Văn P, Đào Văn K, Đào Văn 

T2, Đào Văn V phạm tội “Chống người thi hành công vụ”. 

  Xử phạt: Bị cáo Lý Văn N 02 (Hai) năm 06 (Sáu) tháng tù. Thời hạn chấp 

hành hình phạt tù tính từ ngày bị cáo bị tạm giam, ngày 13/12/2021. 

Xử phạt: Bị cáo Dương Văn L 02 (Hai) năm 06 (Sáu) tháng tù. Thời hạn 

chấp hành hình phạt tù tính từ ngày bị cáo bị tạm giam, ngày 14/12/2021. 

Xử phạt: Bị cáo Đào Văn V 02 (Hai) năm 06 (Sáu) tháng tù. Thời hạn chấp 

hành hình phạt tù tính từ ngày bị cáo bị tạm giam, ngày 15/12/2021. 

Xử phạt: Bị cáo Lý Văn P 02 (Hai) năm tù. Thời hạn chấp hành hình phạt tù 

tính từ ngày bị cáo bị tạm giữ, tạm giam, ngày 13/12/2021. 

Xử phạt: Bị cáo Dương Văn S 02 (Hai) năm tù. Thời hạn chấp hành hình 

phạt tù tính từ ngày bị cáo bị tạm giữ, tạm giam, ngày 14/12/2021. 

Xử phạt: Bị cáo Dương Văn P 02 (Hai) năm tù. Thời hạn chấp hành hình 

phạt tù tính từ ngày bị cáo bị tạm giữ, tạm giam, ngày 14/12/2021. 

Xử phạt: Bị cáo Đào Văn K 02 (Hai) năm tù. Thời hạn chấp hành hình phạt 

tù tính từ ngày bị cáo bị tạm giữ, tạm giam, ngày 15/12/2021. 

Xử phạt: Bị cáo Đào Văn T 02 (Hai) năm tù. Thời hạn chấp hành hình phạt 

tù tính từ ngày bị cáo bị tạm giữ, tạm giam, ngày 14/12/2021. 

Xử phạt: Bị cáo Lý Văn D 02 (Hai) năm tù. Thời hạn chấp hành hình phạt tù 

tính từ ngày bị cáo bị tạm giữ, tạm giam, ngày 14/12/2021. 

Xử phạt: Bị cáo Đào Văn T2 02 (Hai) năm tù. Thời hạn chấp hành hình phạt 

tù tính từ ngày bị cáo bị tạm giữ, tạm giam, ngày 15/12/2021. 

Xử phạt: Bị cáo Đào Văn T 02 (Hai) năm tù. Thời hạn chấp hành hình phạt 

tù tính từ ngày bị cáo bị tạm giữ, tạm giam, ngày 13/12/2021. 

Ngoài ra, bản án sơ thẩm còn quyết định về xử lý vật chứng, án phí và quyền 

kháng cáo theo luật định. 

Ngày 24, 26, 27, 31 tháng 5 năm 2022 và ngày 02 tháng 6 năm 2022, các bị cáo 

Đào Văn V, Dương Văn S, Lý Văn P, Đào Văn T, Đào Văn T, Đào Văn T2, Dương Văn 

L, Lý Văn D, Lý Văn D, Dương Văn P, Đào Văn K, Lý Văn N có đơn kháng cáo với nội 

dung xin giảm nhẹ hình phạt. Tại phiên tòa phúc thẩm, các bị cáo giữ nguyên nội dung 

kháng cáo xin giảm nhẹ hình phạt.  

Kết thúc phần xét hỏi, đại diện Viện kiểm sát nhân dân tỉnh Tuyên Quang 

phát biểu quan điểm: 

Về thủ tục tố tụng đảm bảo đúng quy định pháp luật, đơn kháng cáo của các 

bị cáo hợp lệ trong hạn luật định; thủ tục giải quyết vụ án đúng trình tự tố tụng. 

Về nội dung kháng cáo của các bị cáo, xét thấy Tòa án cấp sơ thẩm đã xem 

xét đầy đủ, toàn diện, khách quan các tình tiết, nội dung của vụ án và xử phạt các bị 

cáo về tội “Chống người thi hành công vụ” là đúng người, đúng tội, tương xứng với 

hành vi phạm tội của các bị cáo. 
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Tòa án cấp sơ thẩm đã xem xét các tình tiết liên quan đến vụ án trên cơ sở 

các tài liệu chứng cứ thu thập được trong quá trình điều tra, đánh giá vai trò, mức 

độ hành vi phạm tội, các tình tiết giảm nhẹ để xét xử các bị cáo về tội “Chống 

người thi hành công vụ” là đúng người, đúng tội. Tại cấp phúc thẩm, các bị cáo có 

tình tiết mới: Công văn số 60/UBND ngày 14/7/2022 của Ủy ban nhân dân xã Y 

V/v xin giảm nhẹ hình phạt cho các bị cáo: Lý Văn D, Lý Văn P, Lý Văn D, Lý 

Văn N, Dương Văn L, Đào Văn T, Đào Văn T, Đào Văn T2, Đào Văn K, Dương 

Văn P, Dương Văn S. Ngoài ra các bị cáo Lý Văn D, Đào Văn K, Lý Văn N, Lý 

Văn D, Dương Văn P, Dương Văn S đã được gia đình nộp án phí hình sự sơ thẩm.  

Tại phiên tòa bị cáo Lý Văn D đã nhận thức được hành vi của mình là vi phạm 

pháp luật và mong được hưởng lượng khoan hồng; các bị cáo Lý Văn P, Lý Văn D, Lý 

Văn N, Dương Văn L, Đào Văn T, Đào Văn T, Đào Văn T2, Đào Văn K, Dương Văn 

P, Dương Văn S, Đào Văn V tiếp tục thành khẩn khai nhận hành vi phạm tội của mình 

phù hợp với quá trình điều tra. Do vậy để thể hiện sự khoan hồng, nhân đạo của pháp 

luật, đề nghị Hội đồng xét xử căn cứ điểm b khoản 1 Điều 355, điểm c khoản 1 Điều 

357 Bộ luật Tố tụng hình sự: Chấp nhận kháng cáo của các bị cáo: Lý Văn D, Lý Văn 

P, Lý Văn D, Lý Văn N, Dương Văn L, Đào Văn T, Đào Văn T, Đào Văn T2, Đào Văn 

K, Dương Văn P, Dương Văn S, Đào Văn V. Sửa Bản án hình sự sơ thẩm số 

27/2022/HS-ST ngày 20 tháng 5 năm 2022 của Tòa án nhân dân huyện Hàm Yên, tỉnh 

Tuyên Quang theo hướng giảm nhẹ một phần hình phạt cho các bị cáo. Đề nghị Hội 

đồng xét xử: 

- Căn cứ điểm c khoản 2 Điều 330; điểm s khoản 1, khoản 2 Điều 51; Điều 

38; Điều 58 của Bộ luật hình sự. Xử phạt bị cáo Lý Văn D 03 (Ba) năm 09 (Chín) 

tháng tù về tội “Chống người thi hành công vụ”. Thời hạn chấp hành hình phạt tù 

tính từ ngày bị cáo bị bắt tạm giam 26/01/2022. 

- Căn cứ khoản 1 Điều 330; điểm i, s khoản 1, khoản 2 Điều 51; Điều 38; 

Điều 58 của Bộ luật hình sự: 

Xử phạt Lý Văn N 02 (Hai) năm 03 (Ba) tháng tù về tội “Chống người thi 

hành công vụ”. Thời hạn chấp hành hình phạt tù tính từ ngày bị cáo bị bắt tạm 

giam 13/12/2021. 

Xử phạt: Bị cáo Dương Văn L 02 (Hai) năm 03 (Ba) tháng tù về tội “Chống 

người thi hành công vụ”. Thời hạn chấp hành hình phạt tù tính từ ngày bị cáo bị 

bắt tạm giam 14/12/2021. 

Xử phạt: Bị cáo Đào Văn V 02 (Hai) năm 03 (Ba) tháng tù về tội “Chống 

người thi hành công vụ”. Thời hạn chấp hành hình phạt tù tính từ ngày bị cáo bị 

bắt tạm giam 15/12/2021. 

Xử phạt: Bị cáo Lý Văn P 01 (Một) năm 09 (Chín) tháng tù về tội “Chống 

người thi hành công vụ”. Thời hạn chấp hành hình phạt tù tính từ ngày bị cáo bị 

bắt tạm giam 13/12/2021. 

Xử phạt: Bị cáo Dương Văn S 01 (Một) năm 09 (Chín) tháng tù về tội 

“Chống người thi hành công vụ”. Thời hạn chấp hành hình phạt tù tính từ ngày bị 

cáo bị bắt tạm giam 14/12/2021. 
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Xử phạt: Bị cáo Dương Văn P 01 (Một) năm 09 (Chín) tháng tù về tội 

“Chống người thi hành công vụ”. Thời hạn chấp hành hình phạt tù tính từ ngày bị 

cáo bị bắt tạm giam 14/12/2021. 

Xử phạt: Bị cáo Đào Văn K 01 (Một) năm 09 (Chín) tháng tù về tội “Chống 

người thi hành công vụ”. Thời hạn chấp hành hình phạt tù tính từ ngày bị cáo bị 

bắt tạm giam 15/12/2021. 

Xử phạt: Bị cáo Đào Văn T 01 (Một) năm 09 (Chín) tháng tù về tội “Chống 

người thi hành công vụ”. Thời hạn chấp hành hình phạt tù tính từ ngày bị cáo bị 

bắt tạm giam 14/12/2021. 

Xử phạt: Bị cáo Lý Văn D 01 (Một) năm 09 (Chín) tháng tù về tội “Chống 

người thi hành công vụ”. Thời hạn chấp hành hình phạt tù tính từ ngày bị cáo bị 

bắt tạm giam 14/12/2021. 

Xử phạt: Bị cáo Đào Văn T2 01 (Một) năm 09 (Chín) tháng tù về tội “Chống 

người thi hành công vụ”. Thời hạn chấp hành hình phạt tù tính từ ngày bị cáo bị 

bắt tạm giam 15/12/2021. 

Xử phạt: Bị cáo Đào Văn T 01 (Một) năm 09 (Chín) tháng tù về tội “Chống 

người thi hành công vụ”. Thời hạn chấp hành hình phạt tù tính từ ngày bị cáo bị 

bắt tạm giam 13/12/2021. 

Các bị cáo Lý Văn D, Lý Văn P, Lý Văn D, Lý Văn N, Dương Văn L, Đào Văn 

T, Đào Văn T, Đào Văn T2, Đào Văn K, Dương Văn P, Dương Văn S, Đào Văn V 

không phải chịu án phí hình sự phúc thẩm. 

Ghi nhận các bị cáo Lý Văn D, Đào Văn K, Lý Văn N, Lý Văn D, Dương 

Văn P, Dương Văn S đã nộp xong án phí hình sự sơ thẩm. 

Các quyết định khác của bản án sơ thẩm không có kháng cáo, kháng nghị có 

hiệu lực pháp luật kể từ ngày hết thời hạn kháng cáo, kháng nghị. 

Các bị cáo không có ý kiến tranh luận với ý kiến của đại diện Viện kiểm sát. 

Các luật sư, trợ giúp viên pháp lý bào chữa cho các bị cáo đều trình bày: 

Nhất trí với đề nghị của Kiểm sát viên về tội danh và các tình tiết giảm nhẹ đã đề 

nghị áp dụng cho các bị cáo. Tuy nhiên, tại phiên tòa phúc thẩm các bị cáo đã nhận 

thức được hành vi của mình là vi phạm pháp luật, tiếp tục thành khẩn khai báo, tỏ 

rõ sự ăn ăn hối cải và có tình tiết mới được UBND xã Y, huyện Hàm Yên xin giảm 

nhẹ hình phạt, vì vậy đề nghị Hội đồng xét xử chấp nhận kháng cáo của các bị cáo, 

giảm nhẹ hình phạt cho các bị cáo ở mức thấp nhất, để các bị cáo có cơ hội cải tạo 

sửa chữa lỗi lầm, sớm được trở về hòa nhập cộng đồng 

Các bị cáo nhất trí lời bào chữa của các Luật sư và trợ giúp viên pháp lý, các bị 

cáo nói lời sau cùng đều đề nghị Hội đồng xét xử giảm nhẹ hình phạt cho các bị cáo 

để sớm được trở về với gia đình và hòa nhập xã hội. 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

Trên cơ sở nội dung vụ án, căn cứ vào các tài liệu trong hồ sơ vụ án đã được 

tranh tụng tại phiên tòa, Hội đồng xét xử nhận định như sau: 

[1] Tại phiên tòa phúc thẩm, các bị cáo tiếp tục khai nhận toàn bộ hành vi 
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phạm tội của mình phù hợp với lời khai của bị cáo tại giai đoạn điều tra; tại phiên 

tòa sơ thẩm và phù hợp với các chứng cứ, tài liệu khác có trong hồ sơ vụ án. Hội 

đồng xét xử có đủ cơ sở kết luận:  

Trong khoảng thời gian từ 14 giờ đến 16 giờ, ngày 12/12/2021 tại thôn N, xã 

Y, huyện Hàm Yên, tỉnh Tuyên Quang; thực hiện các quy định về phòng, chống dịch 

bệnh Covid-19, Tổ công tác liên ngành phòng, chống dịch bệnh Covid-19 huyện Hàm 

Yên và xã Y tiến hành truy vết F1, lấy mẫu xét nghiệm tại thôn N, xã Y, huyện Hàm 

Yên. Lý Văn D cư trú tại thôn N, xã Y, huyện Hàm Yên lợi dụng sự ảnh hưởng của 

bản thân trong cộng đồng người dân tộc Mông đã đưa ra yêu sách với Tổ công tác, có 

lời nói xúi giục, kích động những người dân tộc Mông chống đối không chấp hành 

yêu cầu đi khai báo y tế và lấy mẫu xét nghiệm Covid-19 dẫn đến nhiều người dân tộc 

Mông đã có hành vi dùng hung khí nguy hiểm chống đối thành viên Tổ công tác; có 

nhiều lời nói, hành động cản trở các thành viên Tổ công tác thực hiện nhiệm vụ dẫn 

đến việc Tổ công tác không thực hiện được nhiệm vụ cho đến khi có lực lượng Cảnh 

sát cơ động hỗ trợ, khống chế các đối tượng chống đối. Lý Văn N, Lý Văn P, Đào 

Văn T, Lý Văn D, Đào Văn T, Dương Văn L, Đào Văn T2 cùng cư trú tại thôn N, xã 

Y, huyện Hàm Yên; Dương Văn P, Dương Văn S cùng trú tại thôn Quảng Tân, xã Y, 

huyện Hàm Yên; Đào Văn K trú tại thôn Tháng 10, xã Y, huyện Hàm Yên; Đào Văn 

V trú tại thôn 6 Minh Tiến, xã Minh Hương, huyện Hàm Yên có hành vi dùng gậy gỗ, 

xẻng, gạch vụt, đánh, ném vào các thành viên Tổ công tác đang thực hiện nhiệm vụ 

nhằm cản trở việc thực hiện công tác phòng, chống dịch bệnh Covid-19. Hậu quả, 

khiến nhiều thành viên Tổ công tác đã bị xô, đẩy ngã; bị xẻng, gậy gỗ, bị gạch, đá 

ném trúng gây thương tích, trong đó có 06 thành viên Tổ công tác bị tổn hại sức khoẻ 

từ 01% đến 06% và một số cán bộ trong Tổ công tác bị thương tích nhẹ.
 

 [2] Hành vi phạm tội mà các bị cáo thực hiện xâm phạm trực tiếp đến trật tự 

quản lý Nhà nước, tình hình an ninh trật tự tại địa phương nơi xảy ra sự việc; ảnh 

hưởng lớn đến quá trình thực hiện công vụ của cán bộ, công chức đang thi hành 

nhiệm vụ; xâm phạm trực tiếp đến sức khoẻ và có thể là cả tính mạng của những 

người đang thi hành công vụ; làm mất trật tự trị an tại địa phương nơi xảy ra vụ án; 

gây dư luận xấu trong quần chúng nhân dân có thể dẫn đến những thiệt hại lớn về 

người và kinh tế trong thời điểm diễn biến dịch bệnh Covid-19 đang phức tạp. Hành 

vi phạm tội mà các bị cáo thực hiện hoàn toàn là do lỗi cố ý, không chỉ cản trở người 

khác thi hành công vụ mà còn có thể dẫn đến những thiệt hại về sức khoẻ, kinh tế 

của người khác và của chính bản thân một số bị cáo có tiếp xúc gần với người bị 

nhiễm Covid-19; thể hiện ý thức coi thường sức khoẻ của người khác và của chính 

mình; coi thường, bất chấp các quy định của pháp luật. Căn cứ vào vai trò, tính chất, 

mức độ hành vi phạm tội của các bị cáo; tình hình, diễn biến thực tế của dịch bệnh 

Covid-19 tại thời điểm xảy ra sự việc, xét thấy cần áp dụng mức hình phạt tù nghiêm 

khắc mới đủ tác dụng giáo dục các bị cáo và răn đe, phòng ngừa tội phạm chung. 

[3] Đánh giá vai trò và kháng cáo xin giảm nhẹ hình phạt của các bị cáo, Hội 

đồng xét xử thấy rằng:  

Bị cáo Lý Văn D có hành vi lợi dụng uy tín, ảnh hưởng của mình trong cộng 

đồng, mặc dù không trực tiếp thực hiện các hành vi chống đối người thi hành công vụ, 

nhưng bằng lời nói, cử chỉ của bị cáo khi trực tiếp đứng ra nói chuyện với Tổ công tác, 
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bị cáo đã tạo lòng tin cho các bị cáo khác, xúi giục, kích động các bị cáo khác, dẫn đến 

hành vi dùng vũ lực chống lại những người thi hành công vụ của các bị cáo khác. Hành 

vi phạm tội của bị cáo bị Tòa án cấp sơ thẩm xử phạt 04 năm tù theo điểm c khoản 2 

Điều 330 của Bộ luật hình sự là rất nghiêm minh. Các bị cáo Lý Văn P, Lý Văn N, 

Dương Văn S, Đào Văn T, Lý Văn D, Đào Văn K, Đào Văn T, Dương Văn L, Đào 

Văn V, Đào Văn T2, Dương Văn P đều bị xử lý theo quy định tại khoản 1 Điều 330 của 

Bộ luật hình sự là phù hợp với hành vi phạm tội. Xét các bị cáo Lý Văn N, Dương Văn 

L, Đào Văn V khi thực hiện hành vi đều nhằm và đánh trúng vào những vị trí trọng yếu 

(vụt, ném vào đầu, chọc liên tiếp vào bụng) trên cơ thể của cán bộ, tính quyết liệt cao, 

nên Tòa án cấp sơ thẩm xử phạt mỗi bị cáo 02 năm 06 tháng tù là thỏa đáng. Đối với 

các bị cáo Dương Văn S, Dương Văn P, Đào Văn K, Lý Văn P, Đào Văn T, Đào Văn 

T2, Lý Văn D, Đào Văn T khi thực hiện hành vi ngăn cản, đánh vào người cán bộ theo 

mô tả hành vi đều trúng vào những vị trí không trọng yếu (vụt trúng vào vai, chân, 

khuỷu tay) trên cơ thể và thể hiện tính quyết liệt thấp hơn nên Tòa án cấp sơ thẩm xử 

phạt mỗi bị cáo 02 năm tù là phù hợp với tính chất, mức độ hành vi phạm tội của từng 

bị cáo.  

Tại phiên tòa phúc thẩm bị cáo Lý Văn D đã nhận thức được hành vi của 

mình là vi phạm pháp luật, rất mong được hưởng lượng khoan hồng của pháp luật 

để có cơ hội cải tạo sớm được trở về với gia đình chăm sóc vợ con, hòa nhập cộng 

đồng. Các bị cáo Lý Văn P, Lý Văn D, Lý Văn N, Dương Văn L, Đào Văn T, Đào 

Văn T, Đào Văn T2, Đào Văn K, Dương Văn P, Dương Văn S, Đào Văn V tiếp tục 

thành khẩn khai nhận hành vi phạm tội của mình, đã thật sự tỏ rõ sự ăn năn năn hối 

cải. Các bị cáo có tình tiết mới: Công văn số 60/UBND ngày 14/7/2022 của Ủy 

ban nhân dân xã Y, huyện Hàm Yên V/v xin giảm nhẹ hình phạt cho các bị cáo: Lý 

Văn D, Lý Văn P, Lý Văn D, Lý Văn N, Dương Văn L, Đào Văn T, Đào Văn T, 

Đào Văn T2, Đào Văn K, Dương Văn P, Dương Văn S. Ngoài ra, các bị cáo Lý 

Văn D, Đào Văn K, Lý Văn N, Lý Văn D, Dương Văn P, Dương Văn S đã được 

gia đình nộp thay án phí hình sự sơ thẩm. Xét các bị cáo đều có nhân thân tốt, 

phạm tội lần đầu, đều là người dân tộc thiểu số nên nhận thức pháp luật còn hạn 

chế. Do vậy, để thể hiện sự khoan hồng, nhân đạo của pháp luật, thấy cần chấp 

nhận kháng cáo của các bị cáo, sửa bản án sơ thẩm, giảm nhẹ một phần hình phạt 

cho các bị cáo như đề nghị của Đại diện Viện kiểm sát tại phiên tòa cũng đảm bảo 

sức răn đe, giáo dục và phòng ngừa tội phạm.  

[4] Về luận cứ bào chữa của Luật sư, trợ giúp viên pháp lý: Hội đồng xét xử 

sẽ xem xét cho phù hợp.  

[5] Về hành vi, quyết định tố tụng: Quá trình khởi tố, điều tra, truy tố, xét xử 

các cơ quan tiến hành tố tụng và người tiến hành tố tụng cấp sơ thẩm đã thực hiện 

đúng về thẩm quyền, trình tự, thủ tục theo quy định của Bộ luật Tố tụng hình sự. 

Quá trình điều tra và tại phiên tòa, các bị cáo không có ý kiến hoặc khiếu nại về 

hành vi, quyết định của cơ quan tiến hành tố tụng, người tiến hành tố tụng. Do đó, 

các hành vi, quyết định tố tụng của cơ quan tiến hành tố tụng, người tiến hành tố 

tụng đã thực hiện đều hợp pháp.  

[6] Các bị cáo không phải chịu án phí hình sự phúc thẩm. 
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Ghi nhận các bị cáo: Lý Văn D, Lý Văn D, Đào Văn K, Lý Văn N, Dương Văn P, 

Dương Văn S đã nộp xong án phí Hình sự sơ thẩm. 

[7] Các quyết định khác của bản án sơ thẩm không có kháng cáo, kháng nghị 

đã có hiệu lực pháp luật kể từ ngày hết thời hạn kháng cáo, kháng nghị. 

Vì các lẽ trên, 

QUYẾT ĐỊNH: 

1. Căn cứ: Điểm b khoản 1 Điều 355, điểm c khoản 1 Điều 357 Bộ luật Tố 

tụng hình sự. 

Chấp nhận kháng cáo của các bị cáo: Lý Văn D, Lý Văn P, Lý Văn D, Lý Văn 

N, Dương Văn L, Đào Văn T, Đào Văn T, Đào Văn T2, Đào Văn K, Dương Văn P, 

Dương Văn S, Đào Văn V, sửa Bản án hình sự sơ thẩm số 27/2022/HS-ST ngày 20 

tháng 5 năm 2022 của Tòa án nhân dân huyện Hàm Yên, tỉnh Tuyên Quang về phần 

hình phạt đối với các bị cáo như sau: 

- Căn cứ: Điểm c khoản 2 Điều 330; điểm s khoản 1, khoản 2 Điều 51; Điều 

38; Điều 58 Bộ luật hình sự.  

Xử phạt: Bị cáo Lý Văn D 03 (Ba) năm 09 (Chín) tháng tù về tội “Chống 

người thi hành công vụ”. Thời hạn chấp hành hình phạt tù tính từ ngày bị cáo bị 

bắt tạm giam, ngày 26/01/2022. 

- Căn cứ: Khoản 1 Điều 330; điểm i, s khoản 1, khoản 2 Điều 51; Điều 38; 

Điều 58; Bộ luật hình sự:  

Xử phạt: Bị cáo Lý Văn N 02 (Hai) năm 03 (Ba) tháng tù về tội “Chống 

người thi hành công vụ”. Thời hạn chấp hành hình phạt tù tính từ ngày bị cáo bị 

bắt tạm giam, ngày 13/12/2021. 

Xử phạt: Bị cáo Dương Văn L 02 (Hai) năm 03 (Ba) tháng tù về tội “Chống 

người thi hành công vụ”. Thời hạn chấp hành hình phạt tù tính từ ngày bị cáo bị 

bắt tạm giam, ngày 14/12/2021. 

Xử phạt: Bị cáo Đào Văn V 02 (Hai) năm 03 (Ba) tháng tù về tội “Chống 

người thi hành công vụ”. Thời hạn chấp hành hình phạt tù tính từ ngày bị cáo bị 

bắt tạm giam, ngày 15/12/2021. 

Xử phạt: Bị cáo Lý Văn P 01 (Một) năm 09 (Chín) tháng tù về tội “Chống 

người thi hành công vụ”. Thời hạn chấp hành hình phạt tù tính từ ngày bị cáo bị 

bắt tạm giam, ngày 13/12/2021. 

Xử phạt: Bị cáo Dương Văn S 01 (Một) năm 09 (Chín) tháng tù về tội 

“Chống người thi hành công vụ”. Thời hạn chấp hành hình phạt tù tính từ ngày bị 

cáo bị bắt tạm giam, ngày 14/12/2021. 

Xử phạt: Bị cáo Dương Văn P 01 (Một) năm 09 (Chín) tháng tù về tội 

“Chống người thi hành công vụ”. Thời hạn chấp hành hình phạt tù tính từ ngày bị 

cáo bị bắt tạm giam, ngày 14/12/2021. 

Xử phạt: Bị cáo Đào Văn K 01 (Một) năm 09 (Chín) tháng tù về tội “Chống 

người thi hành công vụ”. Thời hạn chấp hành hình phạt tù tính từ ngày bị cáo bị 

bắt tạm giam, ngày 15/12/2021. 
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Xử phạt: Bị cáo Đào Văn T 01 (Một) năm 09 (Chín) tháng tù về tội “Chống 

người thi hành công vụ”. Thời hạn chấp hành hình phạt tù tính từ ngày bị cáo bị 

bắt tạm giam, ngày 14/12/2021. 

Xử phạt: Bị cáo Lý Văn D 01 (Một) năm 09 (Chín) tháng tù về tội “Chống 

người thi hành công vụ”. Thời hạn chấp hành hình phạt tù tính từ ngày bị cáo bị 

bắt tạm giam, ngày 14/12/2021. 

Xử phạt: Bị cáo Đào Văn T2 01 (Một) năm 09 (Chín) tháng tù về tội “Chống 

người thi hành công vụ”. Thời hạn chấp hành hình phạt tù tính từ ngày bị cáo bị 

bắt tạm giam, ngày 15/12/2021. 

Xử phạt: Bị cáo Đào Văn T 01 (Một) năm 09 (Chín) tháng tù về tội “Chống 

người thi hành công vụ”. Thời hạn chấp hành hình phạt tù tính từ ngày bị cáo bị 

bắt tạm giam, ngày 13/12/2021. 

 2. Về án phí: Các bị cáo Lý Văn D, Lý Văn P, Lý Văn D, Lý Văn N, Dương 

Văn L, Đào Văn T, Đào Văn T, Đào Văn T2, Đào Văn K, Dương Văn P, Dương 

Văn S, Đào Văn V không phải chịu án phí hình sự phúc thẩm. 

Ghi nhận các bị cáo: Lý Văn D, Lý Văn D, Đào Văn K, Lý Văn N, Dương 

Văn P, Dương Văn S đã nộp xong án phí Hình sự sơ thẩm tại Chi cục Thi hành án 

dân sự huyện Hàm Yên. 

Các quyết định khác của bản án sơ thẩm không có kháng cáo, kháng nghị đã 

có hiệu lực pháp luật kể từ ngày hết thời hạn kháng cáo, kháng nghị. 

 Bản án phúc thẩm có hiệu lực pháp luật kể từ ngày tuyên án (26/7/2022)./. 

 

Nơi nhận: 
- TAND cấp cao tại Hà Nội; 

- VKSND cấp cao tại Hà Nội; 

- VKSND tỉnh Tuyên Quang; 

- Phòng Hồ sơ Công an tỉnh T.Quang; 

- Sở Tư pháp tỉnh Tuyên Quang; 

- Cục THADS tỉnh Tuyên Quang; 

- TAND + VKSND huyện Hàm Yên; 

- CQCSĐT Công an huyện Hàm Yên; 

- Chi cục THADS huyện Hàm Yên; 

- Các bị cáo; Người bào chữa; 

- Văn phòng TAND tỉnh T.Quang; 

- Lưu HS. 
 

 

TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ PHÚC THẨM 

THẨM PHÁN - CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 
 

 

(ĐÃ ký) 

 

Hồ Thanh Sơn 
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