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NHÂN DANH 

NƯỚC CỘN  HÒA XÃ HỘI CHỦ N HĨA VIỆT NAM 

TÒA ÁN NHÂN DÂN T NH   N  THÁ   

Thành phần Hội đồng xét xử phúc thẩm gồm có: 

Thẩm phán - Chủ tọa phiên tòa:  ng  inh Ch  T    

Các Thẩm phán:  ng Nguyễn Ngọc Vạng 

                             ng Ngô Tấn Lợi 

- Thư ký phiên tòa: Bà Lê Thanh Mai - Thư    T a án nh n d n t nh 

 ồng Tháp 
 

- Đại diện Viện Kiểm sát nhân dân t nh Đồng Tháp tham gia phiên toà: 

ông  ỗ Trung  ến - Kiể  sát viên. 

Vào ngày 27 tháng 8 nă  2022 tại Trụ s  T a án nh n d n t nh  ồng 

Tháp   t    ph c th   công  hai vụ án thụ l  số: 191/2022/TLPT-DS ngày 11 

tháng 7 nă  2022 về “V/v Tranh chấp về hợp đồng dịch vụ  cấp nước, yêu cầu bồi 

thường thiệt hại trong hợp đồng dịch vụ cấp nước ”.  

Do bản án d n sự sơ th   số số: 24/2022/DS-ST ngày 02 tháng 6 nă  

2022 của T a án nh n d n thành phố   bị  háng cáo  

Theo Quyết định đưa vụ án ra   t    ph c th   số: 256/2022/Q PT-DS    

ngày 26 tháng 7 nă  2022 giữa các đương sự: 

1  Nguyên đơn: Bà Tôn Thị K, sinh nă  1954 -  ộ  inh doanh cơ s  

Tùng L.  

 ịa ch :  hó  S, phường A, thành phố  , t nh  ồng Tháp  

2  Bị đơn:  ng  uỳnh Quốc T, sinh nă  1954  

3  Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan: Anh  uỳnh Trọng Ph, sinh 

nă  1975.  

Cùng địa ch : Khó  S, phường A, thành phố  , t nh  ồng Tháp  

Người  háng cáo: Bà Tôn Thị K  
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NỘI DUN  VỤ ÁN: 

- Nguyên đơn bà Tôn Thị K - Hộ kinh doanh cơ sở Tùng L trình bày:  

- Bà K là chủ  ộ  inh doanh cơ s  Tùng L sản  uất cung ứng nước sinh 

hoạt nông thôn  Trong quá trình cung cấp nước do  hông thống nhất với người 

s  dụng nên phát sinh tranh chấp  Bà K  h i  iện đối với ông  uỳnh Quốc T 

và ông  uỳnh Trọng Ph, nhưng đồng hồ nước là do ông T s  dụng nên là ch  

 iện ông T;  hông tranh chấp với ông Ph  Nội dung tranh chấp như sau:  

Căn cứ vào hợp đồng dịch vụ cấp nước đã     ết ngày 18/5/2018 cho 

thấy, ông T đã vi phạ   ột số  iều,  hoản trong hợp đồng, cụ thể như sau:  
 

- Tại điể  b,  hoản 1,  iều 5 hợp đồng quy định, bên B (ông T) có nghĩa 

vụ phải chịu chi ph  phát sinh cho việc tái lập dịch vụ cấp nước theo chiết t nh 

của bên A: 

+ Bên A đã đầu tư d y ống và các phụ  iện liên quan (để đả  bảo chất 

lượng dịch vụ được tốt hơn), các thiết bị gồ : 01 B  h i thủy, giá 219 000 

đồng; 10 co nhựa bình  inh loại co 27  , giá 50 000 đồng; 04 van nhựa bình 

 inh loại 27  , giá 80 000 đồng, 04   t ống nhựa bình  inh 27  , giá 

40.000 đồng; băng  eo non, giá 20 000 đồng, Tiền công lắp đặt (chi ph  lắp 

đặt) 300 000 đồng  Tổng số tiền phụ  iện và chi ph  lắp đặt là 709 000 đồng  

Do ông T s  dụng chung đường d y nước với bà Nguyễn  oàng D, nên 

được chia số tiền phụ  iện và chi ph  lắp đặt 709 000 đồng ra là  hai  ỗi 

người 354.500 đồng   ng T phải chịu tiền phụ  iện và chi ph  lắp đặt là 

354.500 đồng. 

- Theo điể  a,  hoản 2,  iều 6 hợp đồng quy định, bên B phải thanh toán 

tiền nước đầy đủ và đ ng thời gian theo  iều 4 của hợp đồng: 

  ng T  hông trả tiền nước đã s  dụng 7 tháng ,  ặc dù bên A đã thông 

báo tiền nước hàng tháng đ ng quy định, thời gian t nh ngày 01/10/2021 đến 

ngày 01/4/2022  Tổng số tiền nước ông T phải trả là 126 000đồng. 

- Tại điể  d,  hoản 2,  iều 6 hợp đồng quy định, bên B  hông tự   s a 

chữa thay đổi hệ thống ống dẫn nước từ đồng hồ nước tr  ra, vì d y ống này 

thuộc quyền quản l  của bên A  Bên B là ông T đã tự   đấu nối ống dẫn nước, 

chưa được sự đồng   của bên A và đấu nói  hông đả  bảo  ỹ thuật và chất 

lượng theo quy định chuyên  ôn  

Do đó, bà K  iện yêu cầu ông T với những nội dung như sau: 

- Yêu cầu ông T trả tiền thiết bị lắp đặt, chi ph  lắp đặt là 354 500 đồng; 

Tiền nước sạch t nh đến ngày 01/4/2022 là 126.000 đồng  Tổng cộng 480 500 

đồng và tiếp tục t nh tiền nước cho đến  hi giải quyết  ong vụ án  
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- R t lại yêu cầu  h i  iện, buộc ông T bồi thường thiệt hại theo hợp 

đồng cấp nước đã     ết, số tiền là 5 000 000 đồng  Việc r t đơn là hoàn toàn 

tự nguyện,  hông bị  p buộc. 

Về vị tr   à Cơ s  Tùng L lắp đặt thiết bị để yêu cầu ph a ông T trả chi 

ph  là nằ  ngoài đồng hồ nước nhà d n tr  ra đường ống nước cái   ối với 

đường nước cũ thì Cơ s  Tùng L đầu tư là t nh từ đường nước cái đến đồng hồ 

nước của các nhà d n  Theo hợp đồng thỏa thuận thì từ đồng hồ nước tr  ra là 

do bên Cơ s  Tùng L quản l ,  hông có nghĩa là Cơ s  phải chịu toàn bộ chi 

ph  lắp đặt  Việc di dời đường nước cũ để lắp đặt đường nước  ới Cơ s  Tùng 

L có thông báo  iệng cho các hộ d n biết nhưng  hông họp d n,  hông có lập 

biên bản và việc lắp đặt phụ  iện cho đường nước  ới thì cũng  hông được sự 

đồng   của d n   

Việc di dời đường nước cũ là thực hiện theo yêu cầu của Ph ng Quản l  

đô thị chứ nếu  hông di dời đường nước cũ thì đường nước vẫn c n s  dụng 

được bình thường  Việc thu tiền nước thì đi thu hàng tháng chứ  hông có 

chứng cứ chứng  inh việc thu tiền các nhà d n  hông trả tiền  

- Bị đơn ông Huỳnh Quốc T trình bày:  

 iện toàn bộ người d n đang s  dụng nước của  ộ  inh doanh cơ s  

Tùng L do bà Kỷ - chủ hộ  inh doanh  Từ trước tới nay ông đã trả tiền nước và 

s  dụng nước theo quy định  Nhưng từ ngày 12 đến ngày 15 tháng 10 nă  

2021 (04 ngày) bà K ngưng  hông cung cấp nước sinh hoạt cho ông s  dụng  

Sau đó ông và các hộ d n  hác có đến nhờ sự gi p do của Ủy ban nh n d n 

phường A  L c này bà K buộc ch ng tôi phải nộp 250 000đồng/hộ thì  ới cấp 

nước  Nước sạch là thứ  hông thể thiếu trong cuộc sống trong 04 ngày  hông 

có nước sinh hoạt để s  dụng g y  hó  hăn cuộc sống   ường ống nước của 

ông với bà Nguyễn  oàng D s  dụng chung nên bà D đã bỏ tiền chi ph  lắp đặt 

lại đường nước  ới để hai nhà s  dụng. Do đó, ông  hông có g y thiệt hại gì 

đến việc cấp nước sạch của bà K trong việc di dời đường ống nước  Nên ông 

 hông đồng   trả cho tiền thiết bị và chi ph  lắp đặt là 354 500 đồng vì bà K 

chưa bỏ tiền ra lắp đặt cho đường ống nước  ới cho ông. 

 ng đồng   trả tiền nước là 126 000đồng và tiếp tục t nh tiền nước cho 

đến  hi giải quyết  ong vụ án nhưng phần lỗi là của bà K - chủ hộ  inh doanh  

 hông cho người vào thu tiền nước nên ông  hông có đóng được  

Việc bà K r t lại yêu cầu ông bồi thường số tiền 5 000 000đồng ông 

 hông có    iến gì   

- Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan ông Huỳnh Trọng Ph trình bày:  
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 ng  hông có s  dụng đồng hồ nước  à người s  dụng là cha ông (ông 

 uỳnh Quốc T) nên ông thống nhất theo lời trình bày của ông T, ông  hông có 

   iến bổ sung gì thê   
 

Bản án c a Tòa án nhân dân thành phố Hồng Ng  quy t định:  

Căn cứ vào các  iều 513,  iều 519 Bộ luật D n sự;  

Khoản 3  iều 26,  hoản 1  iều 35,  iều 91,  iều 92,  iều 93,  iều 147, 

điể  g  hoản 1  iều 217,  iều 228,  iều 229,  iều 246,  iều 271 và  iều 

273 của Bộ luật Tố tụng d n sự;  

Khoản 4  iều 26 Nghị quyết 326/2016/UBTVQ 14 ngày 30/12/2016 của 

Ủy ban Thường vụ Quốc hội  hóa 14 quy định về  ức thu  iễn, giả , thu 

nộp, quản l  và s  dụng án ph  và lệ ph  T a án                                       

Tuyên   : 

1   Không chấp nhận yêu cầu  h i  iện của  ộ  inh doanh cơ s  Tùng L 

về việc yêu cầu ông  uỳnh Quốc T trả tiền thiết bị lắp đặt, chi ph  lắp đặt 

đường nước là 354 500 đồng  

2  Công nhận sự thỏa thuận giữa  ộ  inh doanh cơ s  Tùng L với ông 

 uỳnh Quốc T   ng  uỳnh Quốc T tự nguyện thống nhất trả cho  ộ  inh 

doanh cơ s  Tùng L số tiền s  dụng nước sạch hàng tháng t nh đến ngày 

01/4/2022 là 126 000 đồng và tiếp tục t nh tiền nước cho đến  hi giải quyết 

 ong vụ án  

3   ình ch  yêu cầu  h i  iện của  ộ  inh doanh cơ s  Tùng L về việc 

yêu cầu ông  uỳnh Quốc T bồi thường thiệt hại số tiền 5 000 000 đồng  
 

Kể từ  hi bản án có hiệu lực pháp luật (đối với trường hợp Cơ quan Thi 

hành án có quyền chủ động ra Quyết định thi hành án) hoặc  ể từ ngày có đơn 

yêu cầu thi hành án của người được thi hành án (đối với các  hoản tiền phải trả 

cho người được thi hành án) cho đến  hi thi hành án  ong, tất cả các  hoản 

tiền hàng tháng bên phải thi hành án c n phải chịu  hoản lãi của số tiền c n 

phải thi hành án theo  ức lãi suất quy định tại  hoản 2  iều 468 của Bộ luật 

d n sự  

4  Về án ph : 

- Buộc  ộ  inh doanh cơ s  Tùng L chịu 300 000 đồng tiền án ph  d n sự 

sơ th   đối với phần  hông chấp nhận yêu cầu về việc trả tiền thiết bị lắp đặt, 

chi ph  lắp đặt đường nước  

- Buộc  ộ  inh doanh cơ s  Tùng L chịu 300 000 đồng tiền án ph  d n sự 

sơ th   đối với phần yêu cầu trả tiền nước sạch  
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Tổng cộng là 600.000 đồng   ược  hấu trừ 300 000 đồng tiền tạ  ứng án 

ph  theo biên lai số 06525, ngày 06/4/2022 của Chi cục Thi hành án d n sự 

thành phố     ộ  inh doanh cơ s  Tùng L c n phải chịu thê  300 000 đồng 

tiền án ph  d n sự sơ th    Do vụ án này tách ra từ vụ án  hác nên số tiền tạ  

ứng án ph  (Thụ l ) của vụ án này sẽ được    l   hi giải quyết  ong vụ án sau 

cùng    

Ngoài ra trong bản án sơ th   c n tuyên về quyền  háng cáo, quyền yêu 

cầu thi hành án của các đương sự  Sau  hi   t    sơ th  , bà K  háng cáo toàn 

bộ bản án sơ th  . L  do T a án án cấp sơ th   chưa  e    t chứng cứ do bà 

K cung cấp và căn cứ theo điể  b,  hoản 3, điều 5 để chấp nhận chi ph  lắp đặt 

đường dẫn nước theo yêu cầu bà K   ồng thời, bản án buộc bà K nộp tiền án 

ph  là  hông đ ng theo quy định của pháp luật; do bà là người cao tuổi nay bà 

 háng cáo  in  iễn tiền án ph   

Tại phiên t a ph c th   các đương sự bà K, ông T có  ặt  Các đương sự 

 hẳng định đã  uất trình thê  đầy đủ các chứng cứ cho Toà án  e    t giải 

quyết vụ án  

Bà K trình bày: Bà  ác định  ộ  inh doanh cơ s  Tùng L là cá nh n bà 

đăng     inh doanh   ối với yêu cầu  h i  iện và  háng cáo buộc ông Tuấn 

trả số tiền nước tiêu dùng 126 000 đồng do ông T đã trả  ong số tiền này nên 

bà r t lại yêu cầu  háng cáo này  Bà ch  yêu cầu ông T trả số tiền chi ph  lắp 

đặt s a ch a đường nước ông T s  dụng 354 500 đồng và tiền án ph  bà  hông 

phải chịu  

 ng T trình bày:  ng T trả số tiền nước tiêu dùng 126 000 đồng cho bà 

Kỷ    ng T  hông đồng   theo yêu cầu bà K vì ông  hông có s  dụng thiết bị 

 ới của bà K về thay đổi đường ông nước   ng s  dụng đường nước chung với 

bà D, đồng hồ nước là do ông bỏ ra láp đặt đến nay  hông thay đổi   

 ại diện Viện  iể  sát phát biểu    iến về việc tu n theo pháp luật từ  hi 

thụ l  đến  hi giải quyết vụ án Th   phán,  ội đồng   t   , Thư    T a án  đã 

thực hiện đ ng, đầy đủ theo quy định pháp luật  Việc chấp hành pháp luật của 

những người tha  gia tố tụng các đương sự có  ặt đã chấp hành đ ng quyền 

và nghĩa vụ của  ình theo quy định pháp luật  Về nội dung  háng cáo đề nghị 

s a  ột phần bản án sơ th   theo hướng: Chấp nhận  ột phần  háng cáo của 

bà K về án ph    ủy  ột phần bản án sơ th   và đình ch  giải quyết vụ án đối 

với yêu cầu số tiền s  dụng nước 126 000 đồng  Không chấp nhận yêu cầu 

 háng cáo ông T trả số tiền chi ph  lắp đặt s a ch a, đường nước 354 500 đồng  

Sau  hi nghiên cứu các tài liệu có trong hồ sơ vụ án được th   tra tại 

phiên t a và căn cứ vào  ết quả tranh tụng tại phiên t a,    iến phát biểu của 

đại diện Viện  iể  sát   
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NHẬN  ỊNH CỦA TÒA ÁN: 

[1] Về thành phần những người tha  gia tố tụng và những người tiến hành 

tố tụng thì các đương sự thống nhất  hông có ai có yêu cầu bổ sung hay  hiếu 

nại vấn đề gì.  

[2] Về  tranh chấp yêu cầu của nguyên đơn bà Tôn Thị K -   ộ  inh 

doanh cơ s  Tùng L  iện yêu cầu ông  uỳnh Quốc T trả tiền thiết bị lắp đặt, 

chi ph  lắp đặt đường nước là 354.500đồng; tiền s  dụng nước là 126 000 

đồng  

T a án cấp sơ th   qua thu thập chứng cứ   t:  

 -  ối với bà K yêu cầu ông T trả tiền thiết bị lắp đặt, chi ph  lắp đặt 

đường nước là 354.500đồng;   t thấy: 

+ Giữa hộ  inh doanh cơ s  Tùng L với ông  uỳnh Quốc T có    hợp 

đồng dịch vụ cấp nước  Bà K căn cứ điể  b,  hoản 1,  iều 5 hợp đồng quy 

định, bên B (ông T) có nghĩa vụ phải chịu chi ph  phát sinh cho việc tái lập 

dịch vụ cấp nước theo triết t nh của bên A ( ộ  inh doanh cơ s  Tùng L  ) và 

tại điể  d,  hoản 2,  iều 6 hợp đồng quy định, bên B  hông tự   s a chữa 

thay đổi hệ thống ống dẫn nước từ đồng hồ nước tr  ra vì d y ống này thuộc 

quyền quản l  của bên A  Bên B đã tự   đấu nối ống dẫn nước, chưa được sự 

đồng   của bên A và đấu nối  hông đả  bảo  ỹ thuật và chất lượng theo quy 

định chuyên  ôn để yêu cầu ông T trả toàn bộ tiền phụ  iện và chi ph  lắp đặt 

số tiền 354.500đồng: 

+ X t theo điể  b,  hoản 1,  iều 5 hợp đồng     ết thì bên B phải chịu 

chi ph  phát sinh cho việc tái lập dịch vụ cấp nước theo triết t nh của bên A  

Nhưng phải  ác định rõ ràng là bên B có lỗi dẫn đến việc phải ngừng thực hiện 

dịch vụ cấp nước  Việc  ộ  inh doanh cơ s  Tùng L phải thay đổi đường ống 

dẫn nước cũ là  đường ống dẫn  ới là do là  đường nước cũ nằ  trong phần 

đất quản l  của Nhà nước nhưng  hông  in ph p theo quy định  Do đó, Ph ng 

Quản l  đô thị thị  ã (nay là thành phố)  ồng Ng có công văn số 749/PQL T 

ngày 18/11/2019, về việc di dời đường ống cấp nước trong phạ  vi công trình 

đường từ cầu S  Thượng đến cầu Tứ Thường   

+ X t về nghĩa vụ của bên cung ứng dịch vụ, bà K là chủ  ộ  inh doanh 

cơ s  Tùng L là nhà đầu tư đường nước để hư ng quyền lợi từ dịch vụ cấp 

nước sạch thì phải có trách nhiệ  đầu tư toàn bộ đường ống dẫn nước từ 

đường cái đấu nối vô tới đồng hồ của các nhà d n đầy đủ, l c đó  ới được 

hư ng quyền lợi từ việc thu tiền nước sạch hàng tháng của các hộ d n  Nhưng 

theo phản ánh của 11 hộ d n  à bà K  h i  iện thì  hi đã thay đường ống 

nước  ới  hông đấu nối vào đồng hồ của các nhà d n  à yêu cầu các người 

d n phải trả tiền  ỗi hộ là 250 000 đồng  Các hộ d n  hông thống nhất nên 
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 hông có nước sạch s  dụng  hoảng 05 ngày   iều này ph a Cơ s  Tùng L đã 

vi phạ  nghĩa vụ theo điể  c  hoản 2  iều 5 của hợp đồng dịch vụ cấp nước 

là Thông báo cho bên B trước 24 giờ  hi tạ  ngưng cung cấp nước để phục vụ 

công tác s a ch a, duy tu, bảo dưỡng định  ỳ  Do  hông có nước s  dụng nên 

các hộ d n đã tự  ua vật dụng về đấu nối vô đồng hồ nước để có nước sinh 

hoạt hàng ngày là đả  bảo nhu cầu cần thiết cho các nhà d n. 

+ Theo thừa nhận bà K thì  hi di dời đường ống nước cũ để lắp đặt đường 

ống nước  ới có thông báo  iệng cho các hộ d n biết nhưng  hông có chứng 

chứ chứng  inh  Do đó việc di dời lắp đặt đường nước  ới  hông được sự 

đồng tình của các hộ d n về việc thu tiền chi ph  lắp đặt đấu nối đường nước 

 ới là  

+ Bà K cũng  ác định việc các người d n tự đấu nối ống dẫn nước  hông 

là  ảnh hư ng cũng  hông g y thiệt hại gì đến việc cung cấp nước.  ối với 

ông Tuấn s  dụng chung đường d y nước với bà Nguyễn  oàng D   

Nhưng thực tế vị tr   à ph a bà K lắp đặt này theo cung cấp các hóa đơn 

bán lẻ về việc  ua các ông nước và cung cấp hai người là  chứng là ông M và 

ông R, cũng như người là  chứng là có là  công gắn ống nước thì hóa đơn 

bán lẻ này  hông phải là để  ua các vật dụng phục vụ cho việc lắp đặt, đấu nối 

ống nước  ới và là  công vào đồng hồ của các nhà d n tại vị tr   à bà D 

tranh chấp với các hộ d n. Bà K thừa nhận là nằ  ngoài vị tr  đồng hồ nước 

tr  ra đường nước cái, vị tr  này theo thỏa thuận trong hợp đồng là do bên ph a 

bà K quản l    

 Do đó, việc yêu cầu ông T trả số tiền 354.500 đồng là  hông có căn cứ 

chấp nhận  

- X t yêu cầu của yêu cầu ông T trả cho bà K tiền s  dụng nước sạch hàng 

tháng t nh đến ngày 01/4/2022 là 126.000 đồng và tiếp tục t nh tiền nước cho 

đến  hi giải quyết  ong vụ án.  ng T tự nguyện trả số tiền nước s  dụng này 

nên công nhận sự tự nguyện này của các đuơng sự . 

 - Bà K tự nguyện r t lại yêu cầu  h i  iện ông T bồi thường thiệt hại 

theo hợp đồng cấp nước số tiền là 5 000 000đồng. Nên đình ch   giải quyết yêu 

cầu này  

 ồng thời căn cứ vào đ y để quyết định  án ph  nguyên đơn phải chịu đối 

với phần  hông được chấp nhận  

[3] Không đồng   bản án sơ th   bà K  háng cáo yêu cầu s a bản án sơ 

th m chấp nhận yêu cầu  h i  iện và  in  iễn  hông phải chịu tiền án ph  do 

bà là người cao tuổi. Tại phiên t a bà K r t yêu cầu  h i  iện và  háng cáo của 

số tiền s  dụng nước 126 000 đồng do ông T đã trả xong tiền rồi   ng T đồng 

  với việc phần này của bà K nên đình ch  yêu cầu  h i  iện,   háng cáo của 
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bà Kỷ, hủy một phần bản án  

[4]  ối với  háng cáo bà K số tiền phụ  iện và chi ph  lắp đặt 354.500 

đồng nhưng bà K  hông cung cấp được chứng cứ gì  ới  Căn cứ công văn số 

749/PQL T ngày 18/11/2019 của Ph ng quản l  đô thị; giấy ph p thi công số 

75 GP-PQL T ngày 10/2/2020 thể hiện việc lắp đặt trước đ y do bà Kỷ tự là  

và nằ  trong phạ  vi đất quản l  của nhà nước nhưng  hông  in ph p theo 

quy định  Do đó buột phải di dời và việc di dời đường nước do  ộ  inh doanh 

cơ s  Tùng L của bà K phải tự tổ chức, tự bỏ  inh ph  di dời đường ống cấp 

nước  Do đó  hông chấp nhận yêu cầu  háng cáo của bà K    

[5] Tuy nhiên do T a án cấp sơ th    ác định tư cách đương sự nguyên 

đơn  ộ  inh doanh cơ s  Tùng L là chưa đ ng theo quy định của luật doanh 

nghiệp nên s a lại tư cách đương sự nguyên đơn bà Tôn Thị K -  ộ  inh 

doanh cơ s  Tùng L  

-  ối với phần án ph  về tiền án ph  d n sự sơ th    hi giải quyết   T a 

án cấp sơ th    hông có yêu cầu. Sau  hi   t    sơ th   bà K  háng cáo yêu 

cầu được  iễn án ph  d n sự do bà là người cao tuổi  Do đó chấp nhận yêu cầu 

 háng cáo này của bà K   

[6] X t đề nghị của đại diện Viện  iể  sát là s a một phần bản án sơ 

th m phù hợp đ ng quy định pháp luật nên chấp nhận. Các phần c n lại của 

bản án sơ th    hông bị  háng cáo,  háng nghị có hiệu lực  ể từ ngày hết thời 

hạn  háng cáo,  háng nghị  

Về án ph  d n sự ph c th  : Do bà K là người cao tuổi và s a bản án sơ 

th   nên bà Kỷ  hông phải nộp tiền tạ  ứng án ph  và  hông phải chịu tiền án 

ph  d n sự sơ th  , ph c th   theo quy định pháp luật  

 Vì các lẽ trên; 

QUYẾT  ỊNH: 

Căn cứ  iều 299,  hoản 2  iều 308,  iều 148 của Bộ luật tố tụng d n sự; 

Nghị quyết số 326/2016/UBTVQ 14 ngày 30/12/2016 của Ủy ban thường 

vụ quốc hội quy định về  ức thu,  iễn, giả , thu, nộp, quản l  và s  dụng án 

ph  và lệ ph  T a án   

Tuyên   : 

- Chấp nhận  ột phần yêu cầu  háng cáo của bà Tôn Thị K. 

- S a  ột phần bản án d n sự sơ th   về án ph  d n sự sơ th    

-  ủy  ột phần bản án sơ th   và đình ch  giải quyết  ột phần vụ án về 

yêu cầu bà Tôn Thị K đối với ông  uỳnh Quốc T số tiền s  dụng nước sinh 

hoạt 126 000 đồng   
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1  Không chấp nhận yêu cầu  h i  iện của Bà Tôn Thị K -  ộ  inh doanh 

cơ s  Tùng L về việc yêu cầu ông  uỳnh Quốc T trả tiền thiết bị lắp đặt, chi 

ph  lắp đặt đường nước là 354 500 đồng  

2   ình ch  yêu cầu  h i  iện của Bà Tôn Thị K-  ộ  inh doanh cơ s  

Tùng L   về việc yêu cầu ông  uỳnh Quốc T bồi thường thiệt hại số tiền 

5 000 000 đồng  
 

3   Về án ph , chi ph  d n sự: 

3 1 Án ph  d n sự sơ th  : Bà Tôn Thị K  hông phải chịu tiền án ph  d n 

sự sơ th    Bà K được nhận lại tiền tạ  ứng án ph  300 000 đồng theo biên lai 

0006319 ngày 22/11/2021 và 300.000 đồng theo biên lai số 06525, ngày 

06/4/2022 của Chi cục Thi hành án d n sự thành phố  ồng Ngự   

3.2 Án ph  d n sự ph c th  : Bà Tôn Thị K  hông phải chịu án ph  ph c 

th    

Bản án ph c th   có hiệu lực  ể từ ngày tuyên án ./. 

 

Nơi nhận: 

- Các đương sự; 

- Viện  iể  sát t nh  ồng Tháp; 

- T a án thành phố  ; 

- Chi cục T ADS tp H;  

- Lưu hồ sơ vụ án, VP   

TM. HỘI   N  XÉT XỬ  HÚC THẨM 

     THẨM  HÁN – CHỦ TỌA  HIÊN TÒA                   

                 nh Ch  T   

 


