
 

 

toµ ¸n nh©n d©n                 céng hoµ x· héi chñ nghÜa viÖt nam 

 huyÖn an minh                                §éc lËp - Tù do - H¹nh phóc 

tØnh kiªn giang  
                                         

B¶n ¸n sè: 71/2022/DSST 
   Ngµy: 18/9/2022 

  “ T/c quyền sử dụng đất 

 và BTTHTS” 

   

nh©n danh 

    n­íc céng hoµ x· héi chñ nghÜa viÖt nam 

tßa ¸n nh©n d©n huyÖn an minh, TØNH kiªn giang   

Với thµnh phÇn Héi ®ång xÐt xö s¬ thÈm gåm cã: 

 - ThÈm ph¸n - Chñ to¹ phiªn toµ: Bà Lê Mỹ Huê 

- C¸c Héi thÈm nh©n d©n:1. Bà Hồ Thị Hoa 

              2.Ông Nguyễn Tấn Để 

* Th­  ký Tßa ¸n ghi biªn b¶n phiªn toµ: Bà Phan Thị Hồng Nhung - C¸n 

bé Toµ ¸n nh©n d©n huyÖn An Minh, tØnh Kiªn Giang. 

* §¹i diÖn ViÖn kiÓm s¸t nh©n d©n huyÖn An Minh tham gia phiªn tßa: ¤ng 

Trần Văn Ý - KiÓm s¸t viªn. 

Ngµy 18 th¸ng 9 n¨m 2022, t¹i Phòng xử án Tßa ¸n nh©n d©n huyÖn An 

Minh, tØnh Kiªn Giang xÐt xö s¬ thÈm c«ng khai vô ¸n thô lý sè: 110/2011/TLST- 

DS ngµy 17 th¸ng 10 n¨m 2011 vÒ việc “Tranh chấp dân sự quyÒn sö dông ®Êt và 

đòi bồi thường thiệt hại về tài sản”  theo QuyÕt ®Þnh ®­a vô ¸n ra xÐt xö sè: 

100/2020/Q§ST-DS,ngµy14/8/2020; QuyÕt ®Þnh ho·n phiªn tßa sè: 

83/2020/Q§ST-DS  ngµy 08/9/2020 và Thông báo mở phiên tòa số: 23/2022 gi÷a 

c¸c ®­¬ng sù: 

1.Nguyªn ®¬n:- ¤ng Hồ Văn B, sinh n¨m 1952 (cã mÆt) 

- Bà Phạm Kim A, sinh năm 1952 (chết) 

 Địa chỉ: Khu phố 4, thị trấn Thứ 11, huyện An Minh, tỉnh Kiên Giang. 

1.1.Người kế thừa quyền và nghĩa vụ của bà Kim A gồm chồng và các con. 

- Ông Hồ Văn B, sinh năm 1952 (chồng bà Kim Anh) 

Địa chỉ: Khu phố 4, thị trấn Thứ 11, huyện An Minh, tỉnh Kiên Giang. 

- Bà Phạm Thị H, sinh năm 1971   

Địa chỉ: ấp Ngã Bát, xã Đông Hung B, huyện An Minh, tỉnh Kiên Giang  

- Chị Hồ Thị Ngọc Ch, sinh năm 1987   

Địa chỉ: Khu phố 4, thị trấn Thứ 11, huyện An Minh, tỉnh Kiên Giang 

- Chị Hồ Thị Ngọc H, sinh năm 1990   

Địa chỉ: số 1057C, đường Lâm Quang Ky, khu phố 5, phường An Hòa, TP 

Rạch Giá, tỉnh Kiên Giang 
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- Chị Hồ Thị Ngọc D, sinh năm 1992  

Địa chỉ: Khu phố 4, thị trấn Thứ 11, huyện An Minh, tỉnh Kiên Giang 

Người đại diện theo giấy ủy quyền ngày 24/10/2019 của bà Hà, chị Ch, chị 

H, chị H, chị D là: Ông Hồ Văn B, sinh năm 1952 (có mặt)   

Người bảo vệ quyền và lợi ích hợp pháp của ông Hồ Văn B là: Ông Huỳnh 

Phương Ch. Luật sư thuộc đoàn Luật sư  Phạm Văn C (có mặt)  

Địa chỉ Chi nhánh: ấp 10 Huỳnh, xã Đông Hưng, huyện An Minh.  

2.BÞ ®¬n: - Ông Phạm Văn Th, sinh n¨m 1955 (vắng mÆt). 

- Bà Nguyễn Thị K, 55 tuổi) (chết) 

Địa chỉ: Khu phố 3, thị trấn Thứ 11, huyện An Minh, tỉnh Kiên Giang. 

2.1. Người kế thừa quyền và nghĩa vụ của bà Kỷ gồm chồng và các con, 

- Ông Phạm Văn Th, sinh n¨m 1955 (chồng bà Kỷ) 

- Phạm Thanh Ph, sinh năm 1986 

- Chị Phạm Thị Mỹ L, sinh năm 38 tuổi 

- Chị Phạm Kiều V, 34 tuổi 

Cùng địa chỉ: Khu phố 3, thị trấn Thứ 11, huyện An Minh, tỉnh Kiên Giang. 

- Anh Phạm Văn (Hoàng) Tr, sinh năm 1984 

Địa chỉ: Khu phố 4, thị trấn Thứ 11, huyện An Minh, tỉnh Kiên Giang 

- Chị Phạm Thị Kim Hu, 32 tuổi 

Địa chỉ: Khóm Đông Thịnh, 8 (cầu Cả Sơn), phường Mỹ Phước, TP Long 

Xuyên, tỉnh An Giang. 

3. Cơ quan có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan: 

-  Ủy ban nhân dân huyện An Minh.  

Người đại diện theo ủy quyền là ông Phan Quốc H, chức vụ: Trưởng phòng 

Tài nguyên và Môi trường huyện An Minh (có đơn xin xét xử vắng mặt)  

Địa chỉ: Khu phố 3, thị trấn Thứ 11, huyện An Minh, tØnh Kiªn Giang. 

nhËn thÊy: 

 * Theo ®¬n khëi kiÖn ngµy 18/4/2011 và quá trình tố tụng ông Hồ Văn B và 

bà Phạm Thị Kim A trình bày và yêu cầu như sau:   

Vào khoảng năm 1989 ông Phạm Văn Th (em bà Kim A) có tặng cho ông  

và bà Kim A diện tích là 3.510m
2
, địa chỉ thữa đất khu phố 4, thị trấn thứ 11, 

huyện An Minh. Vị trí hướng đông giáp Kênh Đầu Ngàn, hướng tây giáp đất ông 

B, hướng nam giáp đất ông Th, hướng bắc giáp đất ông Phạm Văn T, thời điểm 

cho đất thì đất ông Th đất hoan,  ông B và bà Kim A bỏ công khai phá lên liếp 

trồng mía một thời gian thì phá mía trồng bạch đàn, đã khai thác bạch đàn bán 

được một lần sau đó trồng lại. Năm 2001 ông B đã kê khai đề nghị UBND huyện 

An Minh cấp giấy chứng nhận quyền sử dụng đất, trong giấy quyền sử dụng là 

25.440m
2
, trong đó; đất nhận chuyển nhượng 19.440m

2
, phần đất ông Th cho là 
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3.510m
2
, đất của ông Kh là 2.400m

2
, ông B, bà Kim A sử dụng một thời gian trả 

lại phần đất của ông Kh, ông Kh trả lại thành quả lao động. 

Năm 2010 ông Th nẩy sinh ý định lấy lại diện tích đất đã cho ông B và bà 

Kim A, ông Th có kêu đứa con gái đến gặp ông B nói đòi lại đất nên ông nói đòi 

thì phải bồi thường thành quả lao động, khi con ông Th về báo lại sự việc nên ông 

Th đến phần đất chặt 69 cây bạch đàn vào hôm sau lên chặt phá tất cả, tổng hai lần 

chặt là 679,  ban tất cả liếp xuống làm ruộng, đồng thời lấn phần đất của ông B, bà 

Kim A phía trên hậu,  ngang 03 mét, dài 108 mét, ông B báo chính quyền địa 

phương lập biên bản và yêu cầu đến UBND thị trấn Thứ 11 giải quyết nhưng 

không thỏa thuận được, ông B làm đơn khởi kiện yêu cầu Tòa án nhân dân huyện 

An Minh giải quyết. Buộc ông Phạm Văn Th bồi thường số cây bạch đàn trồng 

trên đất ông Th chặt 679 cây x 50.000đ/cây, số tiền là 33.950.000đ; Yêu cầu ông 

Th phải giao lại diện tích đất ngang 3 mét x dài 108 mét, hướng đông giáp đất ông 

Th, hướng tây giáp đất ông B, hướng nam giáp đất ông T, hướng bắc giáp đất 

Khanh và ông Th. Diện tích đất hiện nay ông B đang sử dụng; Yêu cầu ông Th 

phải trả lại tiền nhân công đào đất lên liếp thuê bằng lúa là 520 giạ, loại lúa dài 

thường, theo giá địa phương tại thời điểm trả.  

Ông Hồ Văn B đồng ý trả lại diện tích đất 3.510m
2
 cho ông Th, phần đất này 

ông Th đã lấy lại sử dụng từ năm 2010. 

Theo đơn khởi kiện phản tố và quá trình tố tụng bị đơn ông Phạm Văn Th 

trình bày và yêu cầu như sau  

Vào năm 1989 ông B cưới bà Kim A (chị ông Th) nên ông Thcó cho mượn 

phần đất sử dụng, diện tích là 3.555m
2
, tại khu phố 4, thị trấn Thứ 11, huyện An 

Minh, hướng đông, hướng tây, hướng bắc giáp đất ông Th, hướng nam giáp đất 

ông Kh, thời hạn cho mượn khoảng 4 đến 5 năm phải trả lại đất cho ông Th, ông 

Th trả lại tiền công, nếu quá thời hạn trên không trả lại đất cho ông thì ông lấy đất 

lại mà không trả khoản nhân công nào cho ông B, khi cho mượn không làm văn 

bản giấy tờ gì. Phần đất này ông đã được cấp giấy chứng nhận quyền sử dụng đất 

thửa số 6, tờ bản đồ số 1, giấy chứng nhận quyền sử dụng đất số: G010515 ngày 

07/10/1995, đến năm 2004 ông đổi lại giấy đỏ số: 000000003, ngày 12/4/2004, tờ 

bản đồ, số thửa như trên. Năm 2010 ông Th kêu con gái là Phạm Thị Mỹ L đến gặp 

ông B và bà Kim A báo là ông Th lấy đất lại sử dụng thì ông B trả lời muốn lấy đất 

lại thì phải bồi thường mỗi công đất là 07 chỉ vàng 24kra/công, vì phần đất này ông 

B đã được cấp giấy chứng nhận QSDĐ rồi. Khi nghe ông B nói ông Th nóng giận 

đi lên phần đất cho ông B mượn chặt 430 cây bạch đàn do ông B và bà Kim A 

trồng khoảng 02 năm, loại lớn, nhỏ. Phần đất thứ hai vào năm 1992 ông Th có cho 

ông B và bà Kim A mượn bờ phía trên hậu giáp một phần đất của ông B, ngang 09 
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mét x 36 mét, diện tích đất này ông Th được cấp giấy chứng nhận số: G 010515, 

thửa số 5, trong diện tích 19.800m
2
. Ông Phạm Văn Th xác định phần đất là 

3.555m
2 
 ông lấy lại sử dụng từ năm 2010, khi sử dụng ông phải thuê rô be ban liếp 

xuống, tiền thuê ban đất là  3.750.000đ yêu cầu ông B bồi thường lại cho ông Th. 

Diện tích đất phía trên đầu ngàn hiện nay ông không tranh chấp, không yêu cầu 

giải quyết. Ông Th đồng ý bồi thường số lượng cây trồng (bạch đàn) là 430 cây, 

lớn nhỏ quy ra thành tiền là 3.225.000đ (loại lớn 10.000đ cây, loại nhỏ 

5.000.000đ). Không đồng ý bồi thường lúa như ông B yêu cầu vì đất cho mượn 

chiếm luôn.  

Tại phiên tòa: 

Luật sư bảo vệ quyền và lợi ích hợp pháp của ông B trình bày và yêu cầu cụ 

thể như sau: 

Yêu cầu ông Phạm Văn Th bồi thường số cây trồng trên đất là 430 cây, giá 

theo kết luận định giá của công ty định giá đất Vàng Kiên Giang là 8.600.000đ, 

không yêu cầu định giá lại.   

Đồng ý trả lại diện tích đất 3.036m
2
 theo bản trích đo địa chính năm 2012 

cho ông Phạm Văn Th (phần đất này ông Th đã lấy lại sử dụng) 

Yêu cầu ông Th phải hoàn trả lại thành quả lao động diện tích là số
 
tiền 

24.807.000đ. 

Rút lại toàm bộ yêu cầu khởi kiện đòi diện tích đất 967m
2  

phía sau hậu, rút 

lại một phần khởi kiện
 
đòi

 
bồi

 
thường 520 giá

  
lúa và một phần yêu cầu đòi bồi 

thường 249 cây bạch đàn trong số 670 cây trên. 

Không đồng ý bồi thường tiền ban liếp theo yêu cầu ông Th. 

Bị đơn ông Phạm Văn Th và người kế thừa quyền và nghĩa vụ tố tụng của bà 

K đã được Tòa án triệu tập nhiều lần nhưng vẫn vắng mặt nên không ý kiến. 

Nguyên đơn ông Hồ Văn B và ông B cũng đại diện cho đồng thừa kế của bà 

Kim A thống nhất ý kiến của Luật sư nêu ra. 

- KiÓm s¸t viªn kÕt luËn: trong qu¸ tr×nh tè tông còng nh­ t¹i phiªn tßa c¬ 

b¶n thùc hiÖn ®óng theo tr×nh tù thñ tôc theo quy ®Þnh cña ph¸p luËt tè tông d©n sù. 

Tuy nhiên, Thẩm phán giải quyết vụ án còn để vụ án kéo dài thời hạn xét xử. 

Đối với đương sự, nguyên đơn ông B, cơ quan có quyền lợi, nghĩa vụ liên 

quan thực hiện đầy đủ quyền và nghĩa vụ của mình, bị đơn ông Th và người kế 

thừa quyền và nghĩa vụ tố tụng của bà K đã được Tòa án triệu tập nhiều lần nhưng 

vẫn vắng mặt nên xác định chưa thực hiện đầy đủ quyền và nghĩa vụ của mình theo 

quy định pháp luật Tố tụng dân sự. 

Về nội dung và quan điểm giải quyết vụ án: 
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Qua nghiên cứu các tài liệu chứng cứ có trong hồ sơ vụ án và ý kiến trình 

bày của các đương sự tại phiên tòa thấy rằng: Phần đất ông B và bà Kim A khởi 

kiện đòi ông Th giao lại theo bản trích đo địa chính năm 2012 thì diện tích đất 

tranh chấp là 4.003m
2
, (3.036m

2
 + 967m

2
) được xác định nguồn gốc của ông Phạm 

Văn Th,  khi khởi kiện thì ông B xác định là ông Th cho vợ chồng ông sử dụng từ 

năm 1989 đến năm 2010 ông Th đến lấy lại đất thì phát sinh tranh chấp, ông B yêu 

cầu đến chính quyền địa phương hòa giải, tại cuộc hòa giải của UBND thị trấn Thứ 

11 cũng như tại phiên tòa hôm nay ông B đồng ý trả lại diện tích đất 3.036m
2
 cho 

ông Th, rút lại yêu cầu đòi diện tích đất 967m
2
, rút lại một phần yêu cầu khởi kiện 

đòi bồi thường cây bạch 249 cây (679- 430) và số lúa đào đất lên liếp chuyển sang 

đòi thành quả lạo động là 24.807.000đ. 

Xét thấy việc ông B tự nguyện trả lại diện tích đất và rút lại một phần yêu 

cầu khởi kiện là tự nguyện, phù hợp quy định pháp luật nên đề nghị HĐXX chấp 

nhận. Đình chỉ xét xử phần rút yêu cầu khởi kiện của ông B đòi ông Th giao diện 

tích đất 967m
2
, một phần yêu cầu đòi thành quả lao động và số cây bạch đàn theo 

quy định tại Điều 218, Điều 235 Bộ luật tố tụng dân sự. 

Đối với yêu cầu của ông B đòi ông Th phải bồi thường thành quả lao động 

công khai thác phần đất ông Th lấy lại. Bị đơn ông Th có yêu cầu phản tố ngược 

lại đối với ông B đòi tiền thuê ban đất. Tại phiên tòa ông B chỉ yêu cầu bồi thường 

thành quả lao động số tiền 24. 807.000 đồng, xét yêu cầu của ông Ba đòi ông 

Thạnh bồi thường thành quả lao động thấy rằng ông mượn phần đất ông Th sử 

dụng một thời hạn rất lâu có thu lợi trên đất, khi ông Th lấy đất lại sử dụng phải 

ban đất mới sử dụng phần đất, khi mượn đất không làm văn bản giấy tờ, không quy 

định quyền và nghĩa vụ cho nhau khi giao trả lại quyền sử dụng đất nên đề nghị 

HĐXX bác toàn bộ yêu cầu khởi kiện của ông B đòi ông Th bồi thường thành quả 

lao động từ đất.  

  Đối với ông Phạm Văn Th có khởi kiện yêu cầu đòi bồi thường thiệt hại tiền 

chi phí ban đất, đồng ý bồi thường thiệt hại số cây bạch đàn là 430 cây bạch đàn, 

ông B đồng ý số lượng cây chặt nhưng giữa ông Th và ông B không thỏa thuận 

được giá trị cây nên ông B yêu cầu Tòa án tiến hành thành lập Công ty định giá, 

kết quả định giá của Công ty thẩm định giá, tính đến nay thì đã hết thời hạn tính 

giá trị cây nêu trên tuy nhiên tại phiên tòa hôm nay ông Th vắng mặt, ông B không 

yêu cầu định giá lại, nên đề nghị HĐXX chấp nhận yêu cầu khởi kiện của ông B 

buộc ông Th phải bồi thường thiệt hại số cây bạch đàn cho ông B là 430 cây, gía 

mỗi cây 20.000đ, số tiền là 8.600.000đ là phù hợp quy định tại các Điều 584,Điều 

585, Điều 589 Bộ luật dân sự.  

Đối với ông Phạm Văn Thạnh có đơn khởi kiện phản tố đối với ông Ba đòi 

bồi thường thiệt hại do thuê ru be ban đất số tiền 3.750.000đ, ông Thạnh đã được 
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triệu tập hợp lệ nhiều lần nhưng không đến, không lý do nên căn cứ vào khoản 2 

Điều 227, Điều 219, Điều 235 Bộ luật Tố tụng dân sự đề nghị HĐXX đình chỉ xét 

xử phần khởi phản tố của ông Thạnh.  

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

Sau khi nghiªn cøu c¸c tµi liÖu cã trong hå s¬ vô ¸n ®­îc thÈm tra t¹i phiªn 

tßa vµ c¨n cø vµo kÕt qu¶ tranh luËn t¹i phiªn tßa, Héi ®ång xÐt xö nhËn ®Þnh: 

[1] Về thủ tục tố tụng: 

Nguyên đơn ông Hồ Văn B, bị đơn ông Phạm Văn Th không khởi kiện 

UBND huyện An Minh trong quá trình thu thập chứng cứ và ý kiến của các đương 

sự xác định phần đất tranh chấp ông Th, ông B đã được cấp giấy QSDĐ nên đưa tư 

cách UBND huyện An Minh vào tham gia tố tụng để giải quyết vụ án theo quy 

định tại khoản 4 Điều 68 Bộ luật tố tụng dân sự.  

 Đối với bà Kim A qúa trình giải quyết vụ án bà chết, bà K vợ ông Th đã 

chết trước khi ông B khởi kiện nhưng do đất tranh chấp cấp cho hộ nên Tòa án đưa 

các con của bà Kim A và các con của bà K vào tham gia tố tụng với tư cách là 

người kế thừa quyền và nghĩa vụ tố tụng theo quy định tại Điều 74 Bộ luật tố tụng 

dân sự.  

Ông Hồ Văn B khởi kiện ông Phạm Văn Th tranh chấp quyền sử dụng, là 

967m
2
 và diện tích đất 3.036m

2
.
 
Cả hai phần đất nêu trên ông B xác định nguồn 

gốc là của ông Phạm Văn Th tặng cho ông B và bà Kim A vào năm 1992 đến năm 

2010 ông Th lấy lại diện tích đất 3.036m
2
, ông Th xác định không tặng cho, hiện 

tại ông Th không khởi kiện tranh chấp phần đất 967m
2
 với ông B, Tại phiên tòa 

ông B xác định rút lại khởi kiện đối với tranh chấp quyền sử dụng đất, rút lại một 

phần yêu cầu đòi bồi thường 249 cây bạch đàn và một phần yêu cầu đòi bồi thường 

thành quả lao động, ông Th khởi kiện phản tố đòi ông B bồi thường tiền ban đất. 

Xét thấy việc rút yêu cầu khởi kiện việc tranh chấp quyền sử dụng đất và rút lại 

một phần yêu cầu đòi bồi thường thiệt hại tài sản của ông  B đối với ông Th. Ông 

Phạm Văn Th có khởi kiện phản tố đối với ông Hồ Văn B đòi bồi thường tiền ban 

đất nhưng Tòa án đã triệu tập ông Th nhiều lần ông không đến tham gia phiên tòa 

xét xử nên HĐXX căn cứ Điều 217, Điều 218, Điều 219, Điều 235 đình chỉ xét xử 

phần rút yêu cầu khởi kiện của ông Hồ Văn B. Căn cứ vào điểm c khoản 2 Điều 

227, Điều 217 Bộ luật tố tụng dân sự đình chỉ xét xử phần yêu cầu khởi kiện của 

ông Th đối với ông Hồ Văn B. 

[2] Về mối quan hệ pháp luật  

Nguyên đơn ông Hồ Văn B khởi kiện yêu cầu ông Th bồi thường thiệt hại tài 

sản số cây trên đất và bồi thường thành quả lao động, bị đơn Phạm Văn Th xác 
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định có chặt cây trồng trên đất và khi lấy lại đất phải thuê ban đất ra nên xác định 

là tranh chấp đòi bồi thường thiệt hại về tài sản theo quy định tại các Điều 584, 

Điều 585, Điều 589 Bộ luật dân sự. 

[3] Xét về nội dung và yêu cầu khởi kiện của ông Hồ Văn B và ông Ba đại 

diện người kế thừa quyền và nghĩa vụ tố tụng của bà Kim A thấy rằng:    

Ông Hồ Văn B và bà Kim A khởi kiện yêu cầu ông Th bồi thường thành quả 

lao động đất, số tiền 24.807.000đ, ông Th yêu cầu ông B trả tiền thuê rô be ban đất 

3.750.000đ. Đối với ông B xác định khi nhận đất ông Th sử dụng thì đất hoan hóa, 

trong quá trình sử dụng phải lên liếp trồng cây, phía ông Th xác định khi lấy đất lại 

thì phải thuê rô be ban đất xuống, qua ý kiến yêu cầu của các đương sự HĐXX xác 

định, nguyên nhân dẫn đến thiệt hại của các đương sự là do khi xác lập giao dịch 

không thỏa thuận cụ thể, ông B nhận phần đất tự ý lên liếp sử dụng theo mục đích 

của ông B, không thông qua ông Th, quá trình sử dụng tự kê khai phần đất đề nghị 

cấp giấy QSDĐ việc làm của ông B là trái đạo đức xã hội dẫn đến tranh chấp xảy 

ra, đối với ông Th cho mượn đất không quy định cụ thể quyền và nghĩa vụ như thế 

nào nên cả hai đều có lỗi nên cùng chịu hậu quả thiệt hại của mình đối với khoản 

chi phí thành quả lao động trên đất. Đối với ông Hồ Văn B quá trình quản lý và sử 

dụng đất của ông Th một thời gian rất lâu, ông đã có hưởng lợi trên đất nghĩ nên 

bát toàn bộ yêu cầu khởi kiện của ông B đòi bồi thường thành quả lao động do quá 

trình quản lý đất.                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                             

Xét yêu cầu khỏi kiện của ông Hồ Văn B đòi ông Phạm Văn Th bồi thường 

thiệt hại 430 cây bạch đàn trồng trên đất ông Th thấy rằng:  

Diện tích đất trồng bạch đàn là của ông Phạm Văn Th cho ông Hồ Văn B và 

bà Phạm Thị Kim A mượn, khi cho mượn không thỏa thuận sử dụng vào mục đích 

gì, theo ông Th xác định có quy định thời gian nhưng không văn bản giấy tờ gì 

chứng minh. Quá trình cho ông B mượn đất, ông B và bà Kim A trồng bạch đàn thì 

ông không phản đối, khi xảy ra sự việc tranh chấp ông không yêu cầu đến Cơ quan 

Nhà Nước có thẩm quyền giải quyết mà ông tự ý vào chặt cây bạch đàn ông B 

trồng nên ông B khởi kiện yêu cầu ông bồi thường là có cơ sở và phù hợp quy định 

tại các Điều 584, Điều 585, Điều 589 Bộ luật dân sự nên ông Thạnh phải có trách 

nhiệm bồi thường. 

Xét về số lượng cây bị thiệt hại và mức bồi thường của ông B yêu cầu, về số 

lượng cây bị thiệt hại ông B nêu ông Th thừa nhận chặt cây và chính quyền địa 

phương đến lập biên bản, nhưng biên bản xác minh chủ yếu là ghi lại lời khai của 

ông B mà không xác minh cụ thể kích cở của cây để xác định, tuy nhiên, sau khi 

ông B khởi kiện vào ngày 05/4/2012 Tòa án nhân dân huyện An Minh tiến hành 

xem xét thẩm định đất và tài sản trên đất, cây trồng trên phần đất mà ông Th chặt 
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còn để trên phần đất các đương sự xác nhận thì hoành của gốc bạch đàn là 25cm, 

hoành ngọn bạch đàn là 14 cm, dài 4,6 mét. Do ông Th và ông B không thỏa thuận 

giá cây bạch đàn Tòa án Quyết định Công ty định giá, ngày 18/11/2019 Cty TNHH 

MTV Bất đông sản Đất Vàng Kiên Giang có kết luận số: 34/CT-KGGL giá trị cây 

bạch đàn khi bị thiệt hại số lượng là 430 cây, mỗi cây là 20.000đ  x 430 cây, thành 

tiền là 8.600.000đ, tại phiên tòa hôm nay ông B xác định vẫn giữ nguyên như kết 

luận giá của công ty, không yêu cầu định giá lại. Phía ông Th thì Tòa án tống đạt 

hợp lệ nhiều lần nhưng ông vẫn vắng mặt không lý do, nghĩ nên chấp nhận yêu cầu 

khởi kiện của ông Hồ Văn B và ông B đại diện cho những người đồng thừa kế của 

bà Kim A buộc ông Phạm Văn Th phải bồi thường số lượng cây bạch đàn chặt của 

ông Ba là 430 cây, một cây 20.000đ, số tiền là 8.600.000đ là phù hợp quy định tại 

các Điều 584, Điều 585, Điều 589 Bộ luật dân sự.   

Đối với Ủy ban nhân dân huyện An Minh là cơ quan có thẩm quyền thực 

hiện việc quyết định cấp giấy chứng nhận quyền sử dụng đất cho hộ gia đình, cá 

nhân sử dụng đất, ông B và ông Th tranh chấp phần đất nêu trên nhưng hiện tại 

ông B rút toàn bộ yêu cầu khởi kiện về đất Tòa án đình xét xử phần tranh chấp đất 

nên không xem xét việc cấp giấy QSDĐ của UBND huyện đối với ông Hồ Văn B. 

- Về chi phí Thẩm định và định giá: 2.780.000 đồng, trong đó chi phí định 

giá 2.200.000đ  + 580.000đ tiền thẩm định.  

Căn cứ vào Điều 161, Điều 162 Bộ luật Tố tụng dân sự. Buộc ông Hồ Văn B 

phải chịu chi phí định giá là 2.000.000đ (Hai triệu đồng), trong đó: tiền chi phí 

thẩm định là 580.000đ, chi phí định gía là 1.420.000đ, phần này ông B đã nộp 

xong. 

Buộc ông Phạm Văn Th phải chịu chi phí định giá là 780.000đ (Bảy trăm 

tám mươi ngàn đồng), phần này ông B đã tạm nộp nên ông Th có trách nhiệm trả 

lại cho ông Hồ Văn B.   

- Về án phí sơ thẩm dân sự: 1.240.350đồng  (24.708.000đ x 5%). Buộc ông 

Hồ Văn B phải chịu án phí dân sự sơ thẩm phần không được Tòa án chấp nhận 

1.240.350đồng. Số tiền yêu cầu bồi thường thành quả lao động không được chấp 

nhận nhưng HĐXX xét thấy ông Hồ Văn B thuộc diện được miễn chịu án phí nên 

miễn toàn bộ án phí cho ông B. Hoàn trả lại cho ông B số tiền mà ông đã tạm nộp 

3.245.800đ theo biên lai thu số: 04005 ngày 17/10/2011 của Chi cục thi hàn án dân 

sự huyện An Minh.  

Buộc ông Phạm Văn Th phải chịu 617.500đ trong đó: 430.000đ phần bồi 

thường thiệt hại cây trồng trên đất đối với ông B và yêu cầu bồi thường tiền ban 

liếp không được chấp nhận nhưng xét thấy ông Phạm Văn Th thuộc diện được 

miễn chịu án phí nên miễn toàn bộ án phí cho ông Phạm Văn Th, hoàn trả lại cho 
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ông Th số tiền mà ông tạm nộp 475.000đ theo biên lai thu số 0007538 ngày  

26/11/2019 của Chi cục thi hành án dân sự huyện An Minh. 

V× c¸c lÏ trªn: 

quyÕt ®Þnh: 

Căn cứ c¸c §iÒu 584, Điều 585, Điều 589 Bộ luật dân sự ; §iÒu 27 Ph¸p lÖnh 

sè 10/2009/PL-UBTVQH12 ngµy 27/02/2009 cña Ủy ban Th­êng vô Quèc Héi vÒ 

¸n phÝ, lÖ phÝ Tßa ¸n; §iÒu 17 NghÞ quyÕt sè: 01/2012/NQ -H§TP ngµy 13/6/2012 

cña H«i ®ång ThÈm ph¸n Tßa ¸n nh©n d©n tèi cao hướng dÉn ¸p dông mét sè quy 

®Þnh cña ph¸p luËt vÒ ¸n phÝ, lÖ phÝ Tßa ¸n, tuyªn xö:  

1. Buộc ông Phạm Văn Th bồi thường cho ông Hồ Văn B 430 cây bạch đàn, 

giá trị là 8.600.000đ (Tám triệu sáu trăm ngàn đồng) 

2. Bác một phần yêu cầu khởi kiện của ông Hồ Văn B đòi ông Phạm Văn Th 

bồi thường thành quả lạo động số tiền 24.708.000đ (Hai mươi bốn triệu bảy trăm 

lẻ tám ngàn đồng)  

3. Đình chỉ xét xử phần rút yêu cầu khởi kiện của ông Hồ Văn B đòi ông Th 

giao trả lại diện tích đất 4.003m
2
, 249 cây bạch đàn và một phần tiền đầu tư thành 

quả trên đất. 

4. Đình chỉ xét xử yêu cầu khởi kiện ông Phạm Văn Th đòi ông B trả tiền 

thuê ban đất.  

KÓ tõ ngµy b¶n ¸n cã hiÖu lùc ph¸p luËt, cã ®¬n yªu cÇu thi hµnh ¸n cña 

ng­êi ®­îc thi hµnh ¸n, nÕu ng­êi ph¶i thi hµnh ¸n kh«ng thi hµnh hoÆc thi hµnh 

kh«ng ®ñ sè tiÒn nãi trªn cho ng­êi ®­îc thi hµnh ¸n th× hµng th¸ng ng­êi ph¶i thi 

hµnh ¸n cßn ph¶i chÞu mét kho¶ng tiÒn l·i cho ng­êi ®­îc thi hµnh ¸n theo møc l·i 

suÊt quy định tại khoản 2 Điều 468 Bộ luật dân sự, t­¬ng øng víi sè tiÒn vµ thêi 

gian chËm thi hµnh ¸n.   

5. VÒ ¸n phÝ dân sự sơ thẩm:  

- Miễn toàn bộ cho ông Hồ Văn B số tiền ph¶i chÞu ¸n phÝ d©n sù s¬ thÈm. 

Hoàn trả lại cho ông B 3.245.800đ mà ông B tạm nộp theo biên lai thu tiền tạm 

ứng án phí số: 04005 ngày 17/10/2011 của Chi cục thi hàn án dân sự huyện An 

Minh.  

- Miễn toàn bộ khoản tiền phải chịu án phí dân sự sơ cho ông Phạm Văn Th. 

Hoàn trả lại cho ông Th 475.000đ số tiền do ông Th đã tạm nộp theo biên lai thu 

tạm ứng án phí, lệ phí Tòa án số: 0007538 ngày 26/11/2019 của Chi cục thi hành 

án dân sự huyện An Minh, tỉnh Kiên Giang.  

6. Về chi phí Thẩm định và định giá: 2.780.000 đồng, trong đó: chi phí định 

giá 2.200.000đ  + 580.000đ tiền thẩm định.  
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Buộc Hồ Văn B phải chịu chi phí định là 2.000.000đ, trong đó: tiền chi phí 

thẩm định là 580.000đ, chi phí định gía là 1.420.000đ, phần này ông B đã nộp 

xong. 

Buộc ông Phạm Văn Th phải chịu chi phí định giá là 780.000đ (Bảy trăm 

tám mươi ngàn đồng), phần này ông B đã tạm nộp nên ông Th có trách nhiệm trả 

lại cho ông Hồ Văn B.  

7. Báo quyền kháng cáo: Đương sự có mặt có quyền kháng cáo bản án này 

trong hạn luật định 15 ngày, kể từ ngày tuyên bản án sơ thẩm (18/8/2022). Đương 

sự vắng mặt có quyền kháng cáo bản án này trong thời hạn luật định 15 ngày kể từ 

ngày bản chính của bản án này tống đạt hợp lệ theo thủ tục tố tụng dân sự. 

Tr­êng hîp b¶n ¸n nµy ®­îc thi hµnh theo §iÒu 2 LuËt thi hµnh ¸n d©n sù, 

th× ng­êi ®­îc thi hµnh ¸n d©n sù, ng­êi ph¶i thi hµnh ¸n d©n sù cã quyÒn tháa 

thuËn thi hµnh ¸n, quyÒn yªu cÇu thi hµnh ¸n, tù nguyÖn thi hµnh ¸n hoÆc bÞ c­ìng 

chÕ thi hµnh ¸n theo quy ®Þnh t¹i c¸c §iÒu 6, 7 vµ 9 LuËt thi hµnh ¸n d©n sù; thêi 

hiÖu thi hµnh ¸n ®­îc thùc hiÖn  theo quy ®Þnh t¹i ®iÒu 30 LuËt thi hµnh ¸n d©n sù. 

 

                                                    TM.HỘI ĐỒNG XÉT XỬ SƠ THẨM 

                                                Thẩm phán- Chủ tọa phiên tòa 

Nơi gởi;  

- VKSND tỉnh Kiên Giang;                                                           

 - VKSND huyện An Minh;                                                                   

- TAND tỉnh Kiên Giang;                                                                    

- Các đương sự;                                                                                

- Chi cục THADS huyện An Minh;                                                       Lê Mỹ Huê                                            

- Lưu HS, VP. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 


