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    TÒA ÁN NHÂN DÂN               CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 
     QUẬN BÌNH THUỶ              Độc lập – Tự do – Hạnh phúc 
 THÀNH PHỐ CẦN THƠ 
        ------------ 
Bản án số 45/2018/HNGĐ-ST 
Ngày 12/9/2018 
Vụ án:”T/c thay đổi người nuôi con sau ly hôn” 

 
NHÂN DANH  

NƯỚC CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 
 

TÒA ÁN NHÂN DÂN QUẬN BÌNH THỦY – THÀNH PHỐ CẦN THƠ 
Với thành phần Hội đồng xét xử sơ thẩm gồm có: 

 - Thẩm phán – Chủ toạ phiên toà: Bà Nguyễn Thị Thùy Trang 
 - Hội thẩm nhân dân: 
    1. Ông Nguyễn Việt Thành 
    2. Ông Đỗ Trọng Tuấn 
 - Thư ký Tòa án ghi biên bản phiên tòa: Bà Nguyễn Ngọc Huỳnh 
Phương –Thư ký Tòa án nhân dân quận Bình Thủy, Thành phố Cần Thơ. 
 

 Ngày 12 tháng 9 năm 2018, Tòa án nhân dân quận Bình Thủy, 
Thành phố Cần Thơ mở phiên tòa xét xử sơ thẩm công khai vụ án hôn nhân 
và gia đình thụ lý số 36/2018/TLST-HNGĐ ngày 25 tháng 01 năm 2018 về 
“Tranh chấp thay đổi người nuôi con sau ly hôn” theo Quyết định đưa vụ án 
ra xét xử số 338/2018/QĐXXST-HNGĐ ngày 24 tháng 8 năm 2018 giữa các 
đương sự: 
 - Nguyên đơn: Bà Trần Xuân H, sinh năm 1984; cư trú: đường NQ, 
phường TA, quận NK, thành phố Cần Thơ;  
 - Bị đơn: Ông Trần Văn T, sinh năm 1982; cư trú khu vực BA, 
phường LH, quận BT, thành phố Cần Thơ. 
  

NỘI DUNG CỦA VỤ ÁN: 
 

 Tại đơn khởi kiện đề ngày 05 tháng 01 năm 2018 và trong quá trình 
xét xử, nguyên đơn Trần Xuân H trình bày: 
 Bà và ông Trần Văn T được Tòa án nhân dân quận Ninh Kiều, thành 
phố Cần Thơ ban hành Quyết định công nhận thuận tình ly hôn và sự thỏa 
thuận của các đương sự số 02/2016/QĐST-HNGĐ ngày 05/01/2016. Tại 
quyết định này có quyết định phần con chung là bà được quyền nuôi dưỡng 
con chung Trần Hà T (nữ), sinh ngày 18/5/2005 và ông Trần Văn T được 
quyền nuôi dưỡng con chung Trần Như Y (nữ), sinh ngày 14/11/2010. Tuy 
nhiên, kể từ ngày Quyết định trên có hiệu lực pháp luật đến nay thì việc nuôi 
dưỡng con chung Trần Như Y đều do một mình bà chăm sóc, dạy dỗ. Ông T 
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chẳng những không nuôi dưỡng con chung mà còn không thăm nom, giáo dục 
con chung theo quyết định và theo trách nhiệm của một người cha. Đã vậy, 
còn đề nghị nếu bà muốn nuôi con thì phải đưa cho ông T 10 (mười) cây vàng 
thì mới được nuôi. Quá bức xúc vì sự vô trách nhiệm của một người cha đối 
với con ruột của mình nên bà yêu cầu xin được là người trực tiếp nuôi dưỡng 
con chung. 
 Phần trình bày ý kiến của bị đơn: 
 Mặc dù được tống đạt thông báo thụ lý, thông báo về phiên họp 
kiểm tra việc giao nộp, tiếp cận, công khai chứng cứ và hòa giải, quyết định 
đưa vụ án ra xét xử nhưng ông Trần Văn T vẫn không tham gia theo giấy 
triệu tập. 
  

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 
 

                   Căn cứ vào các tài liệu, chứng cứ có trong hồ sơ vụ án đã được thẩm 
tra tại phiên tòa, nghe lời trình bày của đương sự, Hội đồng xét xử nhận định: 
 Xét yêu cầu khởi kiện của nguyên đơn xác định quan hệ pháp luật là 
tranh chấp thay đổi người nuôi con sau ly hôn. Tranh chấp này thuộc phạm vi 
điều chỉnh của Luật hôn nhân và gia đình năm 2014. 
 Tại Quyết định công nhận thuận tình ly hôn và sự thỏa thuận của các 
đương sự số 02/2016/QĐST-HNGĐ ngày 05/01/2016 do Tòa án nhân dân 
quận Ninh Kiều, thành phố Cần Thơ ban hành thì nguyên đơn là người nuôi 
con chung Trần Hà T và bị đơn là người nuôi con chung Trần Như Y. Tuy 
nhiên, nguyên đơn cho rằng bị đơn không thực hiện đúng thỏa thuận của 
chính mình mà giao con chung Trần Như Y cho nguyên đơn nuôi dưỡng cho 
đến nay. Điều này được xác nhận của chính quyền địa phương nơi nguyên 
đơn cư trú. Xét việc nuôi dưỡng, chăm sóc con chung không những là trách 
nhiệm mà còn là nghĩa vụ của cha mẹ đối với con chung chưa thành niên 
nhưng bị đơn lại không thực hiện trách nhiệm này. Khi ly hôn, con chung của 
các đương sự ít nhiều cũng bị ảnh hưởng đến tâm sinh lý trong việc phát 
triển tinh thần và thể chất nhưng không được bù đắp bằng tình thương yêu 
vô điều kiện của người cha. Vì những phân tích trên, cần phải thay đổi người 
nuôi con đối với con chung chưa thành niên Trần Như Y từ bị đơn sang cho 
nguyên đơn là đúng đắn.  
 Nguyên đơn tự nguyện chịu án phí hôn nhân và gia đình sơ thẩm 
nên ghi nhận. 
 Vì các lẽ trên, 
 

QUYẾT ĐỊNH: 
 

 Áp dụng: - Điều 28, Điều 227, Điều 271, Điều 273 Bộ luật tố tụng 
dân sự năm 2015; 
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     - Điều 84 Luật hôn nhân và gia đình năm 2014 
     - Nghị quyết 326/UBTVQH ngày 30/12/2016 của Ủy ban 
thường vụ Quốc hội quy định về án phí, lệ phí Tòa án. 
 Tuyên án:  
 Chấp nhận yêu cầu của nguyên đơn. Giao con chung chưa thành niên 
Trần Như Y (nữ), sinh ngày 14/11/2010 cho nguyên đơn Trần Xuân H trực 
tiếp nuôi dưỡng. Bị đơn Trần Văn T không phải cấp dưỡng nuôi con. Dành 
quyền thăm nom, chăm sóc, giáo dục con chung cho bị đơn, không ai được 
quyền ngăn cản. 
 Nguyên đơn phải nộp số tiền 300.000 đồng (ba trăm ngàn đồng) án 
phí hôn nhân sơ thẩm, chuyển số tiền 300.000 đồng (ba trăm ngàn đồng) tạm 
ứng án phí theo biên lai số 008867 ngày 08 tháng 01 năm 2018 tại Chi cục 
Thi hành án dân sự quận Bình Thủy, Thành phố Cần Thơ thành án phí; 
nguyên đơn đã nộp xong án phí. 
 Nguyên đơn được quyền kháng cáo bản án này trong thời hạn 15 
ngày kể từ ngày 12/9/2018, bị đơn được quyền kháng cáo bản án này trong 
thời hạn 15 ngày kể từ ngày nhận được bản án hoặc bản án được niêm yết tại 
địa phương để yêu cầu Tòa án nhân dân Thành phố Cần Thơ xét xử phúc 
thẩm.  
  
Nơi nhận:                                                                       TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ 
- Các đương sự;                                                    THẨM PHÁN – CHỦ TOẠ PHIÊN TOÀ 
- VKSND Q.BT; 
- Lưu hồ sơ, lưu án. 
 
 
                                                                                       Nguyễn Thị Thùy Trang 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 


