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NHÂN DANH 

NƯỚC CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM  

 TÒA ÁN NHÂN DÂN TỈNH TÂY NINH 

- Thành phần Hội đồng xét xử phúc thẩm gồm có: 

Thẩm phán - Chủ tọa phiên tòa: Bà Trần Thị Kim Sang
 

Các Thẩm phán:  Bà Phan Thị Mai Dung 

                             Bà Dương Thúy Hằng 

- Thư ký phiên tòa: Bà Thái Thị Thúy Vân – Thư ký Tòa án
 

- Đại diện Viện kiểm sát nhân dân tỉnh Tây Ninh tham gia phiên tòa: 
Ông Nguyễn Thành Lang - Kiểm sát viên.  

Ngày 17 tháng 11 năm 2020 tại trụ sở Tòa án nhân dân tỉnh Tây Ninh xét 

xử phúc thẩm công khai vụ án hình sự phúc thẩm thụ lý số: 129/2020/TLPT-HS 

ngày 21 tháng 10 năm 2020 đối với các bị cáo: Nguyễn Văn Thanh (tên gọi 

khác: Thanh Gà), Đinh Hùng Cường, Trần Hoàng Triệu, Mành Văn Tư. Do có 

kháng cáo của
 
04 bị cáo đối với Bản án hình sự sơ thẩm số: 83/2020/HS-ST ngày 

17 tháng 9 năm 2020 của Tòa án nhân dân huyện Tân Biên, tỉnh Tây Ninh. 

- Các bị cáo có kháng cáo:
 

1. Nguyễn Văn Thanh (tên gọi khác: Thanh Gà), sinh năm 1978 tại tỉnh 

Tây Ninh; nơi cư trú: Ấp Thạnh Nam, xã Thạnh Tây, huyện Tân Biên, tỉnh Tây 

Ninh; nghề nghiệp:Tài xế; trình độ học vấn: 01/12; dân tộc: Kinh; giới tính: 

Nam; tôn giáo: Phật giáo; quốc tịch: Việt Nam; con ông Nguyễn Văn Dễ (chết) 

và bà Nguyễn Thị Bia (chết); bị cáo có vợ tên Nguyễn Thị Kim Dung và có 01 

con sinh năm 2005; tiền án, tiền sự: Không; nhân thân: Tại bản án hình sự sơ 

thẩm số 15/2016/HSST ngày 10-3-2016, Tòa án nhân dân huyện Tân Biên, tỉnh 

Tây Ninh xử phạt Nguyễn Văn Thanh 20.000.000 đồng về tội “Đánh bạc”, đã 

được xóa án tích; bị cáo bị áp dụng biện pháp cấm đi khỏi nơi cư trú từ ngày 23-

3-2020 cho đến nay; có mặt. 

2. Đinh Hùng Cường, sinh năm 1984 tại tỉnh Tây Ninh; nơi cư trú: Ấp 

Thạnh Nam, xã Thạnh Tây, huyện Tân Biên, tỉnh Tây Ninh; nghề nghiệp: Làm 

rẫy; trình độ học vấn: 11/12; dân tộc: Kinh; giới tính: Nam; tôn giáo: Không; 

quốc tịch: Việt Nam; con ông Đinh Nghĩa Nhật, sinh năm 1956 và bà Nguyễn 

Thị Thao, sinh năm 1963; bị cáo có vợ tên Nguyễn Thị Ánh Ngọc và có 02 con, 

lớn nhất sinh năm 2007, nhỏ nhất sinh năm 2010; tiền án, tiền sự: Không; nhân 
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thân: Tại bản án hình sự sơ thẩm số 15/2016/HSST ngày 10-3-2016, Tòa án 

nhân dân huyện Tân Biên, tỉnh Tây Ninh xử phạt Đinh Hùng Cường 30.000.000 

đồng về tội “Đánh bạc”, đã được xóa án tích; bị cáo bị áp dụng biện pháp cấm đi 

khỏi nơi cư trú từ ngày 03-6-2020 cho đến nay; có mặt. 

3. Trần Hoàng Triệu, sinh ngày 21 tháng 8 năm 1997 tại tỉnh Tây Ninh; 

nơi cư trú: Ấp Thạnh Nam, xã Thạnh Tây, huyện Tân Biên, tỉnh Tây Ninh; nghề 

nghiệp: Làm mướn; trình độ học vấn: 5/12; dân tộc: Kinh; giới tính: Nam; tôn 

giáo: Không; quốc tịch: Việt Nam; con ông Trần Văn Ngón (chết) và bà Nguyễn 

Thị Lệ, sinh năm 1956; bị cáo chưa có vợ, con; tiền án, tiền sự: Không; bị cáo bị 

áp dụng biện pháp cấm đi khỏi nơi cư trú từ ngày 23-3-2020 cho đến nay; có 

mặt. 

4. Mành Văn Tư, sinh ngày 12 tháng 8 năm 1988 tại tỉnh Tây Ninh; nơi cư 

trú: Khu phố 1, thị trấn Tân Biên, huyện Tân Biên, tỉnh Tây Ninh; nghề nghiệp: 

Làm rẫy; trình độ học vấn: 10/12; dân tộc: Kinh; giới tính: Nam; tôn giáo: Phật 

giáo; quốc tịch: Việt Nam; con ông Mành Văn Khầu, sinh năm 1952 và bà Phạm 

Thị Duyên, sinh năm 1955; bị cáo có vợ tên Trần Thị Cẩm Vân và có 02 con, 

lớn nhất sinh năm 2010, nhỏ nhất sinh năm 2012; tiền án, tiền sự: Không; bị cáo 

bị áp dụng biện pháp cấm đi khỏi nơi cư trú từ ngày 23-3-2020 cho đến nay; có 

mặt. 

- Người bào chữa cho bị cáo Đinh Hùng Cường: Bà Nguyễn Thị Ngọc 

Linh, Trợ giúp viên pháp lý, công tác tại Trung tâm trợ giúp pháp lý Nhà nước 

tỉnh Tây Ninh, có mặt. 

- Bị hại: Anh Nguyễn Khắc Thái, sinh năm 1985; nơi cư trú: Khu phố 3, 

phường 2, thành phố Tây Ninh, tỉnh Tây Ninh; vắng mặt.  

NỘI DUNG VỤ ÁN:
 

  

Theo các tài liệu có trong hồ sơ vụ án và diễn biến tại phiên tòa, nội dung 

vụ án được tóm tắt như sau:
 

 

Nguyễn Văn Thanh và Nguyễn Khắc Thái, sinh năm 1985, ngụ khu phố 3, 

phường 2, thành phố Tây Ninh, tỉnh Tây Ninh có mâu thuẫn với nhau về việc 

bảo kê trường gà. Tối ngày 27-01-2020, Thái nhiều lần gọi điện thoại cho Thanh 

đòi tiền bảo kê nên Thanh hẹn Thái đến nhà Thanh. Đến khoảng 21 giờ cùng 

ngày, Thái điều khiển xe mô tô đến nhà Thanh tại ấp Thạnh Nam, xã Thạnh 

Tây, huyện Tân Biên, tỉnh Tây Ninh, khi Thái vừa dựng xe cặp hông nhà Thanh 

thì Thanh cầm cây rựa từ trong nhà chạy ra đuổi chém Thái nên Thái bỏ chạy bộ 

về hướng thị trấn Tân Biên, huyện Tân Biên, tỉnh Tây Ninh. Thanh chạy đuổi 

theo Thái, Thanh vừa chạy vừa la lớn “Tao chém chết mẹ mày luôn nè chứ đòi 

tiền bảo kê hả”. Lúc này, nghe tiếng Thanh la và nhìn thấy Thanh đang đuổi 

chém Thái nên Trần Hoàng Triệu nhà ở gần đó cầm cây rựa chạy theo Thanh 

đuổi chém Thái. Cùng lúc này, Đinh Hùng Cường đang ngồi uống rượu tại nhà 

anh Nguyễn Anh Tuấn, sinh năm 1984 gần đó nghe và nhìn thấy Thanh la rằng 

“bắt nó, bắt lấy nó” nên Cường nhặt 01 khúc cây gỗ dạng ống tròn, có chiều dài 

khoảng 60-70cm, đường kính khoảng 03cm, giơ cây lên đánh Thái nhưng Thái 
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tránh được và tiếp tục bỏ chạy, Cường do say rượu nên té ngã và vứt bỏ cây. 

Thanh và Triệu tiếp tục đuổi chém Thái thì Thái chạy vào đường hẻm Thánh 

thất Cao Đài thuộc ấp Thạnh Nam, xã Thạnh Tây, huyện Tân Biên, tỉnh Tây 

Ninh. Lúc này, Mành Văn Tư thấy vậy, nên cùng đuổi theo bắt Thái giúp Thanh. 

Thái chạy được một đoạn thì bị té ngã xuống đất, Triệu đuổi kịp và dùng cây rựa 

chém 02 cái trúng vào hông phải của Thái, Tư chạy đến dùng chân đá vào mặt 

và vai của Thái, Thanh dùng rựa giơ lên cao định chém Thái thì được mọi người 

can ngăn. Sau đó, Nguyễn Khắc Thái được đưa đến Trung tâm y tế huyện Tân 

Biên và Bệnh viện đa khoa tỉnh Tây Ninh cấp cứu, điều trị đến ngày 31/01/2020 

được xuất viện. 

Tại kết luận giám định số 29/2020/TgT ngày 17/02/2020 của Trung tâm 

pháp y tỉnh Tây Ninh kết luận Nguyễn Khắc Thái bị tổn thương cơ thể do 

thương tích gây nên hiện tại là 14%. 

Tại Bản án hình sự sơ thẩm số 83/2020/HS-ST ngày 17 tháng 9 năm 2020 

của Tòa án nhân dân huyện Tân Biên, tỉnh Tây Ninh đã quyết định: 

Căn cứ điểm đ khoản 2 Điều 134; điểm b, s khoản 1, khoản 2 Điều 51, 

Điều 58, Điều 54, Điều 38 Bộ luật Hình sự. Xử phạt bị cáo Nguyễn Văn Thanh 

(tên gọi khác: Thanh Gà) 01 (một) năm tù về tội “Cố ý gây thương tích”. Thời 

hạn chấp hành án phạt tù tính từ ngày bắt bị cáo chấp hành án. 

Căn cứ điểm đ khoản 2 Điều 134; điểm b, s khoản 1, khoản 2 Điều 51, 

Điều 58, Điều 54, Điều 38 Bộ luật Hình sự. Xử phạt bị cáo Trần Hoàng Triệu 01 

(một) năm tù về tội “Cố ý gây thương tích”. Thời hạn chấp hành án phạt tù tính 

từ ngày bắt bị cáo chấp hành án. 

Căn cứ điểm đ khoản 2 Điều 134; điểm b, s khoản 1, khoản 2 Điều 51, 

Điều 58, Điều 54, Điều 38 Bộ luật Hình sự. Xử phạt bị cáo Đinh Hùng Cường 

09 (chín) tháng tù về tội “Cố ý gây thương tích”. Thời hạn chấp hành án phạt tù 

tính từ ngày bắt bị cáo chấp hành án. 

Căn cứ điểm đ khoản 2 Điều 134; điểm b, s khoản 1, khoản 2 Điều 51, 

Điều 58, Điều 54, Điều 38 Bộ luật Hình sự. Xử phạt bị cáo Mành Văn Tư 09 

(chín) tháng tù về tội “Cố ý gây thương tích”. Thời hạn chấp hành án phạt tù 

tính từ ngày bắt bị cáo chấp hành án. 

Ngoài ra bản án sơ thẩm còn quyết định về các biệp pháp tư pháp, án phí 

và quyền kháng cáo. 

Ngày 22-9-2020, bị cáo Trần Hoàng Triệu và bị cáo Mành Văn Tư có đơn 

kháng cáo xin giảm nhẹ hình phạt và xin được hưởng án treo. 

Ngày 25-9-2020, bị cáo Đinh Hùng Cường có đơn kháng cáo xin giảm nhẹ 

hình phạt, được hưởng án treo 

Ngày 28-9-2020, bị cáo Nguyễn Văn Thanh có đơn kháng cáo xin giảm 

nhẹ hình phạt, được hưởng án treo. 



4 

 

Tại phiên tòa phúc thẩm, các bị cáo Nguyễn Văn Thanh, Trần Hoàng 

Triệu, Đinh Hùng Cường, Mành Văn Tư giữ nguyên yêu cầu kháng cáo. 

Trong phần tranh luận, đại diện Viện kiểm sát nhân dân tỉnh Tây Ninh 

phát biểu quan điểm và đề nghị Hội đồng xét xử: Căn cứ điểm a khoản 1 Điều 

355 Bộ luật tố tụng hình sự, không chấp nhận yêu cầu kháng cáo của các bị cáo 

Nguyễn Văn Thanh, Trần Hoàng Triệu, Đinh Hùng Cường, Mành Văn Tư; giữ 

nguyên bản án hình sự sơ thẩm 

Người bào chữa cho bị cáo Đinh Hùng Cường trình bày luận cứ bào chữa:  

Thống nhất hành vi phạm tội của bị cáo Cường như bản án hình sự sơ 

thẩm. Tuy nhiên, đề nghị Hội đồng xét xử xem xét đối với bị cáo, xuất phát từ 

mối quan hệ gia đình (cậu- cháu) với bị cáo Thanh, nên bị cáo Cường chưa nhận 

thức đầy đủ khi thực hiện hành vi phạm tội. Bị cáo Cường tham gia với vai trò 

đồng phạm giản đơn, không gây thương tích cho bị hại, hành vi phạm tội chỉ bộc 

phát nhất thời và kết thúc nhanh chóng. Bị cáo có nhiều tình tiết giảm nhẹ được 

quy định tại điểm b, s khoản 1, khoản 2 Điều 51 Bộ luật hình sự. Tại tòa, bị cáo 

cung cấp thêm các tình tiết bản thân bị cáo là lao động chính, mẹ bị cáo bị bệnh 

tiểu đường mãn tính, hoàn cảnh gia đình rất khó khăn; con gái bị cáo đạt thành 

tích cao trong học tập; vợ bị cáo ly thân và bỏ đi, các con của bị cáo rất cần sự 

chăm sóc của bị cáo. Dó đó, đề nghị Hội đồng xét xử cho bị cáo được hưởng án 

treo, để bị cáo có thời gian chăm sóc mẹ già, con nhỏ. 

Lời nói sau cùng của các bị cáo Nguyễn Văn Thanh, Trần Hoàng Triệu, 

Đinh Hùng Cường, Mành Văn Tư: 

Các bị cáo hối hận về hành vi phạm tội đã gây ra, xin Hội đồng xét xử xem 

xét giảm nhẹ hình phạt và cho các bị cáo được hưởng án treo, để các bị cáo có 

điều kiện sửa chữa sai lầm, chăm sóc cha mẹ già, nuôi con nhỏ. Các bị cáo cam 

kết chấp hành đúng các quy định về án treo và hứa không tái phạm. 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

Trên cơ sở nội dung vụ án, căn cứ vào các tài liệu trong hồ sơ vụ án đã được 

tranh tụng tại phiên tòa, Hội đồng xét xử nhận định như sau:
 
 

[1] Về tố tụng: Xét các hành vi, quyết định của người tiến hành tố tụng và 

cơ quan tiến hành tố tụng của cấp sơ thẩm đều hợp pháp. Tại phiên tòa phúc 

thẩm, các bị cáo xác định trong quá trình điều tra, truy tố và xét xử vụ án tại cấp 

sơ thẩm, bị cáo không có ý kiến hoặc khiếu nại về hành vi, quyết định của người 

tiến hành tố tụng và cơ quan tiến hành tố tụng của cấp sơ thẩm. 

[2] Xét yêu cầu kháng cáo của các bị cáo, xin giảm nhẹ hình phạt và được 

hưởng án treo, thấy rằng: 

[2.1] Về tội danh: Xuất phát từ mâu thuẫn về việc bảo kê trường gà và 

nhiều lần bị Nguyễn Khắc Thái gọi điện thoại đòi tiền bảo kê, nên khoảng 21 

giờ ngày 27-01-2020, tại nhà bị cáo Thanh ở ấp Thạnh Nam, xã Thạnh Tây, 
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huyện Tân Biên, tỉnh Tây Ninh, bị cáo Thanh đã có hành vi cầm cây rựa (là 

hung khí nguy hiểm) đuổi chém anh Nguyễn Khắc Thái. Bị cáo Trần Hoàng 

Triệu, Đinh Hùng Cường và Mành Văn Tư tuy không có mâu thuẫn với anh 

Thái nhưng khi nghe bị cáo Thanh (là cậu ruột của bị cáo Triệu, bị cáo Cường, 

cậu vợ bị cáo Tư) hô hào, kêu bắt, đánh anh Thái thì các bị cáo Triệu, Cường, 

Tư giúp sức cho bị cáo Thanh đuổi theo và đánh anh Thái. Hậu quả làm anh 

Thái bị thương tật 14%. Tại phiên tòa, các bị cáo đều thừa nhận hành vi phạm 

tội, do đó Tòa án cấp sơ thẩm tuyên xử các bị cáo về tội “cố ý gây thương tích” 

theo quy định tại điểm đ khoản 2 Điều 134 Bộ luật hình sự và áp dụng chế định 

đồng phạm giản đơn đối với các bị cáo là có căn cứ. 

[2.2] Về hình phạt: Khi xem xét quyết định hình phạt đối với các bị cáo, 

Tòa án cấp sơ thẩm đã xem xét toàn diện tính chất, mức độ và vai trò phạm tội 

của mỗi bị cáo, cũng như đã xem xét các bị cáo có nhiều tình tiết giảm nhẹ trách 

nhiệm hình sự tại khoản 1 và khoản 2 Điều 51 Bộ luật hình sự, nên áp dụng 

Điều 54 quyết định hình phạt dưới mức thấp nhất của khung hình phạt được áp 

dụng là có căn cứ. Tại phiên tòa phúc thẩm, các bị cáo không bổ sung thêm tình 

tiết giảm nhẹ nào mới, nên không có căn cứ giảm nhẹ hình phạt đối với các bị 

cáo. 

[2.3] Các bị cáo kháng cáo xin được hưởng án treo, Hội đồng xét xử xét 

thấy: 

Bị cáo Nguyễn Văn Thanh là người khởi xướng và giữ vai trò chính trong 

vụ án, mặc dù các bị cáo phạm tội không có tổ chức, chỉ đồng phạm giản đơn, 

nhưng xuất phát từ mâu thuẫn của bị cáo Thanh với bị hại là nguyên nhân xảy ra 

vụ án, bản thân bị cáo có nhân thân xấu, nên bị cáo Thanh phải là người chịu 

trách nhiệm hình sự cao nhất. Hội đồng xét xử sơ thẩm cách ly bị cáo ra khỏi xã 

hội để có thời gian cải tạo, giáo dục bị cáo và phòng ngừa chung cho toàn xã hội 

là có căn cứ.  

Bị cáo Trần Hoàng Triệu mặc dù không phải là người khởi xướng, nhưng 

chính bị cáo Triệu trực tiếp dùng hung khí nguy hiểm (rựa) gây thương tích cho 

bị hại, tỷ lệ thương tật 14% của bị hại do chính bị cáo Triệu gây ra, nên cấp sơ 

thẩm xử phạt bị cáo Triệu mức hình phạt ngang với bị cáo Thanh là có xem xét 

đến tính chất, mức độ, vai trò và hậu quả của tội phạm do bị cáo gây ra. Do đó, 

cần phải cách ly bị cáo một thời gian, để cải tạo, giáo dục bị cáo là phù hợp và 

đúng quy định của pháp luật. 

Đối với bị cáo Đinh Hùng Cường, mặc dù đến thời điểm phạm tội được coi 

là không có tiền án, tiền sự (đã được xóa án tích), tuy nhiên vẫn thuộc trường 

hợp có nhân thân xấu, nên không đủ điều kiện được hưởng án treo theo quy định 

tại Nghị quyết số 02/2018/NQ-HĐTP, ngày 15/05/2018 của Hội đồng thẩm phán 

Tòa án nhân dân tối cao. 

Đối với bị cáo Mành Văn Tư, với vai trò đồng phạm giản đơn, giúp sức cho 

bị cáo Thanh, nhưng không gây thương tích đối với bị hại, bị cáo Tư có nhiều 

tình tiết giảm nhẹ, không có tình tiết tăng nặng; có nhân thân tốt; có nơi cư trú rõ 

ràng, nên đủ điều kiện áp dụng Điều 65 Bộ luật hình sự và Nghị quyết số 
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02/2018/NQ-HĐTP, ngày 15/5/2018 của Hội đồng thẩm phán Tòa án nhân dân 

tối cao, cho bị cáo được hưởng án treo và ấn định thời gian thử thách theo quy 

định của pháp luật là có căn cứ. 

[3] Từ những nhận định nêu trên, Hội đồng xét xử xét thấy: Không có căn 

cứ chấp nhận yêu cầu kháng cáo của các bị cáo Nguyễn Văn Thanh, Trần Hoàng 

Triệu, Đinh Hùng Cường. Có căn cứ chấp nhận một phần yêu cầu kháng cáo của 

bị cáo Mành Văn Tư; sửa bản án sơ thẩm. 

[4] Án phí hình sự phúc thẩm: Căn cứ vào khoản 2 Điều 23 Nghị quyết 

326/2016/UBTVQH14 ngày 30-12-2016 của Ủy ban Thường vụ Quốc hội. 

Do không chấp nhận yêu cầu kháng cáo của các bị cáo Nguyễn Văn Thanh, 

Trần Hoàng Triệu, Đinh Hùng Cường nên các bị cáo Thanh, Triệu, Cường phải 

chịu 200.000 đồng án phí hình sự phúc thẩm. Bị cáo Mành Văn Tư không phải 

chịu án phí hình sự phúc thẩm.  

[5] Các quyết định khác của bản án sơ thẩm không có kháng cáo, kháng 

nghị đã có hiệu lực pháp luật kể từ ngày hết thời hạn kháng cáo, kháng nghị 

phúc thẩm.  

Vì các lẽ trên, 

QUYẾT ĐỊNH: 

1. Căn cứ vào điểm a, b khoản 1 Điều 355 Bộ luật tố tụng hình sự 

- Không chấp nhận yêu cầu kháng cáo của các bị cáo Nguyễn Văn Thanh 

(tự Thanh Gà), Trần Hoàng Triệu, Đinh Hồng Cường; giữ nguyên mức hình 

phạt đối với các bị cáo Nguyễn Văn Thanh (tự Thanh Gà), Trần Hoàng Triệu, 

Đinh Hồng Cường. 

- Chấp nhận một phần yêu cầu kháng cáo của bị cáo Mành Văn Tư  

- Sửa bản án hình sự sơ thẩm số 83/2020/HS-ST ngày 17 tháng 9 năm 2020 

của Tòa án nhân dân huyện Tân Biên, tỉnh Tây Ninh. 

2. Căn cứ điểm đ khoản 2 Điều 134; điểm b, s khoản 1, khoản 2 Điều 51, 

Điều 58, Điều 54, Điều 38 Bộ luật Hình sự; 

2.1 Xử phạt bị cáo Nguyễn Văn Thanh (tên gọi khác: Thanh Gà) 01 

(một) năm tù, về tội “Cố ý gây thương tích”. Thời hạn chấp hành hình phạt tù 

tính từ ngày bắt bị cáo chấp hành án. 

2.2 Xử phạt bị cáo Trần Hoàng Triệu 01 (một) năm tù, về tội “Cố ý gây 

thương tích”. Thời hạn chấp hành hình phạt tù tính từ ngày bắt bị cáo chấp hành 

án. 

2.3 Xử phạt bị cáo Đinh Hùng Cường 09 (chín) tháng tù về tội “Cố ý gây 

thương tích”. Thời hạn chấp hành hình phạt tù tính từ ngày bắt bị cáo chấp hành 

án. 
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3. Căn cứ điểm đ khoản 2 Điều 134; điểm b, s khoản 1, khoản 2 Điều 51, 

Điều 58, Điều 54, Điều 65 Bộ luật Hình sự và Nghị quyết số 02/2018/NQ-

HĐTP, ngày 15/5/2018  của Hội đồng thẩm phán Tòa án nhân dân tối cao 

Xử phạt bị cáo Mành Văn Tư 09 (chín) tháng tù, cho hưởng án treo, 

thời gian thử thách là 01 (một) năm 06 (sáu) tháng tính từ ngày tuyên án phúc 

thẩm (17/11/2020), về tội “Cố ý gây thương tích”.  

Giao bị cáo Mành Văn Tư về cho Ủy ban nhân dân thị trấn Tân Biên, 

huyện Tân Biên, tỉnh Tây Ninh giám sát, giáo dục bị cáo trong thời gian thử 

thách. 

Trường hợp người được hưởng án treo thay đổi nơi cư trú thì thực hiện 

theo quy định tại khoản 1 Điều 69 của Luật Thi hành án hình sự 

Trong thời gian thử thách, người được hưởng án treo cố ý vi phạm nghĩa 

vụ 02 lần trở lên thì Tòa án có thể buộc người được hưởng án treo phải chấp 

hành hình phạt tù của bản án đã cho hưởng án treo. Trường hợp thực hiện hành 

vi phạm tội mới thì Tòa án buộc người đó phải chấp hành hình phạt của bản án 

trước và tổng hợp hình phạt của bản án mới theo quy định tại Điều 56 của Bộ 

luật này 

4. Về án phí hình sự phúc thẩm:  

Buộc các bị cáo Nguyễn Văn Thanh, Trần Hoàng Triệu, Đinh Hùng 

Cường, mỗi bị cáo phải chịu 200.000 (hai trăm nghìn) đồng án phí hình sự phúc 

thẩm. 

Bị cáo Mành Văn Tư không phải chịu án phí hình sự phúc thẩm. 

5. Các quyết định khác của bản án sơ thẩm không có kháng cáo, kháng 

nghị đã có hiệu lực pháp luật kể từ ngày hết thời hạn kháng cáo, kháng nghị 

phúc thẩm.  

6. Bản án phúc thẩm có hiệu lực pháp luật kể từ ngày tuyên án. 

 

Nơi nhận: 
- VKSND tỉnh Tây Ninh; 

- TAND huyện Tân Biên; 

- Cục THADS huyện Tân Biên; 

- Các bị cáo; 

- Những người tham gia tố tụng khác; 

- Lưu hồ sơ; 

- Lưu tập án HSPT. 

TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ PHÚC THẨM 

THẨM PHÁN - CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 
 

 

 

 

 

Trần Thị Kim Sang 

 

 

 


