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- Thành phần Hội đồng xét xử sơ thẩm gồm có: 

Thẩm phán - Chủ toạ phiên tòa:  Bà Nguyễn Ngọc Đính. 

Các Hội thẩm nhân dân:              Bà Tạ Huyền Thanh; 

                                                     Ông Vũ Xuân Chính. 

- Thư ký phiên tòa: Ông Phạm Thành Công là Thư ký Tòa án nhân dân 

huyện Năm Căn, tỉnh Cà Mau. 

- Đại diện Viện kiểm sát nhân dân huyện Năm Căn tham gia phiên tòa: 

Ông Nguyễn Ngọc Ẩn - Kiểm sát viên. 

Ngày 24 tháng 12 năm 2021 tại trụ sở Tòa án nhân dân huyện Năm Căn, 

tỉnh Cà Mau xét xử sơ thẩm công khai vụ án thụ lý số: 134/2021/TLST-HNGĐ 

ngày 14 tháng 6 năm 2021 về tranh chấp “Ly hôn và tranh chấp tiền hụi, tiền 

vay” theo Quyết định đưa vụ án ra xét xử số: 60/2021/QĐXXST-HNGĐ ngày 

08 tháng 12 năm 2021, giữa: 

Nguyên đơn: Anh Hồng Văn M, sinh năm 1987; Địa chỉ: Ấp V, xã T, 

huyện N, tỉnh Cà Mau (có mặt). 

Bị đơn: Chị Nguyễn Yến Ph, sinh năm 1986; Địa chỉ: Ấp V, xã T, huyện 

N, tỉnh Cà Mau; chỗ ở hiện nay: Tổ 2, Khu phố Ô, phường T, thị xã T, tỉnh Bình 

Dương (có đơn xin vắng). 

Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan:  

- Ông Huỳnh Văn T, sinh năm 1953; Địa chỉ: ấp H, xã N, huyện Đ, tỉnh 

Cà Mau (có đơn xin vắng).  

- Chị Huỳnh Hồng D, sinh năm 1984; Địa chỉ: Khóm 2, thị trấn Đ, huyện 

Đ, tỉnh Cà Mau (có đơn xin vắng). 
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- Ông Phan Thanh S, sinh năm 1972; Địa chỉ: ấp V, xã T, huyện N, tỉnh 

Cà Mau (có đơn xin vắng). 

Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan có yêu cầu độc lập : Chị Huỳnh 

Hồng T1, sinh năm 1975; địa chỉ: ấp V, xã T, huyện N, tỉnh Cà Mau (có đơn xin 

vắng). 

NỘI DUNG VỤ ÁN: 

Nguyên đơn, anh Hồng Văn M trình bày: 

Tôi và chị Nguyễn Yến Ph thành hôn năm 2011, có tổ chức đám cưới, có 

đăng ký kết hôn tại Ủy ban nhân dân xã T, huyện N, tỉnh Cà Mau. Trong thời 

gian chung sống vợ chồng không hợp nhau nên vợ chồng tự nguyện sống ly thân 

từ năm 2017. Nay tình cảm không còn nên xin ly hôn với chị Ph. 

Về con chung: Chưa có. 

Về tài sản chung: Tự thỏa thuận, không yêu cầu Tòa án giải quyết. 

Về nợ thu và nợ trả: Vợ chồng tự thỏa thuận phân chia không yêu cầu Tòa 

án giải quyết. 

Về khoảng nợ trả của chị Huỳnh Hồng T1, do chị Ph thiếu nên chị Ph có 

trách nhiệm trả dần, vì lúc chị Ph đi ở nhà tôi có trả một số nợ nên không thể hỗ 

trợ cho chị Ph trả nợ cho chị T1. 

Bị đơn chị Nguyễn Yến Ph trình bày ý kiến. 

Tôi và anh M kết hôn năm 2011, có đăng ký kết hôn tại Ủy ban nhân dân 

xã T. Quá trình chung sống, vợ chồng làm ăn thua lỗ dẫn đến nợ nần, đầu năm 

2018 tôi đi làm ăn xa, thời gian này anh M có đến thăm 02 lần; từ hơn 02 năm 

nay thì vợ chồng không có gặp nhau và ly thân cho đến nay. Anh M xin ly hôn 

tôi đồng ý, vì hết tình cảm với nhau. 

Về con chung: Chưa có. 

Về tài sản chung: Không yêu cầu Tòa án giải quyết. 

Về nợ trả: Trong thời kỳ hôn nhân, vợ chồng có nợ chị Huỳnh Hồng T1 

tiền hụi và tiền vay là 960.500.000 đồng. Do trước đây khi mới cưới về tôi làm 

thêm hụi để xoay sở trong gia đình, anh M đi làm việc lương tháng có hơn hai 

triệu không đủ trang trãi gia đình; tôi có hốt hụi cho anh M đi học ở Cà Mau, 

mua sắm tài sản trong nhà và trong làm hụi cũng có người hốt hụi không đóng 

hụi chết, từ đó thâm thủng ngày càng nhiều nên mới nhờ chị T1 vô hụi giùm và 

vay tiền chị T1. Trong số nợ trên có gửi trả 79.500.000 đồng, hiện còn nợ 

881.000.000 đồng. Nay yêu cầu anh M cùng có trách nhiệm trả nợ, phần anh M 

trả 440.000.000 đồng, tôi trả 441.000.000 đồng. Trước đây do cộng nhầm nên 
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văn bản gửi cho Tòa án khai có nợ 614.000.000 đồng là không đúng.  

Người có quyền lợi nghĩa vụ liên quan có yêu cầu độc lập, chị Huỳnh 

Hồng T1 trình bày: 

Từ năm 2015 đến cuối năm 2017, chị Ph có nhờ tôi vô hụi của nhiều 

người như ông Huỳnh Văn T, chị Huỳnh Hồng D, ông Phan Thanh S. Việc vô 

hụi giùm tôi có nói cho chủ hụi biết, chủ hụi có nói nếu tôi bảo lãnh thì cho vô, 

nên việc đóng hụi và nhận tiền hụi do tôi trực tiếp với chủ hụi, về đưa giấy giao 

hụi cho chị Ph ký nhận tiền hụi và tôi giữ giấy đó. Trách nhiệm bảo lãnh tôi đã 

thực hiện nghĩa vụ đối với các chủ hụi, chị Ph hốt hụi chưa đóng đủ còn nợ cụ 

thể: 

- Nợ đối với hụi ông T 03 chân hụi chết là 111.000.000 đồng; nợ hụi chị 

D 150.000.000 đồng; nợ hụi ông S hụi ngày 02 dây 34.000.000 đồng. 

- Tiền mượn tháng 8 năm 2017 âm lịch 62.500.000 đồng. 

- Tiền vay: 525.000.000 đồng. 

Tổng các khoản nợ là 960.500.000 đồng, chị Ph và anh M có gửi trả nhiều 

lần được 79.500.000 đồng, hiện còn nợ 881.000.000 đồng. Yêu cầu vợ chồng 

anh M, chị Ph có trách nhiệm liên đới trả khoản nợ trên, việc ai trả do Tòa án 

quyết định. 

Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan: 

- Ông Huỳnh Văn T trình bày: Chị T1 là con gái tôi, ở địa phương tôi có 

mở hụi và làm chủ hụi, tôi biết chị T1 vô hụi giùm chị Ph, vì danh sách hụi ghi 

tên Ph, nhưng do ở khác xã nên tôi giao cho chị T1 và buộc chị T1 chịu trách 

nhiệm đối với các chưng hụi của chị Ph thì tôi mới đồng ý cho vô hụi, việc chị 

T1 kiện chị Ph và anh M tôi không có ý kiến, vì chị T1 chịu trách nhiệm đối với 

các chưng hụi của chị Ph nên tôi không yêu cầu chị Ph có trách nhiệm với tôi. 

- Chị Huỳnh Hồng D trình bày: Chị T1 là chị ruột của chị, năm 2017 chị 

T1 có vô 10 chân hụi ngày của 10 dây hụi giùm chị Ph và hốt hết 10 chân hụi số 

tiền là 150.000.000 đồng, mỗi ngày đóng hụi 200.000 đồng, đóng 100 ngày thì 

đủ. Hụi này không góp ngày nào, nhưng sau đó chị T1 có trả tiền mặt cho chị D 

là 200.000.000 đồng. Việc chị T1 kiện chị Ph và anh M không có ý kiến, vì 

không còn liên quan. 

- Ông Phan Thanh S trình bày: Năm 2017, chị T1 có vô hụi ngày do tôi 

làm chủ, lúc vô hụi có nói vô hụi giùm chị Ph, vì chị T1 có kêu tôi đến gặp chị 

Ph gom hụi mấy lần. Khi vô hụi có thỏa thuận nếu chị Ph không đóng hụi chị T1 

chịu trách nhiệm, nên thường gom hụi do chị T1 đóng, hiện nay hụi mãn và chị 

T1 đã đóng hụi đầy đủ nên tôi không đặt ra yêu cầu. 
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Tại phiên tòa:  

Nguyên đơn trình bày: Vẫn bảo lưu yêu cầu khởi kiện ly hôn;  

Về con chung chưa có; tài sản có 3,1 héc ta đất rừng tôm nhưng không đặt 

ra yêu cầu về chia tài sản chung. 

Đối với khoản nợ chị T1, anh M cũng thừa nhận khoản nợ này phát sinh 

trong thời kỳ hôn nhân, nhưng do lúc cho vay và vô hụi giùm thì chị T1 không 

cho anh biết, đến khi chị Ph bể nợ bỏ đi thì chị T1 có điện nói và chị Ph cũng có 

điện về nói là có thiếu nợ chị T1 và anh có trả cho chị T1 mười mấy triệu đồng; 

chị T1 khởi kiện trách nhiệm trả nợ là của chị Ph, anh M không đồng ý gánh vát 

tiếp. 

- Đại diện Viện kiểm sát nhân dân huyện Năm Căn phát biểu quan điểm:  

Về việc tuân theo pháp luật: Trong quá trình giải quyết vụ án của Thẩm 

phán, Hội đồng xét xử, Thư ký và những người tham gia tố tụng, kể từ khi thụ lý 

vụ án đến trước thời điểm Hội đồng xét xử nghị án đảm bảo đúng quy định của 

Bộ luật Tố tụng dân sự nên không có kiến nghị. 

Về nội dung vụ án: Đề nghị chấp nhận yêu cầu xin ly hôn của anh Hồng 

Văn M, anh M được ly hôn với chị Nguyễn Yến Ph. 

Về con chung không có; về tài sản chung đương sự không yêu cầu nên 

không xem xét. 

- Chấp nhận toàn bộ yêu cầu của chị Huỳnh Hồng T1, buộc anh M và chị 

Ph cùng có trách nhiệm trả nợ cho chị T1. Anh M trả 440.000.000 đồng; chị Ph 

trả 441.000.000 đồng. 

Án phí: Anh M và chị Ph phải chịu theo quy định. 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

 Về thủ tục tố tụng:  

Bị đơn chị Nguyễn Yến Ph; người có quyền lợi nghĩa vụ liên quan ông 

Huỳnh Văn T, chị Huỳnh Hồng D, ông Phan Thanh S và chị Huỳnh Hồng T1 có 

đơn xin xét xử vắng mặt yêu cầu của đương sự phù hợp với quy định tại khoản 1 

Điều 228 Bộ luật Tố tụng dân sự nên được chấp nhận. 

Về nội dung: 

* Xét yêu cầu của anh Hồng Văn M, về việc xin ly hôn với chị Nguyễn Yến 

Ph: 

[1] Về quan hệ hôn nhân: Anh Hồng Văn M và chị Nguyễn Yến Ph thành 

hôn vào năm 2011, anh chị có đăng ký kết hôn tại Ủy ban nhân dân xã T – 
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huyện N – tỉnh Cà Mau theo giấy chứng nhận kết hôn số 10 quyển số 01/2011, 

ngày 04 tháng 3 năm 2011 của UBND xã T, vì vậy quan hệ hôn nhân của anh 

chị được pháp luật công nhận là vợ chồng. 

Quá trình chung sống với nhau anh chị có những bất hòa không tự hàn 

gắn được, nguyên nhân do bất đồng quan điểm, dẫn đến mất hạnh phúc, anh chị 

sống ly thân nhiều năm. Trong thời gian sống ly thân cũng không giải quyết 

được mâu thuẫn, anh M yêu cầu ly hôn, chị Ph đồng ý. Xét thấy, sự thỏa thuận 

về thuận tình ly hôn của các đương sự phù hợp với quy định của pháp luật, 

không trái đạo đức xã hội nên được chấp nhận. Tuy nhiên, do phía chị Ph có đơn 

xin vắng mặt nên Hội đồng xét xử không ghi nhận thuận tình ly hôn mà cho các 

đương sự ly hôn theo yêu cầu của một bên là phù hợp. 

[2] Về con chung: Hai đương sự xác định chưa có con chung nên không 

đặt ra xem xét. 

 [3] Về chia tài sản chung: Căn cứ vào Điều 5 của Bộ luật Tố tụng dân sự 

“Tòa án chỉ thụ lý giải quyết vụ việc dân sự khi có đơn khởi kiện, đơn yêu cầu 

của đương sự và chỉ giải quyết trong phạm vi đơn khởi kiện, đơn yêu cầu đó”, 

do đương sự không yêu cầu nên không đặt ra xem xét. Trường hợp các đương sự 

không thỏa thuận được có tranh chấp về chia tài sản thì có quyền khởi kiện bằng 

một vụ án khác “Chia tài sản sau ly hôn”. 

* Xét yêu cầu khởi kiện của chị Huỳnh Hồng T1: 

[4] Chị T1 cho rằng năm 2015 chị vô hụi và vay tiền giùm vợ chồng chị 

Ph và anh M, đến cuối năm 2017 chị Ph đi thì có chốt nợ lại, vợ chồng chị Ph 

còn nợ là 960.500.000 đồng, chị Ph và anh M có gửi trả nhiều lần được 

79.500.000 đồng, còn nợ 881.000.000 đồng. Hiện nay, vợ chồng chị Ph ly hôn, 

chị T1 làm đơn khởi kiện nên có cơ sở xem xét yêu cầu khởi kiện của chị T1. 

Chị T1 khởi kiện vợ chồng chị Nguyễn Yến Ph về khoản nợ hụi do vô 

giùm và nợ vay chưa trả, chị Ph thừa nhận có nợ tiền chị T1, căn cứ vào khoản 2 

Điều 92 của Bộ luật tố tụng dân sự đây là những tình tiết, sự kiện không phải 

chứng minh. 

Xét yêu cầu của chị T1: Chị T1 cho rằng việc vay nợ và vô hụi giùm đôi 

bên có đối chiếu nợ với nhau, chị Ph và anh M có gửi trả một phần hiện còn nợ 

881.000.000 đồng, yêu cầu vợ chồng chị Ph liên đới thanh toán, yêu cầu của chị 

T1 được chị Ph đồng ý nên Hội đồng xét xử thấy rằng: 

- Khoản tiền nợ của chị T1 được chị Ph thừa nhận tại biên bản ghi lời 

trình bày của đương sự ngày 06/12/2021 (bút lục số 76, 77). 
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- Các chủ hụi cũng khẳng định có việc chị T1 vô hụi giùm chị Ph (bút lục 

số 44, 68, 85). 

- Tại phiên tòa, anh M cũng xác định chị Ph chỉ nội trợ gia đình không có 

mua bán và cũng không có cờ bạc hay số đề dẫn đến thất thoát kinh tế gia đình. 

Từ lý do trên có cơ sở khẳng định khoản nợ chị T1 881.000.000 đồng là 

nợ chung của chị Ph và anh M nên buộc anh chị có trách nhiệm thanh toán cho 

chị T1 là phù hợp. 

Do anh chị được cho ly hôn nên khoản nợ cần chia ra mỗi người trả ½ là 

phù hợp. Chị Ph xin trả 441.000.000 đồng cho chị T1, còn 440.000.000 đồng 

anh M có trách nhiệm trả, nghĩa là phần chị trả nhiều hơn phần anh M 500.000 

đồng. Xét yêu cầu này của chị Ph là tự nguyện nên được chấp nhận. 

Buộc chị Ph có trách nhiệm trả cho chị T1 khoản tiền nợ là 441.000.000 

đồng; anh M có trách nhiệm trả cho chị T1 khoản tiền nợ là 440.000.000 đồng. 

Lãi suất: Đương sự không yêu cầu nên không xem xét. 

Kể từ ngày chị T1 có đơn yêu cầu thi hành án, đương sự chậm thanh toán 

tiền còn phải chịu lãi suất chậm thi hành án, tương ứng với số tiền chậm trả. 

 [5] Xét lời trình bày của anh M về khoản nợ của chị T1: 

Anh M cho rằng thu nhập từ lương của anh đủ vợ chồng chi tiêu hàng 

tháng nếu chi tiết kiệm; nợ nần với chị T1, chị Ph giữ sổ sách anh không biết, 

lúc cho vay và chơi hụi giùm không cho anh hay, nên anh không đồng ý chịu 

trách nhiệm, vì anh cũng có trả một số nợ sau khi chị Ph bỏ đi. Thấy rằng: 

- Anh M không chứng minh được việc chị Ph vay tiền, hốt hụi sử dụng 

việc riêng. 

- Khi khởi kiện anh M không yêu cầu về tài sản, nợ thu và nợ trả, do đó 

anh M cho rằng có trả nợ chung của vợ chồng khoảng hơn 40 mươi triệu đồng; 

anh M không chứng minh được đã trả những khoản nợ khác của vợ chồng nhiều 

hơn số nợ vợ chồng nợ chị T1. Trường hợp anh M đã trả nợ chung vợ chồng cho 

các chủ nợ khác, nếu anh chứng minh được thì anh có quyền khởi kiện yêu cầu 

chị Ph hoàn trả lại anh ½ số tiền anh trả nợ. 

- Tại phiên tòa, anh M xác nhận thu nhập anh từ lương viên chức mỗi 

tháng hơn 3 triệu đồng đủ chi tiêu cho vợ chồng và đủ trang trải cho anh đi học. 

Lời trình bày của anh M là không phù hợp, bởi lẽ: Trong thời gian chung sống, 

ngoài chi phí sinh hoạt gia đình cho vợ chồng, anh M còn đi học chuyên môn 

nghiệp vụ 03 năm từ năm 2014 – 2016, chi phí học và khoản học phí phải đóng 
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khi học đều từ tiền lương thì không thể đủ. Do đó việc chị Ph trình bày có làm 

chủ hụi để có thêm thu nhập là có cơ sở được chấp nhận. 

Mặt khác, theo quy định tại Điều 27 Luật hôn nhân và gia đình năm 2014 

quy định trách nhiệm liên đới của vợ, chồng; Điều 37 Luật hôn nhân và gia đình 

năm 2014 quy định nghĩa vụ chung về tài sản của vợ chồng đối với giao dịch do 

một bên thực hiện nhằm đáp ứng nhu cầu thiết yếu của gia đình. Do đó buộc anh 

M có trách nhiệm liên đới cùng chị Ph thanh toán tiền vay và tiền hụi cho chị T 

881.000.000 đồng là phù hợp. 

[6] Đối với tranh chấp tiền giữa chị T1 với vợ chồng chị Ph và anh M, anh 

Lê Hữu T2 là chồng chị T1 xác định khoản tiền chị T1 và vợ chồng chị Ph giao 

dịch với nhau không phải nguồn tiền chung của vợ chồng nên không đặt ra yêu 

cầu. Do anh T2 không có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan trong vụ án, Tòa án 

không đưa vào tham gia tố tụng là có căn cứ.  

[7] Về án phí: Án phí Hôn nhân và gia đình sơ thẩm không giá ngạch anh 

M phải chịu 300.000 đồng, có nộp tạm ứng án phí được đối trừ. 

Án phí dân sự sơ thẩm có giá ngạch chị Ph và anh M phải chịu toàn bộ 

đối với yêu cầu của chị T1 được chấp nhận, cụ thể: 

- Chị Ph chịu án phí trên tổng số tiền phải trả 441.000.000 đồng, án phí 

phải chịu là 21.640.000 đồng. 

- Anh M chịu án phí trên tổng số tiền phải trả 440.000.000 đồng, án phí 

phải chịu là 21.600.000 đồng. 

Chị T1 không phải chịu án phí, có nộp tạm ứng án phí được nhận lại toàn 

bộ. 

Ý kiến của kiểm sát viên là có cơ sở được chấp nhận toàn bộ. 

Các đương sự có quyền kháng cáo bản án theo quy định pháp luật. 

Vì các lẽ trên, 

QUYẾT ĐỊNH: 

 

Căn cứ vào: Khoản 1 Điều 228, khoản 4 Điều 147 của Bộ luật Tố tụng 

dân sự; khoản 1 Điều 51, khoản 1 Điều 56 Luật Hôn nhân và gia đình; Điều 466, 

Điều 471 và khoản 2 Điều 468 Bộ luật dân sự; Điều 24 của Nghị định số 

19/2019/NĐ-CP ngày 19/02/2019 của Chính phủ về hụi, họ, biêu, phường; 

Điểm a khoản 5 Điều 27; khoản 6 Điều 26 Nghị quyết số 326/2016/UBTVQH14 

ngày 30 tháng 12 năm 2016 của Ủy ban thường vụ Quốc hội quy định về mức 

thu, miễn, giảm, thu, nộp, quản lý và sử dụng án phí và lệ phí Tòa án. 
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Tuyên xử: 

- Về hôn nhân: Chấp nhận yêu cầu khởi kiện của anh Hồng Văn M về việc 

xin ly hôn với chị Nguyễn Yến Ph. Cho anh Hồng Văn M được ly hôn với chị 

Nguyễn Yến Ph. 

- Về con chung: Chưa có. 

- Về chia tài sản chung: Hai đương sự không yêu cầu nên không đặt ra 

xem xét. 

- Chấp nhận toàn bộ yêu cầu khởi kiện của chị Huỳnh Hồng T1, về việc 

yêu cầu anh Hồng Văn M và chị Nguyễn Yến Ph thanh toán tiền vay, tiền hụi. 

Buộc anh Hồng Văn M và chị Nguyễn Yến Ph có trách nhiệm thanh toán 

cho chị T1 881.000.000 đồng tiền vay và tiền hụi. Trong đó: Anh M thanh toán 

440.000.000 đồng; chị Ph thanh toán 441.000.000 đồng. 

Chị T1 được nhận 881.000.000 đồng tiền vay và tiền hụi do anh M và chị 

Ph trả. Trong đó anh M trả 440.000.000 đồng, chị Ph trả 441.000.000 đồng. 

Kể từ ngày chị T1 có đơn yêu cầu thi hành án, anh M và chị Ph chậm thi 

hành, anh chị còn chịu lãi suất chậm thi hành án trên tổng số tiền chậm thi hành, 

mức lãi suất theo quy định khoản 2 Điều 468 Bộ luật dân sự.  

- Về án phí: Án phí Hôn nhân và gia đình sơ thẩm không có giá ngạch 

300.000 đồng anh M phải chịu, có nộp tạm ứng án phí 300.000 đồng tại biên lai 

thu tiền số 0007716 ngày 14 tháng 6 năm 2021 của Chi cục Thi hành án dân sự 

huyện Năm Căn được đối trừ, án phí hôn nhân anh M đã nộp đủ. 

Án phí dân sự sơ thẩm có giá ngạch, anh M chịu 21.600.000 đồng; chị Ph 

chịu 21.640.000 đồng. 

Chị T1 có nộp tạm ứng án phí 19.215.000 đồng theo Biên lai thu tạm ứng 

án phí, lệ phí Tòa án ngày 16/8/2021 của Chi cục thi hành án dân sự huyện Năm 

Căn được nhận lại toàn bộ. 

“Trường hợp bản án, quyết định được thi hành theo quy định tại Điều 2 

Luật thi hành án dân sự thì người được thi hành án dân sự, người phải thi hành 

án dân sự có quyền thỏa thuận thi hành án, quyền yêu cầu thi hành án, tự 

nguyện thi hành án hoặc bị cưỡng chế thi hành theo quy định tại các điều 6, 7, 

7a, 7b và 9 Luật thi hành án dân sự; thời hiệu thi hành án được thực hiện theo 

quy định tại Điều 30 của Luật thi hành án dân sự”. 

Án xử sơ thẩm, đương sự có quyền làm đơn kháng cáo bản án trong thời 

hạn 15 ngày kể từ ngày tuyên án, đương sự vắng mặt thì thời hạn kháng cáo tính 

từ ngày nhận được bản án hoặc bản án được tống đạt hợp lệ. 
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Nơi nhận: 

- Đương sự; 

- Tòa án tỉnh Cà Mau; 

- VKSND huyện Năm Căn; 

- Chi cục THA DS huyện Năm Căn; 

- UBND xã T, huyện N; 

- Lưu: VT, hồ sơ vụ án. 

THẨM PHÁN – CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 

(Đã ký) 

 
 

Nguyễn Ngọc Đính 


