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QUYẾT ĐỊNH ĐÌNH CHỈ GIẢI QUYẾT VỤ ÁN  
 

TÒA ÁN NHÂN DÂN THÀNH PHỐ HẢI PHÒNG 

Với Hội đồng phúc thẩm gồm có: 

Thẩm phán - Chủ tọa phiên họp: Bà Vũ Thị Thu Hà 

Các Thẩm phán:                          Ông Nguyễn Văn Dương 

                                  Bà Lương Thị Hải Hà 

Tại Quyết định đình chỉ giải quyết vụ án dân sự sơ thẩm số 24/2020/QĐST-

DS ngày 29/9/2020 của Tòa án nhân dân quận HA, thành phố Hải Phòng. 

Tòa án nhân dân quận HA đã căn cứ vào các điều 217, 218, 219, 235 và 

khoản 2 Điều 273 của Bộ luật Tố tụng dân sự quyết định đình chỉ giải quyết vụ án 

kinh doanh thương mại thụ lý số 14/2012/TLST-KDTM ngày 06/11/2012 về việc 

tranh chấp hợp đồng tín dụng, giữa: 

Nguyên đơn: Ngân hàng TMCP SGCT; địa chỉ: Số 2 PĐC, quận 1, thành 

phố Hồ Chí Minh. 

Bị đơn: Ông Đỗ Hồng Q và bà Bùi Thị T, địa chỉ: Khu TNH 7, phường ĐL, 

quận HA, thành phố Hải Phòng. 

Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan:  

- Ông Nguyễn Hồng H, sinh năm 1943 và bà Triệu Thị T1, sinh năm 1954, 

cùng địa chỉ: Số 9 đường 2, xã PL, huyện SS, thành phố Hà Nội; 

- Bà Nguyễn Thị X, địa chỉ: Số 243 TNT, tổ 64, khu 7, phường QT, quận 

KA, thành phố Hải Phòng; 

- Ông Phạm Văn T2 và bà Nguyễn Thị Hải C; địa chỉ: Lô A2 tập thể HQ, 

đường NVH, phường CB, quận HA, thành phố Hải Phòng; 

- Chị Nguyễn Thị Thu H1; địa chỉ: Số 9 đường 2, xã PL, huyện SS, thành 

phố Hà Nội; 

- Anh Nguyễn Hồng Q1, địa chỉ: Số 9 đường 2, xã PL, huyện SS, thành phố 

Hà Nội; 

- Chị Nguyễn Thu P, địa chỉ: TL, quận HM, thành phố Hà Nội. 

Tại đơn kháng cáo đề ngày 12/10/2020 của người có quyền lợi, nghĩa vụ liên 

quan là ông Nguyễn Hồng H và bà Triệu Thị T1 đề nghị hủy Quyết định đình chỉ 
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giải quyết vụ án dân sự số 24/2020/QĐST-DS ngày 29/9/2020 và hủy Quyết định 

tiếp tục giải quyết vụ án số 03/2020/QĐST-DS ngày 05/6/2020 của Tòa án nhân 

dân quận HA, thành phố Hải Phòng, với lý do: Thẩm quyền giải quyết vụ án sau 

khi có quyết định khởi tố thuộc Cơ quan cảnh sát điều tra; Cơ quan Cảnh sát điều 

tra đang quản lý hồ sơ vụ án nên Tòa án nhân dân quận HA không có hồ sơ để giải 

quyết; vụ án đang được giải quyết theo trình tự, thủ tục tố tụng hình sự nên nguyên 

đơn không có quyền rút đơn khởi kiện.  

XÉT THẤY: 

 - Về thủ tục tố tụng: 

[1] Về thời hạn kháng cáo: Ngày 29/9/2020, Tòa án nhân dân quận HA ban 

hành Quyết định đình chỉ giải quyết vụ án số 24/2020/QĐST-DS; theo tra cứu định 

vị bưu gửi, ngày 07/10/2020, người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan là ông 

Nguyễn Hồng H và bà Triệu Thị T1 mới nhận được Quyết định.  

[2] Theo quy định tại khoản 2 Điều 273 Bộ luật Tố tụng dân sự thì thời hạn 

kháng cáo quyết định đình chỉ giải quyết vụ án là 07 ngày kể từ ngày nhận được 

Quyết định đình chỉ. Tại khoản 3 Điều 273 Bộ luật Tố tụng dân sự quy định: 

Trường hợp đơn kháng cáo được gửi qua đường dịch vụ bưu chính thì ngày kháng 

cáo được căn cứ vào ngày dịch vụ bưu chính nơi gửi đóng dấu ở phong bì.  

[3] Theo quy định trên thì thời hạn kháng cáo của ông H, bà T1 là 07 ngày 

kể từ ngày nhận được Quyết định đình chỉ. Đơn kháng cáo của ông H, bà T1 được 

gửi qua đường bưu điện, theo dấu đơn đến của Tòa án nhân dân quận HA thể hiện 

ngày 16/10/2020, Tòa án mới nhận được Đơn kháng cáo của ông, bà (đã quá thời 

hạn kháng cáo 2 ngày). Tuy nhiên, tại phong bì gửi bưu điện không thể hiện dấu 

bưu điện để làm căn cứ xác định thời điểm gửi, nhưng theo ngày ghi trong đơn 

kháng cáo là ngày 12/10/2020, thì thời hạn kháng cáo vẫn còn. Do đó, để đảm bảo 

quyền lợi cho người kháng cáo, Tòa án nhân dân thành phố Hải Phòng thấy đơn 

kháng cáo của ông Nguyễn Hồng H và bà Triệu Thị T1 trong thời hạn luật định và 

xem xét, giải quyết. 

- Về nội dung kháng cáo:  

[4] Xét đối với kháng cáo yêu cầu hủy Quyết định tiếp tục giải quyết vụ án 

số 03/2020/QĐST-DS ngày 05/6/2020 của Tòa án nhân dân quận HA, thành phố 

Hải Phòng: Theo Điều 271 và khoản 2 Điều 273 Bộ luật Tố tụng dân sự thì Quyết 

định tiếp tục giải quyết vụ án không phải là một trong các loại quyết định bị kháng 

cáo để yêu cầu Tòa án cấp phúc thẩm giải quyết lại theo thủ tục phúc thẩm. Do đó, 

không chấp nhận kháng cáo này của người liên quan. 

[5] Xét kháng cáo yêu cầu hủy Quyết định đình chỉ giải quyết vụ án số 

24/2020/QĐST-DS ngày 29/9/2020 của Tòa án nhân dân quận HA, thành phố Hải 

Phòng:  
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[6] Về thẩm quyền giải quyết vụ án: Ngày 30/9/2013, Tòa án nhân dân quận 

HA đã ra Quyết định tạm đình chỉ giải quyết vụ án số 09/2013/QĐST-DS với lý 

do: Sự việc phải do cơ quan Cảnh sát điều tra - Công an thành phố Hải Phòng giải 

quyết trước mới có căn cứ giải quyết vụ án. Ngày 26/11/2013, Cơ quan Cảnh sát 

Điều tra Công an thành phố Hải Phòng ra Quyết định khởi tố vụ án hình sự số 

01/QĐKTVA-PC44. Ngày 31/3/2015, Cơ quan cảnh sát điều tra Công an thành 

phố Hải Phòng đã có Công văn số 635/PC44(Đ2) về việc trao đổi nội dung giải 

quyết vụ án hình sự xảy ra tại Chi nhánh Ngân hàng TMCP SGCT - Hải Phòng, 

theo đó: Do Nguyễn Thị Hải Châu cùng một số đối tượng có liên quan bỏ trốn nên 

Cơ quan Cảnh sát điều tra chưa ghi được lời khai làm rõ nội dung vụ án nên chưa 

đủ căn cứ khởi tố bị can đồng thời thời hạn điều tra vụ án đã hết nên đã ra Quyết 

định tạm điều chỉ điều tra vụ án. Như vậy, hiện nay Cơ quan điều tra vẫn đang tạm 

đình chỉ điều tra vụ án và có thông báo kết quả điều tra cho Tòa án nhân dân quận 

HA để làm căn cứ giải quyết vụ án. Kết quả giải quyết vụ án của Cơ quan cảnh sát 

điều tra chỉ là một trong các căn cứ để Tòa án xem xét giải quyết vụ án dân sự. Mặt 

khác, đối với vụ án tranh chấp hợp đồng tín dụng đang được giải quyết theo trình 

tự tố tụng được quy định tại Bộ luật Tố tụng dân sự thì thuộc thẩm quyền giải 

quyết của Tòa án, không phải của Cơ quan điều tra. Khi xét thấy căn cứ giải quyết 

vụ án đã đầy đủ, các tài liệu cơ quan điều tra cung cấp cho Tòa án đã có cơ sở để 

giải quyết vụ án nên Tòa án nhân dân quận HA tiếp tục giải quyết vụ án là có căn 

cứ, không trái pháp luật. Vì vậy, Tòa án nhân dân quận HA giải quyết vụ án trên là 

đúng thẩm quyền.   

[7] Ngày 31/10/2013 Tòa án nhân dân quận HA có Quyết định chuyển vụ án 

số 01/2013/QĐST-KDTM về việc chuyển vụ án sang Cơ quan Cảnh sát điều tra, 

trong hồ sơ vụ án không có Quyết định chuyển vụ án số 01/2013/QĐST-KDTM 

nhưng các văn bản tại Cơ quan điều tra đều thể hiện có Quyết định này, đây là 

thiếu sót của Tòa án nhân dân quận HA về việc lưu văn bản tố tụng. Nhưng ngày 

31/3/2015, Cơ quan cảnh sát điều tra Công an thành phố Hải Phòng đã có Công 

văn số 635/PC44(Đ2) về việc trao đổi nội dung giải quyết vụ án hình sự xảy ra tại 

Chi nhánh Ngân hàng TMCP SGCT - Hải Phòng, trong đó có nội dung: Ngày 

20/1/2014, Cơ quan cảnh sát điều tra đã bàn giao lại toàn bộ hồ sơ vụ án cùng 

Quyết định khởi tố vụ án. Như vậy, thể hiện Cơ quan cảnh sát điều tra đã chuyển 

lại hồ sơ vụ án cho Tòa án nhân dân quận HA để giải quyết theo thẩm quyền.  

[8] Xét việc rút đơn khởi kiện của nguyên đơn: Ngày 29/9/2020, nguyên đơn 

là Ngân hàng TMCP SGCT do người đại diện theo ủy quyền là ông Nguyễn Anh 

Nam (theo Giấy ủy quyền số 148/GUQ-SGBBP ngày 22/4/2020 của Ngân hàng 

TMCP SGCT) có đơn xin rút đơn khởi kiện. Đối chiếu theo phạm vi ủy quyền ông 

Nam ký đơn xin rút toàn bộ đơn khởi kiện là có căn cứ và được chấp nhận. Trong 

vụ án dân sự, mặc dù có một số vi phạm tố tụng trong quá trình giải quyết vụ án 

nhưng do nguyên đơn đã có đơn xin rút toàn bộ đơn khởi kiện, bị đơn không có 
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yêu cầu phản tố và người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan không có yêu cầu độc 

lập nên việc đình chỉ giải quyết vụ án là có căn cứ và đúng quy định của pháp luật.  

[9] Vì vậy, không chấp nhận kháng cáo của người có quyền lợi, nghĩa vụ 

liên quan là ông Nguyễn Hồng H và bà Triệu Thị T1, giữ nguyên quyết định đình 

chỉ giải quyết vụ án. Đồng thời, rút kinh nghiệm đối với Tòa án nhân dân quận HA 

về việc phải lưu đúng quy định của Bộ luật Tố tụng dân sự các quyết định tố tụng 

của Tòa án ban hành.  

- Về án phí:  

[10] Căn cứ Điều 12, 14, 29 Nghị quyết 326/2016/UBTVQH14 ngày 

30/12/2016 của Ủy ban Thường vụ Quốc hội quy định về mức thu, miễn, giảm, 

thu, nộp, quản lý và sử dụng án phí và lệ phí Tòa án, ông Nguyễn Hồng H và bà 

Triệu Thị T1 là người cao tuổi và có đề nghị được miến án phí nên không phải 

chịu án phí phúc thẩm đối với yêu cầu không được Tòa án chấp nhận. 

Căn cứ vào Điều 314 của Bộ luật Tố tụng dân sự, 

QUYẾT ĐỊNH: 

1. Giữ nguyên Quyết định đình chỉ giải quyết vụ án dân sự số 

24/2020/QĐST-DS ngày 29/9/2020 của Tòa án nhân dân quận HA, thành phố Hải 

Phòng. 

2. Về án phí phúc thẩm: Người có quyền lợi nghĩa vụ liên quan là ông 

Nguyễn Hồng H và bà Triệu Thị T1 được miễn tiền án phí phúc thẩm. 

3. Quyết định này có hiệu lực pháp luật kể từ ngày ra Quyết định. 
Nơi nhận:  
- VKS TP Hải Phòng; 

- Các đương sự; 

- TAND quận HA; 

- Chi cục THADS quận HA; 

- Lưu hồ sơ vụ án. 

TM. HỘI ĐỒNG PHÚC THẨM 

THẨM PHÁN - CHỦ TỌA PHIÊN HỌP 
 

 

 

 

 

Vũ Thị Thu Hà 

 

 

 

 

 


