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Thành phần Hội đồng xét xử phúc thẩm gồm có: 

-    m p  n -     t   p   n t  : Ông Nguyễn Huỳnh Đức; 

-    m p  n t àn  v  n: Ông Bùi Ngọc Thạch; 

 Ông Trần Văn Luông. 

 - Thư ký phiên tòa: Bà Lê Thị Thùy - Thư ký Tòa án nhân dân tỉnh Bình 

Dương. 

 - Đại diện Viện Kiểm sát nhân dân tỉnh Bình Dương tham gia phiên 

toà: Bà Nguyễn Thị Phương Dung - Kiểm sát viên. 

Trong các ngày 03 và 09 tháng 10 năm 2019  tại tr  s  Tòa án nhân dân 

tỉnh Bình Dương m  phiên toà   t    ph c th m công khai v  án hình s  ph c 

th m th  lý số 155/2019/TLPT-HS ngày 06/8/2019 đối với bị cáo Bồ Thị Thu T. 

Do có kháng cáo của bị cáo Bồ Thị Thu T đối với Bản án hình s  sơ th m số 

148/2019/HS-ST ngày 26 tháng 6 năm 2019 của Tòa án nhân dân thị  ã T  tỉnh 

Bình Dương. 

- Bị c o có k  ng c o:  

Bồ Thị Thu T, sinh năm 1979  tại tỉnh Bình Dương; hộ kh u thường tr : 

Số E3/5  khu phố B 2  phường G  thị  ã T  tỉnh Bình Dương; nghề nghiệp: 

Không  trình độ văn hóa: 7/12; dân tộc: Kinh; giới tính: Nữ; tôn giáo: Không; 

quốc tịch: Việt Nam; con ông Bồ Văn T và bà Nguyễn Thị Đ  bị cáo có chồng 

tên Bùi Văn C(đã ly hôn) và Đỗ Văn H(đã ly hôn) và 01 người con  sinh năm 

1997; tiền án  tiền s : Không; bị cáo bị bắt  tạm giữ  tạm giam ngày 19/11/2017 

cho đến nay  bị cáo có mặt tại phiên tòa. 

Ngườ  bào c ữ  c o bị c o Bồ   ị   u  :  

1. Ông Phạm Công H– Luật sư Công ty Luật TNHH MTV C và C  thuộc 

Đoàn luật sư Thành phố Hồ Chí Minh  có đơn  in   t    vắng mặt.  

2. Ông Nguyễn Châu H– Luật sư Công ty Luật TNHH MTV C và C  

thuộc Đoàn luật sư Thành phố Hồ Chí Minh  có mặt. 

Bị  ạ : 
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1. Bà Lê Thị Hồng B  sinh năm 1985; hộ kh u thường tr : Số 66B  đường 

C  phường 10  quận B  Thành phố Hồ Chí Minh; chỗ  : Số 74/1  khu phố I B, 

phường G, thị  ã T  tỉnh Bình Dương  có mặt. 

2. Bà Phạm Thị Ngọc M  sinh năm 1979; hộ kh u thường tr : Số 74/1  

khu phố I B  phường G  thị  ã T, tỉnh Bình Dương  có mặt. 

N ững ngườ  t  m g   tố tụng k  c: 

1. Nguyễn Trung K, sinh năm 1988 tại tỉnh Bắc Giang – Hiện đang chấp 

hành án tại Trại giam An Phước  có mặt. 

2. Nguyễn Quang V, sinh ngày 03/12/1999 tại Thành phố Hà Nội - Hiện 

đang chấp hành án tại Trại giam An Phước  có mặt. 

4. Ngô Minh Đ(tên gọi khác: Châu)  sinh năm 1995, tại tỉnh Bình Dương; 

nơi cư tr : Số 167/44  tổ 2, khu 9  phường M  thành phố N  tỉnh Bình Dương, có 

mặt. 

NỘI DUNG VỤ ÁN: 

Theo các tài liệu có trong hồ sơ v  án và diễn biến tại phiên tòa  nội dung 

v  án được tóm tắt như sau: 

Từ khoảng tháng 6/2016  Lê Thị Hồng B có nợ tiền h i của Bồ Thị Thu T 

số tiền 400.000.000 đồng  mỗi tháng Hồng B trả 20.000.000 đồng cho Bồ Thị 

Thu T. Đến đầu tháng 10/2017  Hồng B còn nợ Bồ Thị Thu T 180.000.000 

đồng. Do có nhu cầu mượn thêm tiền để làm ăn nên Hồng B hỏi mượn thêm Bồ 

Thị Thu T số tiền 50.000.000 đồng. Bản thân Bồ Thị Thu T biết Hồng B mua 

nhà  đất của Phạm Thị Ngọc M ( đứng tên giấy chứng nhận quyền s  d ng đất) 

và Bồ Thị Thu T cũng quen biết bà Phạm Thị Ngọc M. Bồ Thị Thu T muốn lấy 

nhanh số tiền Hồng B còn nợ và muốn chuyển số nợ của Hồng B đối với Bồ Thị 

Thu T qua thành số nợ đối với bà Phạm Thị Ngọc M. Nên Bồ Thị Thu T giả vờ 

cho Hồng B mượn 200.000.000 đồng với điều kiện người đứng tên giấy mượn 

tiền là bà Phạm Thị Ngọc M  Hồng B ký tên với tư cách là người làm chứng và 

người đứng tên cho mượn tiền là người ngoài  ã hội do Bồ Thị Thu T thuê đóng 

vai người cho mượn (Nguyễn Trung K). Bồ Thị Thu T d  định sẽ bàn trước với 

Nguyễn Trung K hẹn Hồng B và Phạm Thị Ngọc M đến nhà Bồ Thị Thu T rồi 

lấy lý do Bồ Thị Thu T sắp đi nước ngoài nên giao việc cho mượn tiền cho 

Nguyễn Trung  K để cho Nguyễn Trung K dễ quản lý khi Bồ Thị Thu T không 

có mặt   Việt Nam. Sau khi viết  ong giấy mượn tiền giữa Nguyễn Trung K và 

bà Phạm Thị Ngọc M (th c chất là tiền của Bồ Thị Thu  T cho Hồng B mượn) 

thì Bồ Thị Thu T và đồng bọn giật lại giấy nợ và lấy số tiền 200.000.000 đồng 

cất đi và như vậy về mặt giấy tờ thì bà Phạm Thị Ngọc M sẽ nợ tiền Nguyễn 

Trung K 200.000.000 đồng nhưng th c chất là Hồng B nợ tiền bà Phạm Thị 

Ngọc M. Bồ Thị Thu T thông qua một người tên T2 (không rõ lai lịch  địa chỉ) 

gặp và quen với Nguyễn Trung K. Bồ Thị Thu T bàn với Nguyễn Trung K đe 

dọa   p buộc Lê Thị Hồng B và Phạm Thị Ngọc M với cách thức như đã nêu 

trên và hứa sau khi lấy được tiền thì Bồ Thị Thu T sẽ cho Nguyễn Trung K tiền 

nhưng không nói số tiền c  thể. 
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Th c hiện ý định trên  Bồ Thị Thu T giả vờ cho Lê Thị Hồng B mượn số 

tiền 200.000.000 đồng với điều kiện người đứng tên giấy mượn tiền là bà Phạm 

Thị Ngọc M, Hồng B ký tên với tư cách là người làm chứng. Nghe Bồ Thị Thu 

T nói vậy thì Hồng B nói với bà Phạm Thị Ngọc M nhờ Phạm Thị Ngọc M đứng 

tên giấy mượn tiền thì Phạm Thị Ngọc M đồng ý. Khoảng 11 giờ 00 ph t ngày 

11/10/2017 Bồ Thị Thu T kêu Hồng B và  đến nhà Bồ Thị Thu T làm thủ t c 

mượn tiền  đồng thời Bồ Thị Thu T gọi điện cho Nguyễn Trung K đến nhà Bồ 

Thị Thu T trước để bàn bạc  tổ chức sắp  ếp  dàn cảnh cho Phạm Thị Ngọc M 

ký giấy mượn tiền. Nguyễn Trung K rủ thêm Nguyễn Quang V, Ngô Minh Đ, 

Lưu Quốc T cùng đến nhà Bồ Thị Thu T tại khu phố B2  phường G  thị  ã T thì 

tất cả đều đồng ý. Sau khi Nguyễn Trung K, Nguyễn Quang V  Ngô Minh Đ  

Lưu Quốc T đến nhà Bồ Thị Thu T thì Bồ Thị Thu T bàn bạc c  thể với Nguyễn 

Trung K, Nguyễn Quang V  Ngô Minh Đ  Lưu Quốc T giả vờ cho Hồng B 

mượn số tiền 200.000.000 đồng. Bồ Thị Thu T đưa số tiền 200.000.000 đồng 

cho Nguyễn Trung K để Nguyễn Trung K đứng ra với tư cách là người cho 

mượn tiền  Nguyễn Trung K viết giấy mượn tiền và yêu cầu Phạm Thị Ngọc M 

ký tên  lăn tay vào m c người mượn tiền  Hồng B ký tên và lăn tay vào m c 

người làm chứng. Sau khi Nguyễn Trung K viết giấy mượn tiền và cho Hồng B  

Phạm Thị Ngọc M ký lăn tay thì Nguyễn Trung K giữ giấy mượn tiền này  đồng 

thời Bồ Thị Thu T dùng tay gạt số tiền 200.000.000 đồng để sẵn trên bàn để 

Nguyễn Quang V cất số tiền này vào t i  ách của Nguyễn Quang V mang sẵn 

trên người để không cho Hồng B và Phạm Thị Ngọc M lấy tiền và đuổi Hồng B  

Phạm Thị Ngọc M ra khỏi nhà Bồ Thị Thu T. Bồ Thị Thu T nói để tránh Hồng 

B và Phạm Thị Ngọc M thấy đông người nghi ngờ nên kêu hai người vào n p 

chờ sẵn trong phòng ngủ của Bồ Thị Thu T kế bên phòng khách và sẽ gọi ra hỗ 

trợ đuổi Phạm Thị Ngọc M và Hồng B về. Sau khi sắp  ếp  ong thì Bồ Thị Thu 

T vào phòng ngủ lấy số tiền 200.000.000 đồng gồm 4 cọc  loại mệnh giá 

500.000 đồng để trên bàn nơi  Nguyễn Trung K  Nguyễn Quang V  Bồ Thị Thu 

T đang ngồi. Bồ Thị Thu T đưa giấy (loại giấy tập học sinh) và cây viết cho 

Nguyễn Trung K để Nguyễn Trung K viết giấy mượn tiền như đã bàn bạc. Đồng 

thời Bồ Thị Thu T gọi điện cho Hồng B và Phạm Thị Ngọc M đến nhà Bồ Thị 

Thu T để Bồ Thị Thu T cho mượn tiền. Khi Hồng B và Phạm Thị Ngọc M đến 

nhà Bồ Thị Thu T thì Nguyễn Trung K viết giấy mượn tiền mặt với số tiền 

200.000.000 đồng  trong thời hạn 30 ngày thì trả hết số tiền này. Sau khi viết 

 ong thì Nguyễn Trung K ký vào m c “người cho mượn tiền”  Nguyễn Trung K 

đưa cho Phạm Thị Ngọc M viết tên  ký và lăn tay vào m c “người mượn tiền”  

Hồng B viết tên  ký và lăn tay m c “người làm chứng”. Sau khi Nguyễn Trung 

K cho Phạm Thị Ngọc M và Hồng B ký tên  lăn tay vào giấy mượn tiền thì 

Nguyễn Trung K giật tờ giấy này. Đồng thời Bồ Thị Thu T dùng tay gạt số tiền 

trên bàn sang chỗ Nguyễn Quang V đang ngồi  Nguyễn Quang V lấy số tiền bỏ 

vào t i (sau khi đuổi Phạm Thị Ngọc M và Hồng B về thì Nguyễn Quang V đã 

đưa lại số tiền này cho Bồ Thị Thu T). Thấy vậy  Phạm Thị Ngọc M và Hồng B 

lời qua tiếng lại với Bồ Thị Thu T và Nguyễn Trung K vì đã ký giấy mượn tiền 

mà không được nhận tiền theo giấy đã ký  Bồ Thị Thu  T nói số tiền 

200.000.000 đồng này Bồ Thị Thu T lấy mà không đưa cho Phạm Thị Ngọc M 
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và Hồng B  đồng thời yêu cầu Phạm Thị Ngọc M và Hồng B nhanh chóng trả 

cho Nguyễn Trung K số tiền 200.000.000 đồng. Khi Phạm Thị Ngọc M lấy điện 

thoại ra gọi báo cho Công an và người thân đến gi p thì Bồ Thị Thu T giật lấy 

điện thoại của Phạm Thị Ngọc M đưa cho Nguyễn Trung K giữ (sau khi Nguyễn 

Thị Ngọc M bị đuổi ra về thì Nguyễn Trung K đã trả cho Nguyễn Thị Ngọc M). 

Ngay l c này  Nguyễn Quang V đến phòng ngủ của Bồ Thị Thu T gọi Ngô 

Minh Đ và Lưu Quốc T ra hỗ trợ đuổi Phạm Thị Ngọc M và Hồng B ra khỏi nhà 

Bồ Thị Thu T. Ngô Minh Đ nắm tay Hồng B  Lưu Quốc T nắm tay Phạm Thị 

Ngọc M k o và  ô đ y Hồng B và Phạm Thị Ngọc M ra khỏi nhà Bồ Thị Thu T. 

Nguyễn Quang V lớn tiếng yêu cầu Phạm Thị Ngọc M và Hồng B ra khỏi nhà 

Bồ Thị Thu T. Nguyễn Trung K lên tiếng hăm dọa yêu cầu Phạm Thị Ngọc M, 

Hồng B trong thời hạn 10 ngày phải trả đủ số tiền ghi trong giấy nợ 200.000.000 

đồng. Sau đó vào ngày 12/10/2017  Bồ Thị Thu  T dẫn đường chỉ nhà Phạm Thị 

Ngọc M và Hồng B cho Nguyễn  Trung K biết địa chỉ để nhằm đòi nợ cho Bồ 

Thị Thu T. Nguyễn Trung K chạy  e mô tô biển số 51T1-16789 của Nguyễn 

Trung K ch  Nguyễn Quang V đi theo Bồ Thị Thu T đến nhà Phạm Thị Ngọc M 

và Hồng B  Bồ Thị Thu T nói với Nguyễn Trung K phải làm căng mới đòi được 

tiền. 

Để tạo áp l c cho Phạm Thị Ngọc M và Hồng B  Nguyễn Trung K đã s  

d ng số điện thoại 01634836661 và số 0966161861 nhiều lần nhắn tin g i Phạm 

Thị Ngọc M và Hồng B đe dọa  điển hình như tin nhắn ngày 13/10/2017  

Nguyễn Trung K nhắn g i Phạm Thị Ngọc M với nội dung “Tôi cho 2 bà thời 

hạn 10 ngày kể từ ngày hôm nay để trả số tiền nợ tôi. Sau 10 ngày tôi không 

nhận được tiền thì đừng trách tôi ác”; tin nhắn Nguyễn Trung K g i cho Hồng B 

với nội dung dùng  ăng đốt nhà  bắt cóc hai mẹ con bà Hồng B  giết con bà 

Hồng B  giết bà Hồng B. Ngày 13/10/2017  Nguyễn Trung K và Nguyễn Quang 

V dùng sơn màu đỏ pha với  ăng tạt vào nhà Hồng B tại địa chỉ 74/1 khu phố I 

B  phường G  thị  ã T. Sau đó Nguyễn Trung K cùng với Nguyễn Quang V  

Ngô Minh Đ  Lưu Quốc T nhiều lần đến nhà Hồng B  nhà Phạm Thị Ngọc M đi 

qua  đi lại để gây áp l c đòi tiền như nêu trên. Ngày 16/10/2017  Nguyễn Trung 

K cùng với Ngô Minh Đ  Nguyễn Quang V và tên N1 (chưa rõ lai lịch  địa chỉ) 

đi đến nhà Hồng B và Phạm Thị Ngọc M nhưng thấy khóa c a nên dùng keo 

502 đổ vào ổ khóa để cho không m  được ổ khóa. Ngày 30/10/2017  Nguyễn 

Trung K đến nhà bà Phạm Thị Ngọc M đưa cho bà Phạm Thị Ngọc M bản phô 

tô giấy mượn tiền 200.000.000 đồng và yêu cầu bà Phạm Thị Ngọc M trả số tiền 

này. 

Trong quá trình Bồ Thị Thu T và Lê Thị Hồng B nói chuyện qua lại về 

việc đòi tiền nợ  Hồng B đã ghi âm và thể hiện trong Biên bản trích  uất nội 

dung ghi âm số 92A/BB-PC54 và 92B/BB-PC54 cùng ngày 05/11/2018 của 

Phòng Kỹ thuật hình s  Công an tỉnh Bình Dương. 

Do bị đe dọa  gây áp l c nên Lê Thị Hồng B và Phạm Thị Ngọc M g i 

đơn đến Cơ quan cảnh sát điều tra Công an tỉnh Bình Dương tố giác hành vi của 

Bồ Thị Thu T và đồng phạm. 
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 Cơ quan cảnh sát điều tra Công an tỉnh Bình Dương đã kh i tố v  án  

kh i tố bị can và bắt tạm giam Nguyễn Trung K, Bồ Thị Thu T và Nguyễn 

Quang V và chuyển hồ sơ đến Cơ quan Cảnh sát điều tra Công an thị  ã T giải 

quyết theo th m quyền. 

Tại Bản án hình s  sơ th m số 148/2019/HS-ST ngày 26/6/2019 của Toà 

án nhân dân thị  ã T  tỉnh Bình Dương đã quyết định: 

Áp d ng: 

- Điểm a khoản 3 Điều 170; Điều 47; điểm s khoản 1 và khoản 2 Điều 51; 

Điều 58 Bộ luật Hình s  năm 2015 (s a đổi  bổ sung năm 2017): 

Tuyên bố bị cáo Bồ Thị Thu T phạm tội “Cưỡng đoạt tài sản”. 

X  phạt bị cáo Bồ Thị Thu T 09 (chín) năm tù  thời hạn chấp hành hình 

phạt tù tính từ ngày 19/11/2017. 

 Bản án sơ th m còn tuyên phạt: Nguyễn Trung K 07 (bảy) năm 06 (sáu) 

tháng tù; Nguyễn Quang V 05 (năm) năm 03 (ba) tháng tù; Ngô Minh Đ 03 (ba) 

năm tù  cho hư ng án treo về tội “Cưỡng đoạt tài sản”. 

  Ngoài ra  bản án còn tuyên về    lý vật chứng  biện pháp tư pháp  án phí 

và quyền kháng cáo. 

Ngày 02/7/2019  bị cáo Bồ Thị Thu T kháng cáo kêu oan, bị cáo cho rằng 

bị cáo không th c hiện hành vi cưỡng đoạt tài sản của bị hại. 

Tại phiên tòa  bị cáo vẫn giữ nguyên nội dung kháng cáo. 

Đại diện Viện Kiểm sát nhân dân tỉnh Bình Dương tham gia phiên tòa 

trình bày quan điểm giải quyết v  án: Về thời hạn kháng cáo  đơn kháng cáo của 

bị cáo Bồ Thị Thu T đ ng theo thời hạn luật định nên Tòa án nhân dân dân tỉnh 

Bình Dương đưa v  án ra  em   t theo thủ t c ph c th m là đ ng theo th m 

quyền và quy định của pháp luật. Tại phiên tòa  bị cáo cho rằng bà Hồng B nợ bị 

cáo số tiền 180.000.000 đồng  m c đích của bị cáo là đòi lại số tiền nợ nhưng bị 

cáo đã th c hiện sai cách. Bà B nợ bị cáo là có thật  bị cáo không chiếm đoạt tài 

sản thuộc quyền s  hữu của bị hại  do đó  bị cáo không phạm tội. X t thấy  bị 

cáo cho rằng bị cáo không th c hiện hành vi chiếm đoạt  bị cáo chỉ muốn đòi lại 

số tiền 200.000.000 đồng mà bà Hồng B đã nợ bị cáo. Tuy nhiên  bị cáo thừa 

nhận cách thức bị cáo đòi tiền  bị cáo đã phân công cho Nguyễn Trung K là 

người cho mượn tiền và đưa cho Nguyễn Trung K số tiền 200.000.000 đồng  

người mượn tiền là bà Phạm Thị Ngọc M; bà Hồng B ký tên với vai trò là người 

chứng kiến. Sau khi bà Nguyễn Thị Ngọc M ký tên  lăn tay thì Bồ Thị Thu T gạt 

số tiền 200.000.000 đồng trên bàn vào t i  ách và giật lấy giấy mượn tiền. Sau 

đó  Nguyễn Trung K  Ngô Minh Đ  Lưu Quốc T  Nguyễn Quang V đuổi bà 

Phạm Thị Ngọc M và bà Hồng B ra khỏi nhà; Nguyễn Trung K hăm dọa yêu cầu 

bà Phạm Thị Ngọc M  Hồng B trong vòng 10 ngày phải trả đủ số tiền 

200.000.000 đồng ghi trong giấy mượn tiền. Ngoài ra  Nguyễn Trung K còn 

nhắn tin cho bà Phạm Thị Ngọc M với nội dung đe dọa  bắt cóc  dùng  ăng đốt 

nhà  đe dọa giết bà Hồng B và con bà Hồng B. Trong các ngày 13/10/2017 và 
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30/10/2017  Nguyễn Trung K  Nguyễn Quang V  Ngô Minh Đ đã có hành vi tạt 

 ăng pha sơn màu đỏ  đổ keo 502 vào ổ khóa nhà của bà Hồng B và bà Nguyễn 

Thị Ngọc M. Tại phiên tòa ph c th m  Nguyễn Trung K, Nguyễn Quang V và 

Ngô Minh Đ khai nhận toàn bộ nội dung v  việc  lời khai của những người tham 

gia tố t ng khác phù hợp với lời khai của họ tại phiên tòa sơ th m  phù hợp với 

nhau và là chứng cứ để chứng minh bị cáo Bồ Thị Thu T là người chủ mưu  

phân công điều hành các bị cáo khác nhằm m c đích cưỡng đoạt tài sản của bà 

Mai  bà Hồng B với số tiền 200.000.000 đồng. Do đó  Tòa án cấp sơ th m   t 

   và    phạt bị cáo 09 năm tù về tội “Cưỡng đoạt tài sản” theo quy định tại 

điểm điểm a khoản 3 Điều 170 Bộ luật Hình s  năm 2015 (s a đổi  bổ sung năm 

2017) là đ ng người  đ ng tội  đ ng quy định của pháp luật. Bị cáo kháng cáo 

kêu oan nhưng không cung cấp được chứng cứ nào khác để chứng minh bị cáo 

bị oan. Do đó  không có cơ s  để chấp nhận kháng cáo của bị cáo  đề nghị Hội 

đồng   t    giữ nguyên quyết định của bản án sơ th m.  

Người bào chữa cho bị cáo Bồ Thị Thu T trình bày: Người bào chữa cho 

rằng Tòa án cấp sơ th m có sai lầm nghiêm trọng về việc áp d ng pháp luật. 

Hành vi của Bồ Thị Thu T không cấu thành hành vi phạm tội “Cưỡng đoạt tài 

sản”   t về mặt khách quan  chủ quan  khách thể  chủ thể. Vì bị cáo không có 

hành vi dùng vũ l c  đe dọa dùng vũ l c đối với bị hại; bị cáo không buộc bị hại 

phải giao tài sản thuộc quyền s  hữu của bị hại cho bị cáo chiếm đoạt. Bị cáo chỉ 

buộc bị hại phải trả lại số tiền mà bị hại đã nợ bị cáo. Đây là giao dịch dân s  và 

bị cáo đòi nợ không đ ng quy định pháp luật nên bị cáo Bồ Thị Thu T không 

phạm tội “Cưỡng đoạt tài sản”. Do đó  đề nghị Hội đồng   t    tuyên bố bị cáo 

Bồ Thị Thu T không phạm tội “ ưỡng đoạt tà  sản” theo quy định tại điểm a 

khoản 3 Điều 170 Bộ luật Hình s  năm 2015 (s a đổi  bổ sung năm 2017). 

Trường hợp Tòa án cấp ph c th m   t thấy cần thiết hủy v  án sơ th m để điều 

tra lại thì đề nghị thay đổi biện pháp ngăn chặn đối với bị cáo  chuyển từ biện 

pháp tạm giam sang biện pháp cấm đi khỏi nơi cư tr . 

Tại phiên tòa  bà Lê Thị Hồng B và bà Phạm Thị Ngọc M trình bày nội 

dung v  án đ ng với nội dung bản án sơ th m. Bị hại cho rằng hành vi của các 

bị cáo đã làm ảnh hư ng đến tinh thần  cuộc sống bình thường của bị hại. Tuy 

nhiên  các bị hại không yêu cầu các bị cáo phải bồi thường về trách nhiệm dân 

s   về trách nhiệm hình s   đề nghị Hội đồng   t     em   t giảm nhẹ hình phạt 

cho bị cáo Thảo. 

Nguyễn Trung K, Nguyễn Quang V, Ngô Minh Đ là bị cáo trong v  án  

đã bị    phạt theo quyết định của bản án hình s  sơ th m  các bị cáo không có 

kháng cáo. Tại phiên tòa ph c th m  các bị cáo bị triệu tập tham gia phiên tòa 

với tư cách là người tham gia tố t ng khác. Tại phiên tòa  Nguyễn Trung K, 

Nguyễn Quang V, Ngô Minh Đ trình bày s  việc như nội dung của bản án sơ 

th m  các bị cáo thừa nhận hành vi phạm tội và chấp nhận mức hình phạt mà 

Tòa án cấp sơ th m đã tuyên phạt. 

Trong phần tranh luận và lời nói sau cùng, bị cáo mong Hội đồng   t    

xem xét cho bị cáo  bị cáo không phạm tội. 
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NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

Trên cơ s  nội dung v  án  căn cứ vào các tài liệu trong hồ sơ v  án đã 

được tranh t ng tại phiên tòa  Hội đồng   t    nhận định như sau:  

 [1]  Về nội dung v  án: Căn cứ vào các tài liệu chứng cứ có tại hồ sơ và 

lời khai của Nguyễn Trung K, Nguyễn Quang V và Ngô Minh Đ tại phiên tòa  

Hội đồng   t    có đủ cơ s  để nhận định: Vào khoảng 11 giờ ngày 11/10/2017, 

tại nhà bị cáo Bồ Thị Thu T tại khu phố B2  phường G  thị  ã T  tỉnh Bình 

Dương  nhằm m c đích chiếm đoạt tài sản của bà Lê Thị Hồng B và Phạm Thị 

Ngọc M  bị cáo Bồ Thị Thu T đã bàn bạc với Nguyễn Trung K, Nguyễn Quang 

V, Ngô Minh Đ, Lưu Quốc T tổ chức sắp  ếp  dàn cảnh cho Hồng B mượn số 

tiền 200.000.000 đồng: Bồ Thị Thu T là người đưa số tiền 200.000.000 đồng 

cho Nguyễn Trung K để Nguyễn Trung K cho bà Hồng B mượn nhưng với điều 

kiện người ký tên trên giấy mượn tiền phải là bà Phạm Thị Ngọc M. Khi bà 

Phạm Thị Ngọc M ký tên  lăn tay trên giấy mượn tiền thì Nguyễn Trung K giật 

lấy giấy mượn tiền và Bồ Thị Thu T giữ lại số tiền 200.000.000 đồng. Sau đó  

Ngô Minh Đ, Lưu Quốc T dùng vũ l c để đuổi bà Phạm Thị Ngọc M và bà 

Hồng B ra khỏi nhà Bồ Thị Thu T. Nguyễn Trung K có hành vi nhắn tin đe đọa 

và cùng Nguyễn Quang V, Ngô Minh Đ và tên N1 (chưa rõ nhân thân  lai lịch) 

dùng  ăng pha sơn đỏ tạt vào nhà bị hại  dùng keo 502 đổ vào ổ khóa nhà bị hại 

để gây áp l c cho các bị hại  buộc các bị hại phải trả tiền cho bị cáo trong thời 

hạn 10 ngày. 

[2] X t kháng cáo kêu oan của bị cáo Bồ Thị Thu T: Hội đồng   t      t 

thấy  bà Lê Thị Hồng B có nợ bị cáo Bồ Thị Thu T số tiền 180.000.000 đồng  

khi bị cáo cho bà Hồng B mượn tiền thì số tiền trên thuộc quyền s  hữu của bà 

B. Đây là giao dịch dân s  nên khi bị cáo muốn đòi lại số tiền cho mượn thì bị 

cáo có thể kh i kiện bà Hồng B bằng một v  án dân s . Tuy nhiên  vì m c đích 

lấy lại số tiền  bị cáo đã bàn bạc với Nguyễn Trung K  đưa tiền cho Nguyễn 

Trung K để Nguyễn Trung K cho bà Hồng B mượn nhưng với điều kiện bà 

Phạm Thị Ngọc M phải là người đứng tên mượn tiền; nhằm m c đích chuyển 

khoản tiền bà Hồng B nợ Bồ Thị Thu T sang bà Hồng B nợ bà Phạm Thị Ngọc 

M. Để th c hiện được m c đích đó  Nguyễn Trung K   i gi c  lôi k o thêm 

Nguyễn Quang V (là người chưa đủ 18 tuổi) và Ngô Minh Đ, Lưu Quốc T cùng 

th c hiện hành vi. Khi bà Phạm Thị Ngọc M ký tên lăn tay vào giấy mượn tiền, 

l c này số tiền 200.000.000 đồng thuộc quyền s  hữu của bà Phạm Thị Ngọc M, 

thì Bồ Thị Thu T và các đồng phạm đã giật giấy mượn tiền và giữ lại số tiền 

200.000.000 đồng  đồng thời dùng vũ l c  lời lẽ đe dọa đối với bà Phạm Thị 

Ngọc M và bà Hồng B. Hành vi trên đã đủ cấu thành tội “Cưỡng đoạt tài sản”. 

Sau đó  các bị cáo Nguyễn Trung K, Nguyễn Quang V và các đối tượng khác 

còn th c hiện các hành vi dùng  ăng pha sơn màu đỏ tạt vào nhà bị hại  đổ keo 

502 vào ổ khóa nhà bị hại  đe dọa tinh thần các bị hại và buộc các bị hại phải trả 

số tiền nợ trong thời gian 10 ngày. Đây là hành vi “ ưỡng đoạt tà  sản”  số tiền 

mà các bị cáo cưỡng đoạt là 200.000.000 đồng. 
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Do đó  Tòa án cấp sơ th m   t    bị cáo Bồ Thị Thu T về tội “ ưỡng 

đoạt tà  sản” với tình tiết định khung “   ếm đoạt tà  sản trị g   từ 200.000.000 

đồng đến dướ  500.000.000 đồng” theo quy định tại điểm a khoản 3 Điều 170 

Bộ luật Hình s  năm 2015 (s a đổi  bổ sung năm 2017) là đ ng người  đ ng tội  

đ ng quy định của pháp luật. 

Hội đồng   t      t thấy  bị cáo Bồ Thị Thu T là người có đầy đủ năng 

l c nhận thức  nhận thức được hành vi dùng thủ đoạn buộc bà Lê Thị Hồng B và 

bà Phạm Thị Ngọc M ký giấy mượn tiền  đồng thời bị cáo lấy lại số tiền 

200.000.000 đồng là hành vi trái pháp luật  nhưng vẫn th c hiện hành vi phạm 

tội với lỗi cố ý  có bàn bạc  phân công  có tính tổ chức  nhưng   mức giản đơn. 

Khi quyết định hình phạt  Tòa án cấp sơ th m đã đánh giá  em   t đầy đủ các 

tình tiết tăng nặng  giảm nhẹ trách nhiệm hình s  cho bị cáo  đánh giá tính chất  

mức độ phạm tội của bị cáo để quyết định mức hình phạt 09 (chín) năm tù về tội 

“Cưỡng đoạt tài sản” là tương  ứng với tính chất  mức độ hành vi phạm tội của 

bị cáo. Bị cáo kháng cáo kêu oan nhưng không cung cấp được chứng cứ nào 

khác để chứng minh nên Hội đồng   t    không có cơ s  chấp nhận kháng cáo 

của bị cáo  giữ nguyên quyết định của bản án sơ th m. 

[4] Ý kiến của đại diện Viện Kiểm sát nhân dân tỉnh Bình Dương về việc 

giải quyết v  án là phù hợp nên Hội đồng   t    chấp nhận. 

Như đã phân tích   trên  trình bày của người bào chữa cho bị cáo là không 

phù hợp nên Hội đồng   t    không chấp nhận. 

[5] Các phần khác của quyết định án sơ th m không có kháng cáo  kháng 

nghị đã có hiệu l c pháp luật. 

[6] Án phí hình s  ph c th m: Bị cáo Bồ Thị Thu T phải nộp theo quy 

định của pháp luật.  

Vì c c lẽ tr n; 

QUYẾT ĐỊNH: 

Căn cứ điểm a khoản 1 Điều 355 và Điều 356 Bộ luật Tố t ng hình s  

năm 2015; 

1. Không chấp nhận kháng cáo của bị cáo Bồ Thị Thu T; giữ nguyên 

quyết định của Bản án hình s  sơ th m số 148/2019/HS-ST ngày 26/6/2019 của 

Toà án nhân dân thị  ã T  tỉnh Bình Dương. 

Tuyên bố bị cáo Bồ Thị Thu T phạm tội “Cưỡng đoạt tài sản”. 

Áp d ng điểm a khoản 3 Điều 170; Điều 47; điểm s khoản 1 và khoản 2 

Điều 51; Điều 58 Bộ luật Hình s  năm 2015 (s a đổi, bổ sung năm 2017): 

X  phạt bị cáo Bồ Thị Thu T 09 (chín) năm tù  thời hạn chấp hành hình 

phạt tù tính từ ngày 19/11/2017. 

2/ Về án phí hình s  ph c th m: Áp d ng Điều 136 của Bộ luật Tố t ng 

hình s ; Nghị quyết số 326/2016/UBTVQH14 ngày 30/12/2016 của  y ban 
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Thường v  Quốc hội quy định về mức thu  miễn  giảm  thu  nộp  quản lý và s  

d ng án phí và lệ phí Tòa án: 

Bị cáo Bồ Thị Thu T phải nộp 200.000 đồng.  

3/ Các phần khác của quyết định án sơ th m không có kháng cáo  kháng 

nghị đã có hiệu l c pháp luật kể từ ngày hết thời hạn kháng cáo  kháng nghị. 

Bản án ph c th m có hiệu l c pháp luật kể từ ngày tuyên án./. 

 

  

 

Nơi nhận: 
- VKSND tỉnh Bình Dương;                 
- TAND thị  ã T;                   

- VKSND thị  ã T;                  

- Chi c c THADS  thị  ã T;                   

- Phòng PV06 - Công an tỉnh BD; 

- Công an thị  ã T;             

- S  Tư pháp tỉnh Bình Dương;  

- Bị cáo; 

- Lưu: Tổ HCTP  HSVA  Tòa HS.                      
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TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ PHÚC THẨM 

THẨM PHÁN - CHỦ TỌA PHIÊN TOÀ 

 

 

 

 

 

Nguyễn Huỳnh Đức 


