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TÒA ÁN NH DÂN                         CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

        THỊ XÃ A                                                     Độc Lập – Tự Do – Hạnh Phúc  

TỈNH BÌNH ĐỊNH                                                    
  

Bản án số: 66/2022/HS-ST                                 

Ngày: 22-11-2022 

  

NH DANH 

NƯỚC CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 
  

      TÒA ÁN NH DÂN THỊ XÃ A 
 

 - Thành phần Hội đồng xét xử sơ thẩm gồm có: 

Thẩm phán – Chủ tọa phiên tòa: Ông Thái Văn Hà  

 Các Hội thẩm Nh dân: 

1/ Ông Nguyễn Hữu Nhàn 

2/ Ông Hồ Xuân Dũng 

          - Thư ký phiên Tòa: Bà Nguyễn Thị Xuân Thu –Thư ký Tòa án Nh dân thị xã A. 

          - Đại diện Viện kiểm sát Nh dân thị xã A tham gia phiên tòa: Bà Nguyễn Đồng Việt 

– Kiểm sát viên. 
 

 Trong ngày 22 tháng 11 năm 2022, tại trụ sở Tòa án Nh dân thị xã A xét xử sơ thẩm 

công khai vụ án hình sự thụ lý số: 65/2022/TLST- HS ngày 31 tháng 10 năm 2022 theo 

Quyết định đưa vụ án ra xét xử số 1771/2022/QĐXXST-HS ngày 07 tháng 11 năm 2022, 

đối với bị cáo: 
 

Lê Thành Nh (tên gọi khác: Nhuận Hợp); Sinh ngày 02/02/2003; tại tỉnh Kon Tum; 

Nơi thường trú: số 461 đường Trần Hưng Đ, thành phố K, tỉnh Kon Tum; Nơi tạm trú: 

thôn Đ, xã Nh, thị xã A, tỉnh Bình Định; Nghề nghiệp: không; trình độ văn hóa: 10/12; dân 

tộc: Kinh; tôn giáo: Phật giáo; quốc tịch: Việt Nam; con ông Lê Thành N (không rõ năm 

sinh) và bà Nguyễn Thị Yến Nh (chết); vợ, con: Không; tiền án, tiền sự: Không; Bị cáo bị 

áp dụng biện pháp ngăn chặn cấm đi khỏi nơi cư trú. Bị cáo có mặt. 

* Người bị hại:  

- Ông Trần Văn M, sinh năm: 1995 (có đơn xét xử vắng mặt) 

Địa chỉ: Thôn Đ, xã Nh, thị xã A, tỉnh Bình Định 

 

NỘI DUNG VỤ ÁN 

 

Theo các tài liệu có trong hồ sơ vụ án và diễn biến tại phiên tòa, nội dung vụ án 

được tóm tắt như sau: 

Kho ng 20 giờ ngày 25/6/2022,  ê Thành Nh pháp danh Nhuận Hợp, đang tu hành 

tại ch a B o Hoa ở thôn Đ, xã Nh, thị xã A, tỉnh Bình Định,  iết ông Trần Văn M, pháp 

danh Th ch Nhật Th c trụ trì ch a B o Hoa đi công việc, không có mặt ở ch a nên n y 

sinh ý định trộm cắp tiền của ông M để tiêu xài cá nhân. Sau khi một số phật tử ra về, trong 

ch a chỉ còn một mình Nh, Nh đi đến phòng ngủ của ông M, chui qua cửa s  vào phòng, 

thấy  ên trên két sắt có 01 v  da,  ên trong có số tiền 43.000.000 đồng nên  én  út  ấy số 

tiền trong v  cho vào một  ì ni  ông và đem số tiền trên cất giấu vào gốc cây cau ph a sau 
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khuôn viên ch a. Để tạo hiện trường gi  có đối tượng cạy cửa đột nhật vào phòng ngủ ông 

M  ấy trộm tài s n, Nh  ấy 01 cái  pad (thế hệ 9  trị giá 9.000.000 đồng (theo tài  iệu định 

giá  của ông M để trên tủ g  gần giường ngủ, mở cửa ra vào ở hướng Tây rồi đặt  pad dưới 

đất cách vị tr  phòng ngủ kho ng 20m, d ng nhiều miếng gạch ngói v  đặt xung quanh. 

Đến kho ng 20 giờ 30 phút c ng ngày, Nh gọi điện thoại  áo ông M phòng ngủ của ông  ị 

k  gian cạy cửa vào  ấy trộm tài s n. Khi ông M trở về ch a, Nh d n ông M đến vị tr  Nh 

đặt chiếc  pad và nói dối có người vào phòng  ấy trộm tài s n,  ị Nh phát hiện  ỏ chạy về 

hướng Tây, ném  ại  pad và d ng gạch ngói ném Nh. Ông M kiểm tra v  phát hiện mất số 

tiền 43.000.000 đồng đã  áo cáo  ông an xã Nhđến  àm việc. Ngay sau khi  àm việc với 

 ông an xã Nhơn M ,  ê Thành Nh đã th a nhận toàn  ộ hành vi phạm tội và chỉ nơi cất 

giấu số tiền trộm cắp được để thu hồi, tr  cho  ị hại.  

Tang vật vụ án,  ơ quan  SĐT  ông an thị xã A đã thu giữ gồm: 01  pad (thế hệ 9 , 

dung  ượng 256  , màu đen và số tiền 43.000.000 đồng, đã tr   ại cho chủ sở hữu ông 

Trần Văn M.  

Quá trình điều tra, ông Trần Văn Miền có đơn  ãi nại, không yêu cầu xử  ý hình sự 

đối với  ê Thành Nh. 

Tại b n cáo trạng số: 45/CT-VKSAN ngày 29/10/2022, Viện kiểm sát Nh dân thị xã 

A truy tố bị cáo Lê Thành Nh về tội “ Trộm cắp tài s n” theo kho n 1 Điều 173 Bộ luật 

hình sự. 

Tại phiên tòa vị đại diện viện kiểm sát Nh dân thị xã A v n giữ nguyên quyết định 

truy tố bị cáo về tội danh, điều luật áp dụng như nội dung B n cáo trạng và đề nghị Hội 

đồng xét xử: 

- Về trách nhiệm hình sự: Áp dụng kho n 1 Điều 173; điểm i, s kho n 1, 2  Điều 51; 

Điều 65 Bộ luật hình sự, xử phạt bị cáo Lê Thành Nh t  09 đến 12 tháng t  nhưng cho 

hưởng án treo, thời gian thử thách do Hội đồng xét xử ấn định. 

 - Về trách nhiệm dân sự: Người bị hại đã nhận lại tài s n, không có yêu cầu gì thêm 

nên miễn xét.  

 

  

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN 

 

 Trên cơ sở nội dung vụ án, căn c  vào các tài liệu trong hồ sơ vụ án đã được tranh 

tụng tại phiên tòa, Hội đồng xét xử nhận định như sau: 

[1] Về thủ tục tố tụng trong quá trình điều tra, truy tố: Hành vi, quyết định tố tụng 

của  ơ quan điều tra  ông an thị xã A, Điều tra viên, Viện kiểm sát Nh dân thị xã A, Kiểm 

sát viên trong quá trình điều tra, truy tố đã thực hiện đúng về thẩm quyền, trình tự, thủ tục 

quy định của Bộ  uật tố Tụng hình sự. Bị cáo và những người tham gia tố tụng khác không 

có ý kiến, khiếu nại gì về hành vi, quyết định của  ơ quan tiến hành tố tụng, người tiến 

hành tố tụng. Do đó, các hành vi, quyết định tố tụng của  ơ quan tiến hành tố tụng, người 

tiến hành tố tụng đã thực hiện hợp pháp, đúng quy định pháp  uật. 

[2] Tại phiên tòa, bị cáo Lê Thành Nh khai nhận: Vì muốn có tiền tiêu sài cá Nh nên 

ngày 25/6/2022, tại ch a B o Hoa ở thôn Đ, xã Nh, thị xã A, tỉnh Bình Định, Lê Thành Nh 

lợi dụng sư trụ trì đi vắng trong chùa không có ai, đã có hành vi  én  út chiếm đoạt của ông 

Trần Văn M trụ trì ch a B o Hoa số tiền 43.000.000 đồng rồi tạo hiện trường gi  có đối 
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tượng cạy cửa đột nhập vào phòng ngủ ông M  ấy trộm tài s n. 

[3] Lời khai nhận tội của bị cáo phù hợp với lời khai tại  ơ quan điều tra, phù hợp 

với lời khai của bị hại, tang vật vụ án và các tài liệu ch ng c  khác mà  ơ quan điều tra đã 

thu thập nên HĐXX có đủ cơ sở kết luận bị cáo Lê Thành Nh đã có hành vi lén lút chiếm 

đoạt tài s n của ông Trần Văn M số tiền 43.000.000đ rồi lấy Ipad (thế hệ 9) trị giá 

9.000.000đ tạo hiện trường gi  có đối tượng cạy cửa đột nhập vào phòng ngủ ông Miền  ấy 

trộm tài s n (bị cáo không có ý th c chiếm đoạt chiếc Ipad) nên Viện kiểm sát Nh dân thị 

xã A truy tố bị cáo Lê Thành Nh phạm tội “Trộm cắp tài s n” theo kho n 1 Điều 173 Bộ 

luật hình sự  à có căn c . 

[4] Bị cáo Lê Thành Nh là một công dân đã trưởng thành, có đầy đủ năng  ực hành 

vi để biết rằng hành vi trộm cắp tài s n người khác là trái pháp luật. Vì mục đ ch tiêu xài cá 

Nh bị cáo đã  ợi dụng người bị hại chủ quan sơ hở trong việc qu n lý tài s n bị cáo đã  én 

lút chiếm đoạt tài s n của họ. Hành vi của bị cáo là nguy hiểm cho xã hội, không những 

xâm phạm đến quyền sở hữu tài s n của người khác mà còn xâm hại đến trật tự an toàn xã 

hội tại địa phương, nên cần ph i xử phạt bị cáo thật nghiêm bằng pháp luật hình sự tương 

x ng với hành vi và hậu qu  mà bị cáo gây ra. 

[5] Bị cáo Lê Thành Nh được hưởng các tình tiết gi m nhẹ là thành khẩn khai báo, 

ăn năn hối cãi; phạm tội lần đầu thuộc trường hợp ít nghiêm trọng; khi bị phát hiện bị cáo 

đã tr  lại tài s n cho bị hại, người  ị hại ông Trần Văn M có ý kiến xin gi m nhẹ hình phạt 

cho  ị cáo. Đây  à những tình tiết gi m nhẹ trách nhiệm hình sự được quy định tại i, s 

kho n 1, 2 Điều 51 Bộ luật hình sự. Hơn nữa  ị cáo có Nh thân tốt, có nơi cư trú rõ ràng, 

hiện đang tu tại ch a B o Hoa, xã Nhơn M  với pháp danh Nhuận Hợp và đang học  ớp 12 

tại Trung tâm giáo dục thường xuyên thị xã A. Nên Hội đồng xét xử xét thấy không cần 

cách  y  ị cáo ra ngoài xã hội mà cho  ị cáo được hưởng án treo cũng đủ răn đe và giáo 

dục  ị cáo tạo điều kiện cho  ị cáo tiếp tục học tập.  

 [6] Về trách nhiệm dân sự: Người bị hại đã nhận lại tài s n và không có ý kiến gì 

thêm nên miễn xét.  

[7] Án phí hình sự sơ thẩm: Bị cáo Lê Thành Nh ph i chịu 200.000đ theo quy định 

của Nghị quyết số 326/2016/UBTVQH14 ngày 30/12/2016 của Ủy  an thường vụ quốc 

hội. 

Vì các lẽ trên,    

QUYẾT ĐỊNH 

 

Căn cứ khoản 1 Điều 173; điểm b, s khoản 1, 2 Điều 51; Điều 65 Bộ luật hình sự. 

Căn cứ Điều 47 Bộ luật hình sự; Điều 106, 135, 136, 331, 333 của Bộ luật tố tụng 

hình sự; 

Căn cứ điểm a khoản 1 Điều 23 Nghị quyết 326/2016/UBTVQH 14 ngày 30/12/2016 

của Uỷ ban thường vụ Quốc hội quy định về mức thu, miễn, giảm, thu, nộp, quản lý và sử 

dụng án phí và lệ phí Toà án. 

Tuyên xử:  

1. Về tội danh: Tuyên bố bị cáo Lê Thành Nh phạm tội “Trộm cắp tài s n”. 

2. Về hình phạt: Xử phạt bị cáo Lê Thành Nh  09 (chín) tháng tù, cho hưởng án treo, 

thời gian thử thách 18 (mười tám) tháng tính t  ngày tuyên án sơ thẩm. 

Giao bị cáo Lê Thành Nh cho UBND xã Nh, thị xã A, tỉnh Bình Định  à nơi  ị cáo 
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cư trú để giám sát, giáo dục trong thời gian thử thách. 
 

Trong trường hợp bị cáo Lê Thành Nh thay đ i nơi cư trú thì thực hiện theo quy 

định tại kho n 3 Điều 92 Luật thi hành án hình sự. 
 

Trong thời gian thử thách nếu bị cáo Lê Thành Nh cố ý vi phạm nghĩa vụ 02 lần trở 

lên thì Tòa án có thể quyết định buộc bị cáo Nh ph i chấp hành hình phạt tù của b n án. 
 

3. Về trách nhiệm dân sự: Người bị hại đã nhận lại tài s n và không có ý kiến gì 

thêm, miễn xét. 

4. Về án phí hình sự sơ thẩm: Bị cáo Lê Thành Nh ph i chịu 200.000đ (hai trăm 

nghìn) đồng. 

* Quyền kháng cáo: Án xử công khai sơ thẩm có mặt bị cáo nếu không đồng ý một 

phần hoặc toàn bộ b n án có quyền kháng cáo lên cấp xét xử phúc thẩm trong hạn 15 ngày 

kể t  ngày tuyên án. Riêng bị hại vắng mặt có quyền kháng cáo trong thời hạn 15 ngày kể 

t  ngày nhận được hoặc niêm yết B n án. 

“Trường hợp Bản án được thi hành theo quy định tại Điều 2 Luật thi hành án Dân 

sự thì người được thi hành án dân sự, người phải thi hành án dân sự có quyền thỏa thuận 

thi hành án, quyền yêu cầu thi hành án, tự nguyện thi hành án hoặc bị cưỡng chế thi hành 

án theo quy định tại các Điều 6,7 và 9 Luật thi hành án dân sự, thời hiệu thi hành án được 

quy định tại Điều 30 Luật thi hành án dân sự”. 
 

Nơi nhận:                                TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ SƠ THẨM  

- TAND tỉnh Bình Định;                   Thẩm phán – chủ tọa phiên tòa 

- Sở tư pháp tỉnh Bình Định; 

- VKSNDTX. A;      

- Chi cục THADS thị xã A; 

- Công an TX. A;            

- Bị cáo; 

- Các đương sự; 

- Lưu hồ sơ vụ án.             

            Thái Văn Hà 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

                                                                                                        

 

 

 

 

 

 


