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 - Thành phần Hội đồng xét xử phúc thẩm gồm có: 

 Thẩm phán – Chủ tọa phiên tòa: Ông Vũ Ngọc Huynh 

 Các thẩm phán:                          Ông Phan Đức Phương 

Ông Nguyễn Văn Tửu 

- Thư ký phiên tòa: Ông Nguyễn Trọng Tâm - Thư ký Tòa án nhân dân 

cấp cao tại Thành phố Hồ Chí Minh.  

- Đại diện Viện kiểm sát nhân dân cấp cao tại Thành phố Hồ Chí 

Minh tham gia phiên tòa: Ông Nguyễn Hữu Hậu - Kiểm sát viên. 

Ngày 19 tháng 5 năm 2022, tại trụ sở Tòa án nhân dân cấp cao tại Thành 

phố Hồ Chí Minh xét xử phúc thẩm công khai vụ án dân sự thụ lý số 

19/2019/TLPT-KDTM ngày 15 tháng 5 năm 2019 về “Tranh chấp về Hợp đồng 

kinh doanh thương mại chuyển nhượng phần vốn góp giữa thành viên công ty 

với thành viên công ty và tranh chấp về quyền quản lý con dấu pháp nhân liên 

quan đến hoạt động của công ty giữa công ty với thành viên công ty”. 

Do Bản án kinh doanh thương mại sơ thẩm số 06/2018/KDTM-ST ngày 

24 tháng 12 năm 2018 của Tòa án nhân dân tỉnh Lâm Đồng bị kháng cáo, kháng 

nghị. 

Theo Quyết định đưa vụ án ra xét xử phúc thẩm số 691/2022/QĐ-PT ngày 

06 tháng 5 năm 2022, giữa các đương sự: 

Nguyên đơn: Bà Nguyễn Thị Th, sinh năm 1945 (có mặt); 

Địa chỉ: 23/22 Đường Nơ Trang L, quận Bình Th, Thành phố Hồ Chí 

Minh 
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Người đại diện theo ủy quyền của nguyên đơn: 

1/ Ông Nguyễn Hồng Kh, sinh năm 1958 (có đơn xin vắng mặt); 

Địa chỉ: 21 Ngõ X, phố Lê Thanh Ng, phường Đồng T, quận Hai Bà Tr, 

Hà Nội; 

2/ Ông Nguyễn Văn Đ, sinh năm 1962 (có mặt); 

Địa chỉ: 26-28 Đường Y Phạm H, phường N, quận T, Thành phố Hồ Chí 

Minh. 

  Người bảo vệ quyền và lợi ích hợp pháp của nguyên đơn: Luật sư 

Nguyễn Văn T – Công ty luật TNHH Sài Gòn L thuộc Đoàn Luật sư Thành phố 

Hồ Chí Minh (có mặt). 

Địa chỉ: 58 Nguyễn Phi Kh, phường Tân Đ, quận NH, Thành phố Hồ Chí 

Minh. 

Bị đơn: Ông Trần Trung Ng, sinh năm 1969 (có mặt); 

Địa chỉ: Nhà số T, đường B, phường Tân Qu, quận B, Thành phố Hồ Chí 

Minh. 

Người đại diện theo ủy quyền của bị đơn:  Ông Phạm Văn C, sinh năm 

1949 (có mặt). 

Địa chỉ: 619 Nguyễn Tr, phường Thanh Xuân N, quận Thanh X, Hà Nội. 

Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan: 

1. Công ty trách nhiệm hữu hạn Mê L (vắng mặt). 

Người đại diện pháp luật của Công ty: Ông Trần Trung Ng, sinh năm 

1969 (có mặt); 

Địa chỉ: 24 Đường S, thành phố Đà L, tỉnh Lâm Đồng. 

Người đại diện theo ủy quyền:  Ông Phạm Văn C, sinh năm 1949 (có 

mặt). 

Địa chỉ: 619 Nguyễn Tr, phường Thanh Xuân N, quận Thanh X, Hà Nội. 

2. Ông Nguyễn Văn Đ, sinh năm 1962 (có mặt); 

Địa chỉ: 26-28 Đường Y Phạm H, phường N, quận T, Thành phố Hồ Chí 

Minh. 

3. Bà Trần Thúy H, sinh năm 1971 (có mặt). 

Địa chỉ: Nhà số T, đường B, phường Tân Qu, quận B, Thành phố Hồ Chí 

Minh. 

4. Ông Y – Quốc tịch: Hồng K; 

 Địa chỉ: Căn hộ V – L2-42.05, quận Bình Th, Thành phố Hồ Chí Minh. 

Người kháng cáo: Bị đơn ông Trần Trung Ng và nguyên đơn bà Nguyễn 

Thị Th. 
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Người kháng nghị: Viện trưởng Viện kiểm sát nhân dân tỉnh Lâm Đồng. 

NỘI DUNG VỤ ÁN: 

 Nguyên đơn - bà Nguyễn Thị Th và ông Nguyễn Hồng Kh là người 

đại diện theo ủy quyền của nguyên đơn trình bày:  

 Công ty TNHH Mê L do bà Nguyễn Thị Th thành lập từ năm 1994, vốn 

điều lệ đăng ký là 30.000.000.000đ được Sở Kế hoạch và Đầu tư tỉnh Lâm Đồng 

cấp Giấy chứng nhận đăng kinh doanh số 420 200 0501 cấp lần đầu ngày 

21/10/1994. Đăng ký thay đổi lần thứ 10 vào ngày 25/02/2008 Công ty có 02 

thành viên gồm bà và ông Nguyễn Văn Đ có địa chỉ nơi cư trú tại 154A Đào 

Cam M, Phường N, Quận T, TP. HCM, ông Đ chỉ là người tham gia đứng tên hộ 

cho bà Th với tư cách thành viên trong công ty với phần vốn đăng ký sở hữu là 

9.150.000.000đ chiếm 30,44% vốn điều lệ. Phần vốn điều lệ còn lại 

20.850.000.000đ chiếm 69,56% vốn điều lệ đứng tên bà Th với tư cách là Chủ 

tịch Hội đồng thành viên và Giám đốc người đại diện theo pháp luật của công ty. 

Do công việc gia đình nên bà Th thường xuyên về Hồng K (Trung Quốc) vì thế 

có ảnh hưởng đến việc quản lý công ty. Năm 2012 ông Trần Trung Ng là người 

quen thân thiết với bà Th đặt vấn đề nhận chuyển nhượng phần vốn góp để giúp 

bà Th quản lý điều hành công ty khi bà Th trở về Hồng K. Vì thế giữa bà và ông 

Ng có ký Hợp đồng đặt cọc vào ngày 24/3/2012 về việc chuyển nhượng vốn 

góp. Sau đó hai bên tiến hành ký kết 02 hợp đồng chuyển nhượng vốn góp cụ 

thể như sau: 

- Hợp đồng chuyển nhượng vốn ngày 03/5/2013 giữa bà Nguyễn Thị Th 

và ông Trần Trung Ng theo đó bà Th chuyển nhượng cho ông Ng  20,56% phần 

vốn góp tương ứng số tiền 6.150.000.000đ.  

- Hợp đồng chuyển nhượng vốn ngày 03/5/2013 giữa ông Nguyễn Văn Đ 

(ông Đ là người bà Th nhờ đứng tên thành viên góp vốn vào công ty thực hiện 

chuyển nhượng toàn bộ số vốn mang tên ông Đ theo yêu cầu của bà Th) chuyển 

nhượng cho ông Trần Trung Ng 30,44% phần vốn góp tương ứng số tiền 

9.150.000.000đ.  

Như vậy, tổng số tiền mà ông Ng phải thanh toán cho bà Th theo 02 hợp 

đồng chuyển nhượng vốn góp là 15.300.000.000đ. Do quan hệ thân thiết nên bà 

Th đã thực hiện trước các hồ sơ chuyển nhượng để ông Ng thực hiện việc đăng 

ký thay đổi thành viên công ty và thay đổi người đại diện theo pháp luật của 

công ty trên giấy chứng nhận đăng ký doanh nghiệp lần thứ 11 ngày 17/5/2013 

để ông Ng là thành viên sở hữu chiếm 51% vốn góp trong công ty. Theo đó ông 

Ng mới chỉ thanh toán cho bà Th số tiền 3.500.000.000đ gồm 07 lần giao nhận 

tiền vào năm 2012 theo đúng như bảng kê số 01 do bị đơn xuất trình có chữ ký 

xác nhận của bà Th.  

Do ông Ng không tiếp tục thực hiện nghĩa vụ thanh toán theo 02 hợp đồng 

đã ký nên giữa bà Th và ông Ng phát sinh tranh chấp, bà Th đã chiếm giữ con 

dấu của công ty từ sau năm 2013 khi hai bên phát sinh tranh chấp, mục đích là 

bà Th khẳng định Công ty TNHH Mê L vẫn là thuộc quyền sở hữu của bà vì ông 



4 

 

Ng vi phạm nghĩa vụ thanh toán. Hiện nay con dấu của công ty bà đã nộp cho 

Tòa án. Do ông Ng vi phạm nghĩa vụ thanh toán theo 02 hợp đồng đã ký nên bà 

yêu cầu Tòa án hủy hợp đồng chuyển nhượng vốn góp giữa bà với ông Ng và 

hợp đồng chuyển nhượng vốn góp giữa ông Đ với ông Ng, buộc ông Ng phải 

hoàn trả lại giấy chứng nhận quyền sử dụng đất số T418726 do UBND tỉnh Lâm 

Đồng cấp ngày 24/4/2004 và quyền quản lý Công ty TNHH Mê L cho bà. Bà 

đồng ý trả lại cho ông Ng số tiền mà bà đã nhận là 3.500.000.000đ vào năm 

2012. 

Đối với yêu cầu phản tố của bị đơn về việc hoàn trả lại con dấu và giấy 

chứng nhận mẫu dấu của Công ty TNHH Mê L đã đăng ký tại Công an tỉnh Lâm 

Đồng ngày 26/11/2014 cho đại diện theo pháp luật của Công ty TNHH Mê L là 

ông Trần Trung Ng bà Th không Đ ý.  

 Chứng cứ do nguyên đơn cung cấp gồm: Bản sao Giấy chứng nhận đăng 

ký kinh doanh công ty TNHH có hai thành viên trở lên số 4202000501 đăng ký 

thay đổi lần thứ 10; bản sao Giấy chứng nhận đăng ký kinh doanh công ty 

TNHH có hai thành viên trở lên số 4202000501 đăng ký thay đổi lần thứ 11; bản 

sao Hợp đồng đặt cọc về việc chuyển nhượng vốn ngày 24/3/2012; bản sao Giấy 

chứng nhận quyền sử dụng đất số T 418726 ngày 24/4/2004 do UBND tỉnh lâm 

Đồng cấp mang tên Công ty TNHH Mê L diện tích 365.692m2; bản sao Quyết 

định số 02/2013/QĐ-ML ngày 03/5/2013 của Hội đồng thành viên về việc thay 

đổi nội dung đăng ký kinh doanh của Công ty TNHH Mê L; bản sao Biên bản 

họp Hội đồng thành viên ngày 03/5/2013 về việc thay đổi nội dung đăng ký kinh 

doanh; bản sao Thông báo thay đổi nội dung đăng ký doanh nghiệp số 

01/2013/TB-ML ngày 03/5/2013; bản sao Hợp đồng chuyển nhượng vốn ngày 

03/5/2013 giữa bà Th và ông Ng; bản sao hợp đồng chuyển nhượng vốn góp 

ngày 03/5/2013 giữa ông Đ và ông Ng. Con dấu mang tên pháp nhân Công ty 

TNHH Mê L. 

Bị đơn – ông Trần Trung Ng và ông Phạm Văn C là người đại diện 

theo ủy quyền của bị đơn trình bày: 

Công ty TNHH Mê L được thành lập và hoạt động theo giấy chứng nhận 

đầu tư số 42121000879 và giấy chứng nhận đăng ký kinh doanh số 5800076737 

gồm 02 thành viên góp vốn là bà Nguyễn Thị Th 69,56% vốn điều lệ, ông 

Nguyễn Văn Đ 30,44% vốn điều lệ theo đúng như lời trình bày của bà Nguyễn 

Thị Th. Sau khi thành lập, Công ty TNHH Mê L đã được UBND tỉnh Lâm Đồng 

cho thuê đất để thực hiện dự án khu thể thao, giải trí và nghỉ dưỡng theo giấy 

chứng nhận đầu tư đã được phê duyệt.  

Tuy nhiên sau khi được thuê đất, công ty đã không tiến hành đầu tư và 

kinh doanh theo đúng nội dung được cấp mà cho các hộ dân và hợp tác xã nông 

nghiệp thuê lại. Do đó UBND tỉnh Lâm Đồng đã có quyết định số 878/QĐ-

UBND ngày 14/4/2011 về việc thu hồi đất cho Công ty Mê L thuê tại huyện 

Đơn D. Trước tình hình đó, bà Th đã kêu gọi ông Ng đầu tư góp vốn vào công ty 

thông qua việc chuyển nhượng vốn góp ngày 03/5/2013 với tổng số tiền là 

15.300.000.000đ tương ứng với 51% vốn điều lệ thông qua 02 hợp đồng chuyển 
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nhượng vốn góp giữa bà Nguyễn Thị Th và ông Nguyễn Văn Đ với ông Trần 

Trung Ng. Các bên đã tiến hành họp hội đồng thành viên theo đúng quy định và 

đăng ký thay đổi giấy chứng nhận đăng ký kinh doanh, thực hiện các thủ tục về 

đăng ký doanh nghiệp để ông Ng là thành viên chiếm 51% vốn điều lệ và là 

người đại diện theo pháp luật của công ty. Việc ký kết hợp đồng giữa ông Ng 

với bà Th và hợp đồng chuyển nhượng vốn góp giữa ông Ng với ông Đ đúng 

như lời bà Th và ông Đ trình bày. Sau khi ký hợp đồng đặt cọc và 02 hợp đồng 

chuyển nhượng vốn góp ông Ng đã thanh toán cho bà Th tổng số tiền là 

9.389.510.000đ tính từ ngày 24/3/2012 đến ngày 12/7/2015 theo 03 bảng kê số 

01, 02, 03 lập ngày 12/7/2015 giữa bà Th và có đối chiếu kiểm tra và ký xác 

nhận vào các bảng kê nói trên. Tuy nhiên trong khoản tiền trên ông Ng thừa 

nhận có khoản tiền 1.399.500.000đ là khoản tiền ông Ng trả cho bà Th đối với 

khoản nợ vay mà ông Ng đã vay của bà Th trước đó, không liên quan đến 02 

hợp đồng chuyển nhượng vốn góp nói trên. Nên khoản tiền chuyển nhượng từ 

02 hợp đồng ông Ng đã thanh toán cho bà Th còn  lại là 7.990.010.000đ cộng 

với số tiền 9.990.000đ ông Ng trả thêm cho bà Th cho đủ số tiền là 

8.000.000.000đ theo Biên bản bàn giao đất do hai bên lập ngày 12/7/2015. Sau 

khi đã đối chiếu tất cả các khoản tiền có liên quan đến 03 bản kê số 01, 02, 03 

lập ngày 12/7/2015 và hai bên đã chốt lại khoản tiền ông Ng đã thanh toán cho 

bà Th theo Biên bản bàn giao đất do hai bên lập lần cuối cùng vào ngày 

12/7/2015 là 8.000.000.000đ. Khoản tiền còn lại là 7.300.000.000đ ông Ng sẽ có 

nghĩa vụ thanh toán dứt điểm cho bà Th theo 02 hợp đồng đã ký ngày 03/5/2013 

mang tên Nguyễn Thị Th và Nguyễn Văn Đ. Các khoản tiền khác phát sinh từ 

giao dịch vay mượn qua lại lẫn nhau giữa bà Th và ông Ng không liên quan đến 

03 bảng kê số 01,02,03 lập ngày 12/7/2015 và Biên bản bàn giao đất do hai bên 

lập lần cuối cùng vào ngày 12/7/2015 thì ông Ng và bà Th sẽ tự giải quyết 

không yêu cầu Tòa án giải quyết trong vụ án này. Riêng số tiền 1.399.500.000đ 

mà ông Ng vay của bà Th trước đây ông Ng đã khấu trừ trong 03 bảng kê số 01, 

02, 03 lập ngày 12/7/2015 nên ông Ng không yêu cầu Tòa án giải quyết. Ông Ng 

đề nghị tiếp tục thực hiện 02 hợp đồng đã ký và không Đ ý hủy 02 hợp đồng 

theo yêu cầu của nguyên đơn. 

* Đối với yêu cầu khởi kiện buộc ông Ng phải trả lại giấy chứng nhận 

quyền sử dụng đất số T418726 do UBND tỉnh Lâm Đồng cấp ngày 24/4/2004. 

Bị đơn với tư cách là người đại diện theo pháp luật của Công ty TNHH Mê L 

không Đ ý với yêu cầu này, do đây là tài sản của Công ty TNHH Mê L được 

UBND tỉnh Lâm Đồng cấp cho công ty không phải cấp cho cá nhân bà Th. 

Đồng thời Công ty có yêu cầu độc lập đề nghị bà Th phải hoàn trả con dấu, giấy 

chứng nhận mẫu dấu của Công ty TNHH Mê L đã đăng ký tại Công an tỉnh Lâm 

Đồng ngày 26/11/2014 cho đại diện theo pháp luật của Công ty TNHH Mê L là 

ông Trần Trung Ng.  

Chứng cứ do bị đơn ông Ng cung cấp gồm: Bản sao Hợp đồng chuyển 

nhượng vốn ngày 03/5/2013 giữa bà Nguyễn Thị Th và ông Trần Trung Ng; Bản 

sao Hợp đồng chuyển nhượng vốn ngày 03/5/2013 giữa ông Nguyễn Văn Đ và 

ông Trần Trung Ng; bản sao Giấy chứng nhận đăng ký doanh nghiệp lần thứ 11; 
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bản sao Biên bản họp Hội đồng thành viên Số 01/2013/BB-HĐTV ngày 

03/5/2013; Quyết định của Hội đồng thành viên số 02/2013/QĐ-ML ngày 

03/5/2013; bản sao Quyết định của chủ tịch Hội đồng thành viên số 

)1/2013/QĐ-ML ngày 03/5/2013; bản chính Bảng kê số 01 ngày 12/7/2015 (kèm 

theo 07 biên nhận tiền vào năm 2012 bản gốc); bản chính Bảng kê số 02 ngày 

12/7/2015 (kèm theo 11 giấy  nhận tiền từ tháng 9/2012 đến tháng 5/2015 bản 

gốc); bản chính Bảng kê số 03 ngày 12/7/2015 (kèm theo bản sao có chứng thực 

Hợp đồng chuyển nhượng quyền và nghĩa vụ mua căn hộ Số 097/12/HĐCN_ 

ĐTAC ngày 29/12/2012) ngày 12/7/2015; Biên bản bàn giao đất ngày 12/7/2015. 

Các chứng cứ khác bị đơn xác định không liên quan đến hợp đồng chuyển 

nhượng vốn góp như: Bản gốc giấy ghi Anh Ng đền bù số tiền 423.300.000đ 

ngày 13/7/2015 người nhận là bà Hồ Thị Huỳnh Ng1; bản sao không có chứng 

thực Lệnh chi ngày 29/5/2013 của Ngân hàng Công thương Việt Nam số tiền 

60.000 USD. 

Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan – Công ty TNHH Mê L do ông 

Trần Trung Ng là người đại diện theo pháp luật của công  ty ủy quyền cho 

ông Phạm Văn C đại diện trình bày: 

Thống nhất với lời trình bày của ông Trần Trung Ng và đại diện theo ủy 

quyền là ông Phạm Văn C. Yêu cầu bà Th phải hoàn trả 01 con dấu pháp nhân 

mang tên Công ty TNHH Mê L và 01 giấy chứng nhận mẫu dấu của Công ty 

TNHH Mê L đã đăng ký tại Công an tỉnh Lâm Đồng ngày 26/11/2014 cho đại 

diện theo pháp luật của Công ty TNHH Mê L là ông Trần Trung Ng để công ty 

hoạt động theo quy định của Luật doanh nghiệp. 

Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan – ông Nguyễn Văn Đ trình 

bày:  

Công ty TNHH Mê L có vốn Điều lệ là 30.000.000.000đ do bà Nguyễn 

Thị Th đứng ra thành lập sau khi trực tiếp sang nhượng đất đai của Nông trường 

bò sữa và của các hộ dân tại Nông trường Phi Vàng. Ông là người được bà 

Nguyễn Thị Th nhờ đứng tên giùm với tư cách thành viên góp vốn sở hữu số 

vốn góp 9.150.000.000đ chiếm 30,44% vốn điều lệ của Công ty TNHH Mê L. 

Theo Giấy chứng nhận đăng ký doanh nghiệp số 4202 000 501 thay đổi lần thứ 

10 ngày 25/02/2008. Theo yêu cầu của bà Th, ông có ký hợp đồng chuyển 

nhượng toàn bộ phần vốn góp này cho ông Trần Trung Ng, việc thỏa thuận 

chuyển nhượng số vốn góp do ông đứng tên như thế nào thì do bà Th quyết định 

và trực tiếp thỏa thuận nhận tiền với ông Ng. Riêng ông chỉ là người đứng hộ tên 

với tư cách thành viên trong công ty giúp cho bà Th nên ông không tham gia, 

không nhận tiền trực tiếp hay giao dịch có liên quan đến hợp đồng chuyển 

nhượng vốn góp với ông Ng. Bà Th là người mang các thủ tục về việc chuyển 

nhượng vốn góp và hợp đồng chuyển nhượng vốn góp đến nhà ông tại Thành 

phố Hồ Chí Minh bảo ông ký vào hợp đồng chuyển nhượng phần vốn góp do 

ông đứng tên trong giấy chứng nhận đăng ký kinh doanh thì ông ký vì số vốn 

góp này thực chất thuộc sở hữu của bà Th. Ông xác định toàn bộ số vốn góp 

đứng tên ông với tư cách là thành viên trong Công ty Mê L là thuộc quyền sở 
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hữu của bà Nguyễn Thị Th, ông không có liên quan đến số vốn góp này. Việc 

tranh chấp hợp đồng chuyển nhượng vốn góp mang tên ông với ông Ng do bà 

Th toàn quyền quyết định đề nghị Tòa án chấp nhận toàn bộ yêu cầu khởi kiện 

của bà Th, ông không có yêu cầu gì. 

Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan – ông Y  trình bày (có ông 

Nguyễn Văn H1 sinh năm 1960 là người phiên dịch tiếng Hoa sang tiếng 

Việt): 

Ông từ Hồng K sang Việt Nam du lịch và thông qua một người bạn ở Việt 

Nam tên Lê Hữu Ch (chú Ba) nên có biết bà Th. Giữa ông và ông Ch có làm ăn 

chung còn bà Th chỉ là bạn bè. Vào thời điểm năm 2012 thông qua sự quen biết 

với bà Th nên ông có biết ông Trần Trung Ng. Việc hợp tác làm ăn với ông Ng 

bắt đầu vào tháng 5/2013 ngoài quan hệ làm ăn thì không có quan hệ vay mượn 

tiền bạc với ông Ng. Năm 2013 ông có chuyển tiền duy nhất một lần cho ông 

Trần Trung Ng, số tiền 60.000USD theo số phiếu gửi tiền 45UT000250 vào 

ngày 27/5/2013 từ Ngân hàng Wing Lung Bank LTD (Hong Kong) vào tài 

khoản của ông Trần Trung Ng tại Ngân hàng Vietcombank theo yêu cầu của bà 

Nguyễn Thị Th mục đích là cho bà Nguyễn Thị Th mượn. Do số tiền ngoại tệ 

quá lớn nên không thể mang tiền mặt nhập khẩu vào Việt Nam mà phải chuyển 

thông qua một ngân hàng tại Việt Nam. Nhưng bà Nguyễn Thị Thuận không có 

tài khoản ngoại tệ tại ngân hàng Việt Nam nên bà Th nhờ vào tài khoản số 

101020000327572 của ông Trần Trung Ng tại Ngân hàng Vietcombank để ông 

Ng nhận hộ và chuyển lại cho bà Th. Khi nhận được tiền từ ông Ng, bà Th có 

gọi điện thoại xác nhận đã nhận được tiền và sau đó có viết giấy nhận nợ số tiền 

60.000USD với ông. Hiện nay bà Th đã trả cho ông 20.000USD trong số tiền đã 

mượn. Số còn lại vẫn chưa thanh toán, ông sẽ tự giải quyết với bà Th về số tiền 

còn thiếu. Số tiền trên ông xác nhận là tiền cho bà Th mượn, còn việc ông Ng 

cho rằng việc chuyển tiền để thanh toán nợ với nhau là không đúng. Ngoài ra 

ông không trình bày gì thêm. 

 Chứng cứ do ông Y xuất trình gồm bản sao màu Giấy gửi tiền và bản 

dịch sang tiếng Việt. 

Tòa án đã tiến hành hành mở phiên họp về việc tiếp cận công khai chứng 

cứ và hòa giải nhưng các đương sự vẫn không có mặt đầy đủ nên không tiến 

hành hòa giải được   

 Tại Bản án sơ thẩm số 06/2018/KDTM-ST ngày 24 tháng 12 năm 

2018 của Tòa án nhân dân tỉnh Lâm Đồng, đã quyết định: 

- Căn cứ Khoản khoản 3, 4 Điều 30 Bộ luật Tố tụng dân sự năm 2015;  

- Áp dụng Pháp lệnh số 10/2009/UBTVQH12 ngày 27/02/2009 của Ủy 

ban thường vụ Quốc Hội và Nghị quyết Số 326/2016/UBTVQH14, ngày 

30/12/2016 của Ủy ban Thường vụ Quốc hội Nước Cộng hòa xã hội chủ nghĩa 

Việt Nam quy định về mức thu, miễn, giảm, thu, nộp, quản lý và sử dụng án phí, 

lệ phí Tòa án. 

Xử: 
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1. Chấp nhận một phần yêu cầu khởi kiện của nguyên đơn bà Nguyễn Thị 

Th. Hủy hợp đồng chuyển nhượng vốn góp ngày 03/5/2013 giữa bà Nguyễn Thị 

Th với ông Trần Trung Ng.  

Hủy một phần hợp đồng chuyển nhượng vốn góp với số tiền 

1.150.000.000đ (Một tỷ, một trăm năm mươi triệu đồng) giữa ông Nguyễn Văn 

Đ và ông Trần Trung Ng. 

Công nhận số tiền góp vốn của ông Trần Trung Ng vào Công ty TNHH 

Mê L là 8.000.000.000đ (Tám tỷ đồng) tương ứng với 26,6% vốn điều lệ của 

Công ty TNHH Mê L. Buộc ông Trần Trung Ng có nghĩa vụ giao tài sản là căn 

hộ số B04-03 Block B tầng 4 diện tích 177,85m2 tại Khu căn hộ H số 37 Nguyễn 

Văn H, phường Thảo Đ, Quận H, TP. HCM cho bà Nguyễn Thị Th, đặc điểm kết 

cấu của căn hộ theo Phần mô tả căn hộ thực tế kèm theo Hợp đồng chuyển 

nhượng quyền và nghĩa vụ mua căn hộ số 097/12/HĐCN-ĐTAC ngày 

29/12/2012 giữa Công ty TNHH Một thành viên Đại T châu và ông Trần Trung 

Ng. 

Công ty TNHH Mê L và các đương sự có nghĩa vụ đến cơ quan chức năng 

để thực hiện thủ tục thay đổi phần vốn góp trong giấy chứng nhận đăng ký 

doanh nghiệp theo quy định. 

2. Chấp nhận yêu cầu độc lập của Công ty TNHH Mê L đối với nguyên 

đơn bà Nguyễn Thị Th. 

Buộc bà Nguyễn Thị Th có nghĩa vụ giao cho Công ty TNHH Mê L một 

Giấy chứng nhận mẫu dấu của công ty đã được đăng ký tại Công an tỉnh Lâm 

Đồng và một con dấu pháp nhân mang tên Công ty TNHH Mê L. Hiện tại con 

dấu đã được Tòa án nhân dân tỉnh Lâm Đồng thu giữ. Sau khi bản án có hiệu 

lực pháp luật Tòa án nhân dân tỉnh Lâm Đồng sẽ bàn giao cho Cục Thi hành án 

dân sự tỉnh Lâm Đồng để thi hành án theo quy định của pháp luật về thi hành án 

dân sự. 

Về án phí: 

Buộc ông Trần Trung Ng phải chịu 115.300.000đ (Một trăm mười lăm 

triệu ba trăm ngàn đồng) tiền án phí Kinh doanh thương mại sơ thẩm. 

Miễn toàn bộ tiền án phí Kinh doanh thương mại sơ thẩm cho bà Nguyễn 

Thị Th. Hoàn trả cho bà Nguyễn Thị Th số tiền 2.000.000đ (Hai triệu đồng) tạm 

ứng án phí đã nộp theo biên lai thu tạm ứng án phí số AA/2013/0006990 ngày 

28/01/2016 của Cục thi hành án dân sự tỉnh Lâm Đồng. 

Hoàn trả cho Công ty TNHH Mê L số tiền tạm ứng án phí đã nộp là 

2.000.000đ (Hai triệu đồng) theo Biên lai thu tạm ứng án phí số 

AA/2015/0002175 ngày 06/6/2016 của Cục thi hành án dân sự tỉnh Lâm Đồng 

Trong hạn 15 ngày (Mười lăm ngày) kể từ ngày tuyên án hôm nay, các 

đương sự có quyền làm đơn kháng cáo lên Tòa án nhân dân cấp cao tại thành 

phố Hồ Chí Minh để được xét xử phúc thẩm. Riêng các đương sự vắng mặt có 
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quyền kháng cáo trong thời hạn 15 ngày (Mười lăm ngày) kể từ ngày nhận được 

bản án hoặc kể từ ngày bản án được niêm yết theo quy định của pháp luật. 

Trường hợp bản án được thi hành theo quy định tại Điều 2 Luật Thi hành 

án dân sự, thì người được thi hành án dân sự, người phải thi hành án dân sự có 

quyền thỏa thuận thi hành án, quyền yêu cầu thi hành án, tự nguyện thi hành án 

hoặc bị cưỡng chế thi hành án theo quy định tại điều 6, 7 và 9 Luật Thi hành án 

dân sự, thời hiệu thi hành án dân sự theo quy định tại Điều 30 Luật Thi hành án 

dân sự./. 

 Ngoài ra, bản án sơ thẩm còn quyết định về quyền kháng cáo của các 

đương sự theo quy định của pháp luật. 

Ngày 05/01/2019, bị đơn ông Trần Trung Ng kháng cáo toàn bộ bản án sơ 

thẩm. Đề nghị Tòa án cấp phúc thẩm bác yêu cầu khởi kiện của nguyên đơn; 

Yêu cầu nguyên đơn thực hiện đúng quy định của pháp luật về nghĩa vụ đối với 

thành viên góp vốn trong Công ty Mê L (chuyển toàn bộ số tiền bị đơn đã đưa 

cho nguyên đơn vào Công ty Mê L để cùng hoạt động sản xuất kinh doanh); 

Yêu cầu nguyên đơn thu hồi toàn bộ diện tích đất đang cho các hộ dân thuê bàn 

giao cho Công ty Mê L để thực hiện dự án kinh doanh; Yêu cầu nguyên đơn trả 

lại con dấu cho Công ty Mê L. 

Ngày 08/01/2019, nguyên đơn bà Nguyễn Thị Th kháng cáo bản án sơ 

thẩm, yêu cầu hủy bỏ một phần bản án sơ thẩm không công nhận bảng kê nhận 

tiền số 02 và 03 trong hồ sơ là tiền ông Ng mua phần vốn góp của bà trong công 

ty TNHH Mê L. Đồng thời chỉ công nhận số tiền ông Ng đã trả cho bà để nhận 

chuyển nhượng phần vốn góp theo hợp đồng là 3,5 tỷ đồng. 

Ngày 02/01/2019, Viện trưởng Viện kiểm sát nhân dân tỉnh Lâm Đồng 

ban hành Quyết định kháng nghị phúc thẩm số 20/QĐKNPT-VKS-KDTM  

kháng nghị bản án sơ thẩm. Đề nghị Tòa án cấp phúc thẩm sửa bản án sơ thẩm, 

không chấp nhận đơn khởi kiện của bà Nguyễn Thị Th yêu cầu hủy hợp đồng 

chuyển nhượng vốn góp ngày 03/5/2013 giữa bà Nguyễn Thị Th với ông Trần 

Trung Ng và hợp đồng chuyển nhượng vốn góp ngày 03/5/2013 giữa ông 

Nguyễn Văn Đ với ông Trần Trung Ng. 

 Tại phiên tòa phúc thẩm: 

Bà Nguyễn Thị Th và ông Nguyễn Văn Đ trình bày: Thừa nhận ngày 

03/5/2013 bà Th và ông Ng ký Hợp đồng chuyển nhượng vốn đã góp vào Công 

ty TNHH Mê L cho ông Ng 20,56% tương ứng số tiền 6.150.000.000đ. Ngay 

sau khi chuyển nhượng vốn hai bên đã thỏa thuận thanh lý Hợp đồng chuyển 

nhượng vốn này, đã lập Biên bản thanh lý hợp đồng chuyển nhượng vốn, bà Th 

và ông Ng đều đã ký vào Hợp đồng chuyển nhượng vốn và Biên bản thanh lý 

hợp đồng, các văn bản này đều lưu tại Công ty. Ông Đ chỉ là người tham gia 

đứng tên giùm cho bà Th với tư cách thành viên trong công ty với phần vốn 

đăng ký sở hữu là 9.150.000.000đ chiếm 30,44% vốn điều lệ. Cùng ngày 

03/5/2013 ông Đ và ông Ng ký Hợp đồng chuyển nhượng vốn đã góp vào Công 

ty TNHH Mê L cho ông Ng 30,44% giá tiền là 9.150.000.000đ. Ngay sau khi 
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chuyển nhượng vốn hai bên đã thỏa thuận thanh lý Hợp đồng chuyển nhượng 

vốn này, đã lập Biên bản thanh lý hợp đồng chuyển nhượng vốn, ông Đ và ông 

Ng đều đã ký vào Hợp đồng chuyển nhượng vốn và Biên bản thanh lý hợp đồng. 

Việc chuyển nhượng toàn bộ phần vốn góp ông Đ đứng tên cho ông Ng là theo 

yêu cầu của bà Th và các bên đều thống nhất ông Ng không phải trả tiền chuyển 

nhượng vốn cho ông Đ mà trả cho bà Th. 02 Hợp đồng chuyển nhượng vốn đã 

được bà Th đại diện Công ty TNHH Mê L xác nhận đã hoàn tất mọi thủ tục liên 

quan đến việc chuyển nhượng vốn. Tổng giá trị 02 Hợp đồng chuyển nhượng 

vốn góp là 15.300.000.000đ, tương ứng với 51% vốn Điều lệ của Công ty 

TNHH Mê L, nhưng ông Ng mới chỉ trả cho bà Th được tổng cộng được 

8.000.000.000đ, còn nợ lại bà Th số tiền 7.300.000.000đ. Thừa nhận toàn bộ nội 

dung Biên bản bàn giao đất ngày 12/7/2015 là do sự tự nguyện thỏa thuận của 

bà Th và ông Ng, trong đó có nội dung xác định ông Ng đã trả cho bà Th được 

8.000.000.000đ gồm các khoản: Cấn trừ số tiền 3.358.010.000đ bà Th phải trả 

trong việc mua căn hộ số B04-03, tầng 4 blok B, khu chung cư H, tại địa chỉ số 

37 Nguyễn Văn H, phường Thảo Đ của vợ chồng ông Ng theo bảng kê số 03, 

phần còn lại ông Ng đưa tiền cho bà Th. Thừa nhận vào ngày 12/7/2015 khi lập 

Biên bản bàn giao đất thì bà Th vẫn muốn tiếp tục thực hiện hợp đồng chuyển 

nhượng vốn cho ông Ng. Trước khi khi khởi kiện ông Ng thì bà Th chưa có ý 

kiến nào ấn định thời điểm ông Ng phải thanh toán dứt điểm số tiền chuyển 

nhượng vốn còn nợ lại và không có ý kiến nào đề xuất về yêu cầu hủy 02 hợp 

đồng chuyển nhượng vốn. Bà Th có ký vào các Biên bản họp Hội đồng thành 

viên Công ty, có ký vào các Quyết định của Hội đồng Thành viên và Chủ tịch 

Hội đồng Thành viên Công ty TNHH Mê L để thay đổi cho ông Ng là người đại 

diện pháp luật của Công ty. Bà Th đã biết ngay khi ông Ng thực hiện xong các 

thủ tục chuyển đổi công ty lần thứ 11 về cơ cấu cổ phần, người đại diện pháp 

luật và đã giao công ty cho ông Ng quản lý ngay sau khi ký hợp đồng chuyển 

nhượng vốn và thanh lý hợp đồng chuyển nhượng vốn. Do ông Ng mới chỉ trả 

cho bà Th trong việc chuyển nhượng vốn được 8.000.000.000đ, còn nợ 

7.300.000.000đ chưa trả nên ông Ng chỉ được công nhận tỷ lệ vốn góp vào Công 

ty TNHH Mê L chỉ bằng 20% vốn góp. Đề nghị Hội đồng xét xử bác kháng cáo 

của ông Ng; chấp nhận kháng cáo của bà Th, công nhận một phần trong 02 hợp 

đồng chuyển nhượng vốn tương đương số tiền 8.000.000.000đ bằng 20% trên 

tổng số vốn của Công ty, hủy phần hợp đồng của số tiền còn lại chưa thanh toán. 

Các nội dung về đất đai của Công ty và việc cho thuê đất của Công ty mà người 

đại diện phía ông Ng nêu không liên quan trong vụ tranh chấp này, nên đề nghị 

Hội đồng xét xử không xem xét. 

Luật sư Nguyễn Văn T trình bày: Xuất phát từ hợp đồng đặt cọc dựa 

trên cơ sở Công ty Mê L có 40 mẫu đất hai bên thỏa thuận 40 tỷ đồng. Cơ sở 

này được định giá nếu giao 10 mẫu đất sẽ giao 10 tỷ đồng nên từ đó hợp đồng 

chuyển nhượng vốn của bà Th, ông Ng, ông Đ đều bằng hình thức hợp thức hóa. 

Ông Ng nắm quyển giám đốc công ty ý thức chỉ là thủ tục. Thực ra hai bên áp 

dụng với nhau theo hợp đồng đặt cọc là 01 tỷ đồng trên 1 mẫu đất. Phần biên 

bản giao tiền lần 02 có sự chênh lệch, Tòa án cấp sơ thẩm tính toán sai dựa trên 
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hợp đồng chuyển nhượng vốn chứ không dựa trên hợp đồng đặt cọc nên thực tế 

là có 20% thôi. Trường hợp như ý của bà Th công hợp đồng 8.000.000.000 đồng 

thì ông Ng cũng chỉ được có 20% trên tổng giá trị vốn của công ty thôi. Còn nếu 

không công nhận hợp đồng chuyển nhượng nhà này thì ông Ng chỉ có 11,6%. 

Ông Ng không phải một mình chủ sở hữu căn nhà vì là đồng sở hữu với bà Trần 

Thúy H. Ông Ng thế chấp ngân hàng căn nhà rồi thì không thể chuyển giao cho 

bà Th được. Đề nghị Tòa án cấp phúc thẩm không công nhận phần giao dịch này 

vì giao dịch này không hợp pháp do vi phạm điều cấm của luật, giao dịch đã vô 

hiệu từ đầu rồi. Đề nghị Hội đồng xét xử sửa một phần bản án sơ thẩm, công 

nhận cho ông Ng chỉ được 11,6% trong việc chuyển nhượng vốn; đồng thời bác 

kháng cáo của ông Ng và bác kháng nghị của Viện trưởng Viện kiểm sát nhân 

dân tỉnh Lâm Đồng; chấp nhận kháng cáo của bà Th và chuyển hồ sơ sang Cơ 

quan điều tra để xử lý hình sự hành vi của ông Ng trong việc chiếm dụng vốn 

của bà Th.  

Ông Trần Trung Ng trình bày: Do bà Th thường xuyên đi nước ngoài, 

không thể quản lý điều hành được công ty nên ngày 24/3/2012, bà Th và ông Ng 

ký Hợp đồng đặt cọc về việc chuyển nhượng vốn góp vào Công ty TNHH Mê L, 

ông Ng đặt cọc cho bà Th 500.000.000đ. Sau đó hai bên tiếp tục bàn bạc và đi 

đến thống nhất ký Hợp đồng đặt cọc về việc chuyển nhượng vốn góp vào Công 

ty TNHH Mê L. Ngày 03/5/2013 bà Th và ông Ng ký Hợp đồng chuyển nhượng 

20,56%  vốn đã góp vào Công ty TNHH Mê L cho ông Ng với số tiền 

6.150.000.000đ. Cùng ngày 03/5/2013 ông Đ và ông Ng ký Hợp đồng chuyển 

nhượng 30,44% vốn góp vào Công ty TNHH Mê L cho ông Ng  tương ứng số 

tiền 9.150.000.000đ và thỏa thuận bà Th là người được nhận tiền chuyển 

nhượng vốn góp từ ông Ng. Sau đó các bên đã thanh lý xong 02 Hợp đồng 

chuyển nhượng vốn này, có bản thanh lý đã ký kết. Tổng giá trị 02 hợp đồng 

chuyển nhương bằng 15.300.000.000đ, tương ứng với 51% vốn Điều lệ của 

Công ty TNHH Mê L. Ông Ng đã trả cho bà Th bằng tiền và cấn trừ tiền bán căn 

hộ số B04-03 của vợ chồng ông Ng được 8.000.000.000đ, còn nợ bà Th 

7.300.000.000đ. Ông Ng làm xong thủ tục chuyển đổi công ty về cơ cấu cổ 

phần, người đại diện pháp luật và đã nhận công ty quản lý điều hành. Ông Ng 

yêu cầu bác kháng cáo của bà Th, chấp nhận kháng cáo của ông Ng về công 

nhận 02 hợp đồng chuyển nhượng vốn góp đối với 51% vốn của công ty, buộc 

bà Th phải trả con dấu và Giấy chứng nhận mẫu dấu của công ty Công ty TNHH 

Mê L. Ông Ng và vợ là bà H đồng ý giao hộ số B04-03 và tiến hành các thủ tục 

sang tên quyền sở hữu tài sản này cho bà Th. Khi nhận chuyển nhượng vốn, ông 

Ng đã đầu tư mấy chục tỷ vào công ty, nếu có tranh chấp khác về đất và tài sản 

khác của công ty các bên liên quan ngoài ý kiến hôm nay thì các bên sẽ bàn bạc 

sau. Ông Ng đồng ý bàn giao căn hộ này cho bà Th và tiến hành các thủ tục sang 

tên quyền sở hữu căn hộ này cho bà Th. 

Đại diện công ty TNHH Mê L - ông Trần Trung Ng trình bày: 

Công ty TNHH Mê L đăng ký thay đổi lần thứ 10 vào ngày 25/02/2008, 

tổng số vốn là 30.000.000.000đ. Công ty có 02 thành viên gồm bà Nguyễn Thị 

Th đăng ký sở hữu vốn 20.850.000.000đ chiếm 69,56% vốn điều lệ, ông 
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Nguyễn Văn Đ đăng ký sở hữu vốn 9.150.000.000đ chiếm 30,44% vốn điều lệ. 

Bà Th là Chủ tịch Hội đồng thành viên kiêm Giám đốc và là người đại diện theo 

pháp luật của Công ty. Ngày 03/5/2013 bà Th và ông Ng ký Hợp đồng chuyển 

nhượng vốn đã góp vào Công ty TNHH Mê L cho ông Trần Trung Ng 20,56% 

tương ứng số tiền 6.150.000.000đ. Các bên đã thanh lý hợp đồng và được bà Th 

đại diện Công ty TNHH Mê L xác nhận đã hoàn tất mọi thủ tục liên quan đến 

việc chuyển nhượng vốn. Theo giấy phép đăng ký kinh doanh thay đổi lần thứ 

11 thì Công ty TNHH Mê L do ông Ng làm Giám đốc, trong đó ông Ng góp vốn 

51%, bà Th góp vốn 49%, các thủ tục chuyển đổi công ty đều thực hiện đúng 

quy định của pháp luật. Hiện tại Công ty vẫn hoạt động. Công ty yêu cầu Tòa án 

buộc bà Th phải trả con dấu và Giấy chứng nhận mẫu dấu của công ty. 

Ông Phạm Văn C trình bày: Bên phía nguyên đơn căn cứ vào hợp đồng 

đặt cọc là không có căn cứ. Vì sau khi đặt cọc thì các bên đã có bàn bạc thỏa 

thuận, từ đó mới đi đến thống nhất ký hợp đồng chuyển nhượng vốn góp, nên 

các nội dung trong hợp đồng đặt cọc không phù hợp với hợp đồng chuyển 

nhượng vốn thì đã không còn hiệu lực để các bên thực hiện. Trên cơ sở các hợp 

đồng chuyển nhượng vốn góp thì chính bà Th và ông Đ ký chuyển nhượng cho 

ông Ng dựa trên cơ sở phần vốn của Công ty là 30.000.000.000đ và sau khi 

chuyển nhượng thì ông Ng nắm 51%. Còn về đất hiện nay đó là toàn bộ đất của 

Công ty, hợp đồng chuyển nhượng không có ảnh hưởng gì. Việc chuyển nhượng 

đã được Sở Kế hoạch và Đầu tư cấp đăng ký kinh doanh thay đổi lần thứ 11, 

đồng thời ông Ng là Chủ tịch Hội đồng thành viên kiêm giám đốc nắm 51% vốn 

điều lệ, bên kia nắm 49%. Do đó, việc hủy hợp đồng hoặc một phần của 02 

chuyển nhượng vốn là không có căn cứ. Bà Th giữ con dấu thời gian rất dài, làm 

ảnh hưởng lớn đến hoạt động của Công ty, đề nghị bà Th trả lại con dấu cho 

Công ty. Từ năm 2007-2008 bà Th đã cho thuê đất. Việc cho thuê vi phạm một 

quá trình dài, đất của Công ty mà đem cho thuê thì không chấp nhận được, đất 

cần được giao lại cho Công ty. Vấn đề thực hiện nghĩa vụ trả tiền nếu 

15.300.000.000đ trên cơ sở 51%, đã trả được 8.000.000.000đ số tiền còn lại là 

tiền nợ vì đã thanh lý hợp đồng chuyển nhượng. Bà H vợ ông Ng cũng đồng ý 

bán nhà chung cư cho bà Th. Sở dĩ ông Ng chưa chuyển cho bà Th vì bà Th 

chưa giao đất cho nên ông Ng dừng lại. Khi bà Th giao 4 mẫu thì ông Ng đã đầu 

tư vào đó 25 tỷ. Trách nhiệm của ông Ng với Công ty chưa chưa bao giờ không 

thực hiện đầy đủ nghĩa vụ của mình. Đề nghị Hội đồng xét xử tuyên chấp nhận 

kháng cáo của ông Ng và kháng nghị của Viện kiểm sát, bác yêu cầu của bà Th. 

Hiện nay bà Th đang cho thuê đất của Công ty, Đề nghị buộc bà Th trả lại đất 

này cho công ty. 

Bà Trần Thúy H trình bày: Căn hộ số B04-03, tầng 4 blok B, khu chung 

cư H, tại địa chỉ số 37 Nguyễn Văn H, phường Thảo Đ là của vợ chồng ông Ng, 

bà H đã được cấp giấy chủ quyền. Khi bán căn hộ này cho bà Th thì ông Ng có 

thông qua bà H và bà H đồng ý bán căn hộ này cho bà Th với giá 

3.358.010.000đ. Khi ông Ng nói cấn trừ khoản tiền mua nhà bà Th phải trả vào 

khoản tiền ông Ng mua vốn góp của bà Th, bà H cũng đồng ý. Căn hộ này có 

thế chấp ngân hàng ngày 08/7/2015 vay tiền là sau khi ký hợp đồng chuyển 
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nhượng vốn, nhưng sau 03 tháng đã trả ngân hàng xong vào ngày 15/10/2015 

nên không ảnh hưởng đến việc mua bán căn hộ. Bà H đồng bàn giao tài sản này 

cho bà Th và cùng ông Ng tiến hành các thủ tục sang tên quyền sở hữu căn hộ 

này cho bà Th. 

Quan điểm của Đại diện Viện kiểm sát nhân dân cấp cao tại Thành 

phố Hồ Chí Minh tham gia phiên tòa: 

Công ty TNHH Mê L do bà Nguyễn Thị Th thành lập năm 1994 theo Giấy 

chứng nhận đăng ký kinh doanh số 420 200 0501 ngày 21/10/1994. Ngày 

25/02/2008 Công ty có 02 thành viên là ông Nguyễn Văn Đ góp 9.150.000.000 

đồng chiếm 30,44%, phần vốn điều lệ còn lại 20.850.000.000 đồng chiếm 

69,56% vốn điều lệ đứng tên với tư cách là Chủ tịch Hội đồng thành viên và 

kiêm Giám đốc người đại diện theo pháp luật của Công ty. Ngày 03/5/2013 bà 

Th ký hợp đồng chuyển nhượng cho ông Trần Trung Ng 20,56% phần vốn góp 

tại Công ty TNHH Mê L tương đương số tiền 6.150.000.000 đồng. Cùng ngày 

ông Đ cũng ký hợp đồng chuyển nhượng cho ông Ng toàn bộ 30,44% vốn góp 

tại Công ty TNHH Mê L tương đương số tiền 9.150.000.000 đồng. Ngày 

03/5/2013 Công ty TNHH Mê L đã tổ chức họp Hội đồng thành viên phần vốn 

góp và đăng ký thay đổi được Sở Kế hoạch và Đầu tư cấp Giấy chứng nhận 

đăng ký doanh nghiệp lần thứ 11 ngày 17/5/2013 do đó ông Ng là thành viên 

góp vốn với số tiền 15.300.000.000 đồng chiếm tỷ lệ 51% vốn điều lệ giữ chức 

Giám đốc kiêm người đại diện theo pháp luật của Công ty TNHH Mê L. Hai bên 

đã thỏa thuận thanh lý Hợp đồng chuyển nhượng vốn này, đã lập Biên bản thanh 

lý hợp đồng chuyển nhượng vốn, ông Đ và ông Ng đều đã ký vào Hợp đồng 

chuyển nhượng vốn và Biên bản thanh lý hợp đồng. Việc thỏa thuận của các 

đương sự trên cơ sở tự nguyện. Điều này được ông Đ, bà Th thừa nhận tại phiên 

tòa phúc thẩm hôm nay là đúng. Xét kháng cáo của bà Th cho rằng phải hủy một 

phần của 02 hợp đồng chuyển nhượng vốn nêu trên là không có căn cứ, vì tại 

phiên tòa hôm nay ông Đ, bà Th đã thừa nhận ông Ng đã trả tiền 7.990.000.000 

đồng và nhận thêm 10.000.000đ, bằng 8.000.000.000 đồng. Tại phiên tòa phúc 

thẩm, bà Th cũng thừa nhận ông Ng đã trả được 8.000.000.000đ theo Biên bản 

bàn giao đất ngày 12/7/2015 bằng tiền mặt và cấn trừ tiền bà Th mua căn hộ 

B04-03 của vợ chồng ông Ng, ông Ng chỉ còn nợ bà Th 7.300.000.000đ chưa 

trả. Do đó, đề nghị Hội đồng xét xử không chấp nhận kháng cáo của bà Th, chấp 

nhận kháng cáo của ông Ng. 

Đối với kháng nghị của Viện trưởng Viện kiểm sát nhân dân tỉnh Lâm 

Đồng đề nghị Tòa án cấp phúc thẩm sửa bản án sơ thẩm, không chấp nhận đơn 

khởi kiện của bà Nguyễn Thị Th yêu cầu hủy hợp đồng chuyển nhượng vốn góp 

ngày 03/5/2013 giữa bà Nguyễn Thị Th với ông Trần Trung Ng và hợp đồng 

chuyển nhượng vốn góp ngày 03/5/2013 giữa ông Nguyễn Văn Đ với ông Trần 

Trung Ng là có căn cứ. Do đó, đề nghị Hội đồng xét xử chấp nhận kháng nghị 

của Viện trưởng Viện kiểm sát nhân dân tỉnh Lâm Đồng. 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 
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Căn cứ các tài liệu, chứng cứ trong hồ sơ vụ án đã được thẩm tra tại phiên 

tòa phúc thẩm; trên cơ sở xem xét đầy đủ, toàn diện tài liệu, chứng cứ, ý kiến 

trình bày và kết quả tranh tụng của đương sự, của Luật sư và của Kiểm sát viên 

tham gia phiên tòa phúc thẩm, Hội đồng xét xử nhận định: 

[1] Về tố tụng: 

[1.1] Đơn kháng cáo, nghĩa vụ nộp tiền tạm ứng án phí dân sự phúc thẩm 

đã được đương sự thực hiện đúng quy định của pháp luật. 

[1.2] Tại phiên toà phúc thẩm có một số đương sự vắng mặt, nhưng các 

đương sự này đã có đơn đề nghị Toà án xét xử vắng mặt hoặc đã có văn bản uỷ 

quyền cho người khác có mặt tham gia phiên toà, do đó Hội đồng xét xử vẫn 

tiến hành xét xử vụ án.  

[1.3] Tòa án cấp sơ thẩm đưa ông Y vào tham gia tố tụng. Tuy nhiên Tòa 

án cấp sơ thẩm đã làm rõ khoản tiền 60.000USD theo số phiếu gửi tiền 

45UT000250 vào ngày 27/5/2013 từ Ngân hàng Wing Lung Bank LTD (Hong 

Kong) vào tài khoản của ông Trần Trung Ng tại Ngân hàng Ngoại thương Việt 

Nam không liên quan đến tranh chấp trong vụ án. Tại phiên tòa sơ thẩm và 

phiên tòa phúc thẩm bà Nguyễn Thị Th và ông Trần Trung Ng cũng đều thừa 

nhận điều này. Do đó, Hội đồng xét xử không triệu tập ông Y  tham gia phiên 

tòa phúc thẩm. 

Do có một số giao dịch giữa các đương sự trong vụ án liên quan đến bà 

Trần Thúy H, nên Hội đồng xét xử đã triệu tập bà H tham gia phiên tòa để làm 

rõ các giao dịch này. 

[2] Về nội dung: 

[2.1] Quyền chuyển nhượng: 

Công ty TNHH Mê L do bà Nguyễn Thị Th thành lập từ năm 1994, vốn 

điều lệ đăng ký là 30.000.000.000đ, được Sở Kế hoạch và Đầu tư tỉnh Lâm 

Đồng cấp Giấy chứng nhận đăng kinh doanh lần đầu số 4202000501, ngày 

21/10/1994. Đến thời điểm đăng ký thay đổi lần thứ 10 vào ngày 25/02/2008 

Công ty có 02 thành viên gồm bà Th đăng ký sở hữu vốn 20.850.000.000đ 

chiếm 69,56% vốn điều lệ, ông Nguyễn Văn Đ đăng ký sở hữu vốn 

9.150.000.000đ chiếm 30,44% vốn điều lệ. Bà Th là Chủ tịch Hội đồng thành 

viên kiêm Giám đốc và là người đại diện theo pháp luật của Công ty. Như vậy, 

bà Th và ông Đ có quyền chuyển nhượng phần vốn của mình đã góp vào Công 

ty TNHH Mê L. 

[2.2] Về hợp đồng chuyển nhượng: 

  Ngày 24/3/2012, bà Th và ông Ng ký Hợp đồng đặt cọc về việc chuyển 

nhượng vốn góp vào Công ty TNHH Mê L, khi đó ông Ng có đặt cọc cho bà Th 

500.000.000đ. 

Ngày 03/5/2013 bà Th và ông Ng ký Hợp đồng chuyển nhượng vốn đã 

góp vào Công ty TNHH Mê L cho ông Ng  20,56%,  tương ứng số tiền 

6.150.000.000đ. Tại phiên tòa phúc thẩm, bà Th và ông Ng đều thừa nhận đã 
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thanh lý Hợp đồng chuyển nhượng vốn này, đã lập Biên bản thanh lý hợp đồng 

chuyển nhượng vốn, bà Th và ông Ng đều đã ký vào Hợp đồng chuyển nhượng 

vốn và Biên bản thanh lý hợp đồng. 

Cùng ngày 03/5/2013 ông Đ và ông Ng ký Hợp đồng chuyển nhượng vốn 

góp vào Công ty TNHH Mê L cho ông Ng  30,44%, tương ứng số tiền 

9.150.000.000đ. Ông Đ và bà Th đều xác định ông Đ là người được bà Th nhờ 

đứng tên thành viên góp vốn vào công ty, việc chuyển nhượng vốn góp là theo 

yêu cầu của bà Th và thỏa thuận bà Th là người được nhận tiền chuyển nhượng 

vốn góp từ ông Ng. Ông Đ cũng xác định ông Ng đã thực hiện xong toàn bộ các 

nghĩa vụ của bên nhận chuyển nhượng vốn với ông Đ theo Biên bản thanh lý 

hợp đồng chuyển nhượng vốn do ông Đ và ông Ng ký ngày 13/5/2013. 

[2.3] Về nghĩa vụ thanh toán: 

Tại phiên tòa phúc thẩm, ông Đ là đại diện ủy quyền của bà Th và bà Th 

thừa nhận đã nhận của ông Ng số tiền chuyển nhượng vốn góp theo 02 Hợp 

đồng chuyển nhượng vốn góp nêu trên là 8.000.000.000đ, đã được hai bên xác 

nhận theo Biên bản bàn giao đất ngày 12/7/2015 và thừa nhận trong tổng số tiền 

8.000.000.000đ ông Ng đã thanh toán cho bà Th thì chỉ có một phần bằng tiền, 

còn một phần bằng việc cấn trừ từ số tiền bà Th mua của vợ chồng ông Ng 01 

căn hộ số B04-03, tầng 4 blok B, khu chung cư H, diện tích sàn 166,39m2, tại 

địa chỉ số 37 Nguyễn Văn H, phường Thảo Đ, Quận H (nay là thành phố Thủ 

Đức), Thành phố Hồ Chí Minh; căn hộ đã được cấp Giấy chứng nhận quyền sở 

hữu nhà ở và tài sản gắn liền với đất số BX 724691. Việc cấn trừ số tiền chuyển 

nhượng căn hộ này được bà Th, ông Ng xác định giá trị là 3.358.010.000đ tại 

phiên tòa phúc thẩm và phù hợp với số liệu tại bảng kê số 03 ngày 12/7/2015. 

Tại phiên tòa phúc thẩm, ông Ng, bà Th, ông Đ cũng đều thừa nhận theo 02 Hợp 

đồng chuyển nhượng vốn nêu trên thì tổng giá trị chuyển nhượng vốn góp là 

15.300.000.000đ, tương ứng với 51% vốn Điều lệ của Công ty TNHH Mê L 

nhưng ông Ng mới chỉ trả cho bà Th được tổng cộng được 8.000.000.000đ, còn 

nợ bà Th 7.300.000.000đ.  

[2.4] Về các thủ tục thay đổi thành viên Công ty TNHH Mê L sau khi 

chuyển nhượng vốn góp: 

Khi phát sinh việc thỏa thuận chuyển nhượng vốn góp theo 02 Hợp đồng 

chuyển nhượng vốn nêu trên thì Công ty TNHH Mê L đã tiến hành họp Hội 

đồng thành viên. Biên bản họp Hội đồng thành viên có nội dung bà Th và ông Đ 

thống nhất bổ sung ông Ng vào thành viên của Công ty và chuyển nhượng cho 

ông Ng 51% vốn góp của Công ty; cử ông Ng làm Giám đốc kiêm Chủ tịch Hội 

đồng thành viên và đại diện theo pháp luật của Công ty TNHH Mê L. Tại các 

Quyết định số 01/2013/QĐ-ML, Quyết định số 02/2013/QĐ-ML ngày 03/5/2013 

của Hội đồng Thành viên và Chủ tịch Hội đồng Thành viên Công ty TNHH Mê 

L do bà Th ký có nội dung: Kết nạp ông Ng vào thành viên của công ty, ông Đ 

rút khỏi thành viên của Công ty;  Bà Th thôi chức danh Chủ tịch Hội đồng thành 

viên, Giám đốc và đại diện theo pháp luật của Công ty TNHH Mê L; Bổ nhiệm 

ông Ng chức danh Chủ tịch Hội đồng thành viên, Giám đốc và đại diện theo 
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pháp luật của Công ty TNHH Mê L; ông Ng có trách nhiệm tiến hành các thủ 

tục đăng ký kinh doanh theo quy định của pháp luật. Tiếp đó, bà Th đã bàn giao 

công việc và Công ty cho ông Ng quản lý theo nội dung họp và các quyết định 

nêu trên. Tại phiên tòa phúc thẩm, bà Th và ông Đ thừa nhận là bà Th, ông Đ có 

ký vào các Biên bản họp Hội đồng thành viên Công ty và bà Th có ký vào các 

Quyết định số 01/2013/QĐ-ML, Quyết định số 02/2013/QĐ-ML ngày 03/5/2013 

của Hội đồng Thành viên và Chủ tịch Hội đồng Thành viên Công ty TNHH Mê 

L nêu trên.  

Sau đó Công ty TNHH Mê L tiến hành các thủ tục thay đổi thành viên 

Công ty, ngày 17/5/2013 Công ty TNHH Mê L, được Sở Kế hoạch và Đầu tư 

tỉnh Lâm Đồng cấp Giấy chứng nhận đăng ký doanh nghiệp Công ty TNHH hai 

thành viên trở lên (thay đổi lần thứ 11), trong đó có nội dung giá trị phần vốn 

góp của ông Ng là 15.300.000.000đ, tương đương với tỷ lệ vốn góp vào Công ty 

là 51%; giá trị phần vốn góp của bà Th là 14.700.000.000đ, tương đương với tỷ 

lệ vốn góp vào Công ty là 49%; ông Ng là Giám đốc và đại diện theo pháp luật 

của Công ty TNHH Mê L. 

[2.5] Theo 02 Hợp đồng chuyển nhượng vốn nêu trên thì bà Th và ông Đ 

chuyển nhượng vốn cho ông Ng là 51%, giá trị thành tiền là 15.300.000.000đ 

trên tổng số vốn góp vào Công ty TNHH Mê L. Về điều khoản thanh toán tại 02 

hợp đồng này đều có nội dung “ 3.3 Bên B có nghĩa vụ thanh toán đầy đủ số 

tiền theo giá chuyển nhượng nêu trên cho bên A …3.4 Bên B được hưởng mọi 

quyền lợi và nghĩa vụ hợp pháp phát sinh từ số vốn chuyển nhượng này kể từ 

ngày được Công ty TNHH Mê L xác nhận giao dịch này”. Thực tế 02 Hợp đồng 

chuyển nhượng vốn đã được Công ty TNHH Mê L xác nhận (do bà Th ký) “Đã 

hoàn tất mọi thủ tục liên quan đến việc chuyển nhượng vốn”. Hơn nữa, theo 

Biên bản bàn giao đất ngày 12/7/2015, có căn cứ xác định lúc này ông Ng vẫn 

chưa thanh toán đủ số tiền chuyển nhượng cho bà Th, nhưng bà Th vẫn mong 

muốn tiếp tục thực hiện hợp đồng chuyển nhượng vốn và còn cam kết giao 10 

ha đất cho ông Ng; bà Th không có ý kiến nào ấn định thời điểm ông Ng phải 

thanh toán dứt điểm số tiền chuyển nhượng vốn và ý kiến về yêu cầu hủy 02 hợp 

đồng chuyển nhượng vốn. Như vậy, có cơ sở xác định, việc các bên đã ký kết và 

thanh lý các hợp đồng chuyển nhượng vốn là tự nguyện; tại thời điểm ký kết 02 

Hợp đồng chuyển nhượng vốn thì bà Th, ông Đ, ông Ng đều thống nhất là đã 

hoàn tất thủ tục chuyển nhượng, bên ông Ng chỉ còn phải có nghĩa vụ thanh toán 

khoản tiền chuyển nhượng vốn cho ông Ng. Về 02 Hợp đồng chuyển nhượng 

vốn góp không có nội dung nào quy định nếu ông Ng vi phạm nghĩa vụ thanh 

toán thì bên chuyển nhượng sẽ được đơn phương hủy hợp đồng chuyển nhượng 

vốn. Tại phiên tòa phúc thẩm, ông Đ là người đại diện theo ủy quyền của bà Th 

thừa nhận từ khi lập Biên bản bàn giao đất vào ngày 12/7/2015 đến khi nộp đơn 

khởi kiện vụ án này thì bà Th cũng không lần nào yêu cầu ông Ng phải ấn định 

thời gian cụ thể trả số tiền 7.300.000.000đ còn nợ trong việc chuyển nhượng vốn 

góp. Mặt khác, sau khi ký Hợp đồng chuyển nhượng vốn thì Công ty TNHH Mê 

L đã tiến hành các thủ tục thay đổi cơ cấu, thành viên công ty. Theo Giấy chứng 

nhận đăng ký doanh nghiệp công ty TNHH hai thành viên trở lên do Sở kế 
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hoạch đầu tư tỉnh Lâm Đồng cấp (thay đổi lần thứ 11) vào ngày 17/5/2013 thì 

giá trị phần vốn góp của ông Ng là 15.300.000.000đ, tương đương với tỷ lệ vốn 

góp vào công ty là 51%; giá trị phần vốn góp của bà Th là 14.700.000.000đ, 

tương đương với tỷ lệ vốn góp vào công ty là 49%; ông Ng là Giám đốc và đại 

diện theo pháp luật của Công ty TNHH Mê L. Do đó, không đủ cơ sở để chấp 

nhận yêu cầu khởi kiện của bà Th về việc hủy 02 Hợp đồng chuyển nhượng vốn 

nêu trên. Việc ông Ng còn nợ bà Th số tiền chưa thanh toán của 02 Hợp đồng 

góp vốn là 7.300.000.000đ thì cần phải buộc ông Ng thanh toán cho bà Th số 

tiền này. Không có căn cứ chấp nhận yêu cầu của bà Th và ông Đ tại phiên tòa 

phúc thẩm cho rằng do số tiền ông Ng trả cho bà Th trong việc chuyển nhượng 

vốn chỉ được 8.000.000.000đ nên ông Ng chỉ được công nhận tỷ lệ vốn góp vào 

Công ty TNHH Mê L bằng 20% vốn góp trên tổng số vốn của Công ty. 

Đối với ý kiến của Luật sư bảo vệ quyền và lợi ích hợp pháp cho bà Th 

yêu cầu Hội đồng xét xử bác kháng cáo của ông Ng và bác kháng nghị của Viện 

trưởng Viện kiểm sát nhân dân tỉnh Lâm Đồng, chấp nhận kháng cáo của bà Th 

và chuyển hồ sơ sang Cơ quan điều tra để xử lý hình sự hành vi của ông Ng 

trong việc chiếm dụng vốn của bà Th. Hội đồng xét xử xét thấy, luận điểm của 

Luật sư không có căn cứ nên không được chấp nhận. 

Đối với căn hộ số B04-03, tầng 4 blok B, khu chung cư H, diện tích sàn 

166,39m2, tại địa chỉ số 37 Nguyễn Văn H, phường Thảo Đ, Quận H (nay là 

thành phố Thủ Đức), Thành phố Hồ Chí Minh; căn hộ đã được cấp Giấy chứng 

nhận quyền sở hữu nhà ở và tài sản gắn liền với đất số BX 724691, căn hộ này 

hiện ông Ng đang quản lý. Tại phiên tòa phúc thẩm, bà Th, ông Ng đều thừa 

nhận khi giao dịch hai bên đã thỏa thuận cấn trừ vào số tiền chuyển nhượng vốn. 

Bà Trần Thúy H (là vợ của ông Ng) xác định trước đây và hiện nay đều đồng ý 

bán căn hộ này cho bà Th. Do đó, cần buộc ông Ng, bà H có nghĩa vụ bàn giao 

tài sản này cho bà Nguyễn Thị Th và các bên được tiến hành các thủ tục sang tên 

quyền sở hữu căn hộ này cho bà Th theo quy định của pháp luật. 

[2.6] Đối với yêu cầu độc lập của Công ty TNHH Mê L do ông Trần 

Trung Ng là người đại diện theo pháp luật yêu cầu buộc nguyên đơn bà Nguyễn 

Thị Th có nghĩa vụ trả lại cho công ty 01 con dấu và 01 Giấy chứng nhận đăng 

ký mẫu dấu cho Công ty. Hội đồng xét xử thấy rằng, theo quy định tại khoản 3 

Điều 44 Luật Doanh nghiệp thì pháp nhân có con dấu và sử dụng con dấu để 

phục vụ cho hoạt động của doanh nghiệp. Việc bà Th chiếm giữ con dấu pháp 

nhân của công ty là trái với pháp luật ảnh hưởng đến hoạt động của công ty. Do 

đó, cần buộc bà Nguyễn Thị Th phải giao trả con dấu và giấy chứng nhận đăng 

ký mẫu dấu của pháp nhân (Công ty TNHH Mê L) cho pháp nhân hoạt động. 

Con dấu của Công ty TNHH Mê L do Tòa án nhân dân tỉnh Lâm Đồng đã thu 

trong quá trình giải quyết vụ án theo thủ tục sơ thẩm. Do đó, Tòa án nhân dân 

tỉnh Lâm Đồng phải có trách nhiệm bàn giao lại con dấu này cho Cục Thi hành 

án tỉnh Lâm Đồng ngay sau khi bản án có hiệu lực pháp luật để đảm bảo cho 

việc thi hành án. 
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[3] Từ những phân tích nêu trên, Hội đồng xét xử thấy Tòa án cấp sơ 

thẩm hủy toàn bộ Hợp đồng chuyển nhượng vốn giữa bà Th với ông Ng và hủy 

một phần Hợp đồng chuyển nhượng vốn giữa ông Đ với ông Ng là chưa đúng 

quy định của pháp luật. Do đó, Hội đồng xét xử bác kháng cáo của bà Nguyễn 

Thị Th, chấp nhận kháng cáo của ông Ng, chấp nhận  Kháng nghị của viện 

trưởng Viện kiểm sát nhân dân tỉnh Lâm Đồng, sửa một phần bản án sơ thẩm. 

 [4] Về án phí: 

  [4.1] Án phí kinh doanh thương mại sơ thẩm: 

 Bà Nguyễn Thị Th được miễn tiền án phí. 

 Công ty TNHH Mê L không phải chịu.  

 Do ông Trần Trung Ng còn phải trả cho bà Nguyễn Thị Th 7.300.000.000 

đồng nên ông Ng phải chịu án phí kinh doanh thương mại sơ thẩm bằng 

115.300.000 đồng. 

[4.2] Án phí kinh doanh thương mại phúc thẩm: Do bản sửa bản án sơ 

thẩm nên các đương sự kháng cáo không phải chịu. 

Vì các lẽ trên. 

QUYẾT ĐỊNH 

Căn cứ khoản 2 Điều 308 Bộ luật Tố tụng dân sự năm 2015; 

Căn cứ Luật Thương mại 2005; Điều  43 Luật Doanh nghiệp năm 2020; 

Căn cứ Nghị quyết 326/2016/UBTVQH14 ngày 30/12/2016 của Ủy ban 

thường vụ Quốc hội quy định về mức thu, miễn, giảm, thu, nộp, quản lý và sử 

dụng án phí và lệ phí Tòa án. 

1. Bác kháng cáo của bà Nguyễn Thị Th, chấp nhận kháng cáo của ông 

Trần Trung Ng, chấp nhận  kháng nghị của Viện trưởng Viện kiểm sát nhân dân 

tỉnh Lâm Đồng, sửa một phần bản án sơ thẩm. 

2. Không chấp nhận yêu cầu khởi kiện của nguyên đơn bà Nguyễn Thị Th 

trong đó có yêu cầu hủy hợp đồng chuyển nhượng vốn góp ngày 03/5/2013 giữa 

bà Nguyễn Thị Th với ông Trần Trung Ng đối với 20,56%  vốn của Công ty 

TNHH Mê L tương ứng số tiền 6.150.000.000đ và yêu cầu hủy hợp đồng 

chuyển nhượng vốn góp giữa ông Nguyễn Văn Đ với ông Trần Trung Ng đối 

với 30,44% vốn của Công ty TNHH Mê L, tương ứng số tiền 9.150.000.000đ. 

Số tiền chuyển nhượng vốn góp của ông Trần Trung Ng vào Công ty 

TNHH Mê L là 15.300.000.000đ, tương ứng với 51% vốn điều lệ của Công ty 

TNHH Mê L, nhưng ông Ng mới trả được 8.000.000.000đ, nên buộc ông Trần 

Trung Ng có nghĩa vụ trả cho bà Nguyễn Thị Th số tiển 7.300.000.000đ trong 

việc chuyển nhượng vốn góp;  

3. Buộc ông Trần Trung Ng và bà Trần Thúy H có nghĩa vụ giao tài sản 

cho bà Nguyễn Thị Th và tiến hành các thủ tục sang tên quyền sở hữu tài sản 

này cho bà Th theo quy định của pháp luật đối với căn hộ số B04-03, tầng 4 blok 
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B, khu chung cư H, diện tích sàn 166,39m2, tại địa chỉ số 37 Nguyễn Văn H, 

phường Thảo Đ, Quận H (nay là thành phố Thủ Đức), Thành phố Hồ Chí Minh, 

căn hộ đã được cấp Giấy chứng nhận quyền sở hữu nhà ở và tài sản gắn liền với 

đất số BX 724691.  

4. Chấp nhận yêu cầu độc lập của Công ty TNHH Mê L đối với nguyên 

đơn bà Nguyễn Thị Th. 

Buộc bà Nguyễn Thị Th có nghĩa vụ giao cho Công ty TNHH Mê L một 

Giấy chứng nhận mẫu dấu của Công ty TNHH Mê L đã được đăng ký tại Công 

an tỉnh Lâm Đồng và một con dấu pháp nhân mang tên Công ty TNHH Mê L. 

Con dấu của Công ty TNHH Mê L do Tòa án nhân dân tỉnh Lâm Đồng đã thu 

giữ trong quá trình giải quyết vụ án theo thủ tục sơ thẩm. Do đó, Tòa án nhân 

dân tỉnh Lâm Đồng phải có trách nhiệm bàn giao lại con dấu này cho Cục Thi 

hành án tỉnh Lâm Đồng ngay sau khi bản án có hiệu lực pháp luật để đảm bảo 

cho việc thi hành án. 

5. Về án phí: 

          5.1. Án phí kinh doanh thương mại sơ thẩm: 

Bà Nguyễn Thị Th được miễn tiền án phí. Trả lại cho bà Nguyễn Thị Th 

2.000.000 đồng bà Th đã nộp theo Biên lai thu tạm ứng án phí, lệ phí Tòa án số 

AA/2013/0006990 ngày 28/01/2016 của Cục Thi hành án dân sự tỉnh Lâm 

Đồng. 

Công ty TNHH Mê L không phải chịu. Trả lại cho Công ty TNHH Mê L 

2.000.000 đồng Công ty TNHH Mê L đã nộp theo Biên lai thu tạm ứng án phí, 

lệ phí Tòa án số AA/2015/0002175 ngày 06/6/2016 của Cục  Thi hành án dân sự 

tỉnh Lâm Đồng. 

Ông Trần Trung Ng phải chịu 115.300.000 đồng. 

5.2. Án phí kinh doanh thương mại phúc thẩm: 

Bà Nguyễn Thị Th không phải chịu. Trả lại cho bà Nguyễn Thị Th 

2.000.000 đồng tiền tạm ứng án phí bà Th đã nộp theo Biên lai thu tạm ứng án 

phí, lệ phí Tòa án số AA/2016/0012719 ngày 15/01/2019 của Cục Thi hành án 

dân sự tỉnh Lâm Đồng. 

 Ông Trần Trung Ng không phải chịu. Trả lại cho ông Trần Trung Ng 

2.000.000 đồng tiền tạm ứng án phí ông Ng đã nộp theo Biên lai thu tạm ứng án 

phí, lệ phí Tòa án số AA/2016/0012720 ngày 16/01/2019 của Cục Thi hành án 

dân sự tỉnh Lâm Đồng.  

 6. Kể từ ngày người được thi hành án có đơn yêu cầu thi hành án cho đến 

khi người phải thi hành án thi hành án xong các khoản tiền nêu trên, hàng tháng 

người phải thi hành án còn phải chịu khoản tiền lãi của số tiền phải thi hành án 

chậm trả theo lãi suất được quy định tại khoản 2 Điều 468 của Bộ luật Dân sự. 

 7. Trường hợp bản án được thi hành theo quy định tại Điều 2 Luật Thi 

hành án dân sự, thì người được thi hành án dân sự, người phải thi hành án dân sự 
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có quyền thỏa thuận thi hành án, quyền yêu cầu thi hành án, tự nguyện thi hành 

án hoặc bị cưỡng chế thi hành án theo quy định tại điều 6, 7 và 9 Luật Thi hành 

án dân sự, thời hiệu thi hành án dân sự theo quy định tại Điều 30 Luật Thi hành 

án dân sự. 

8. Bản án phúc thẩm có hiệu lực pháp luật kể từ ngày tuyên án. 

 

 

  

 

 

 

Nơi nhận: 
- Tòa án nhân dân tối cao; 

- VKSNDCC tại TP. Hồ Chí Minh; 

- TAND tỉnh Lâm Đồng; 

- VKSND tỉnh Lâm Đồng; 

- Cục THADS tỉnh Lâm Đồng; 

- Nguyên đơn; 

- Bị đơn; 

- NCQLNVLQ 

- Lưu VT (5), HS (2) (BA- NTTAM). 

 

(1) 

(1) 

(1) 

(1) 

(1) 

(1) 

(1) 

(4) 

 

 

 

TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ PHÚC THẨM 

THẨM PHÁN - CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 

 

 

 

 

 

 

 

Vũ Ngọc Huynh 

 


