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TÒA ÁN NHÂN DÂN HUYỆN Đ 

TỈNH THÁI NGUYÊN 
 

 Bản án số:05/2019/HS-ST 

Ngày 28- 02 - 2019 

CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

Độc lập - Tự do - Hạnh phúc 

 
 

NHÂN DANH 
NƯỚC CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

TÒA ÁN NHÂN DÂN HUYỆN Đ, TỈNH THÁI NGUYÊN 

- Với thành phần Hội đồng xét xử gồm có 

 Thẩm phán - Chủ tọa phiên tòa: Ông Nguyễn Quang Tuấn 

Các hội thẩm nhân dân:  Ông Nguyễn Tất Dũng                                        

                                           Bà Phạm Thị Hồng Hạnh. 

          -Thư ký Tòa án ghi biên bản phiên tòa: Ông Lưu Mạnh Hùng  - Thẩm tra 

viên, Toà án nhân dân huyện Đ. 

-Đại diện Viện kiểm sát nhân dân huyện Đ tham gia phiên toà: Bà Lê Thị 

Tuyết Chinh - Kiểm sát viên. 

        Hôm nay, ngày 28 tháng 02 năm 2019 tại Hội trường Tòa án nhân dân huyện 

Đ xét xử sơ thẩm công khai vụ án hình sự sơ thẩm thụ lý số: 03/2019/TLST-ST, 

ngày 16 tháng 01 năm 2019, theo Quyết định đưa vụ án ra xét xử số 

05/2019/QĐXXST-HS ngày 15 tháng 02 năm 2019 đối với bị cáo:     

Dương Văn D; Tên gọi khác: Không. Sinh ngày 12/12/1983. 

- Nơi ĐKHKTT và chỗ ở: xóm C, xã X, huyện V, tỉnh Thái Nguyên. 

Quốc tịch:Việt Nam;           Dân tộc: Mông;             Tôn giáo: Không. 

Trình độ văn hóa: 12/12;                     Nghề nghiệp: Làm ruộng. 

Con ông: Dương Văn P, sinh năm 1949. 

Con bà: Lý Thị E, sinh năm 1952, đã chết. 

Gia đình có 12 anh, chị, em ruột, bị cáo là con thứ 07 trong gia đình. 

Vợ: Lý Thị A, sinh năm 1987 có 04 con, con lớn sinh năm 2007, con nhỏ 

sinh năm 2018. 

Tiền án, tiền sự: không. 

Bị cáo không bị tạm giữ, tạm giam ngày nào. Hiện đang tại ngoại tại địa 

phương. Áp dụng biện pháp ngăn chặ111n cấm đi khỏi nơi cư trú. 

     (Cã mÆt t¹i phiªn tòa). 

* Ng­êi bÞ h¹i: Bà Lý Thị E (đã chết) 
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Người đại diện hợp pháp cho ng­êi bÞ h¹i: Ông Dương Văn P (chồng người 

bị hại).sinh năm 1949.   (Có mÆt) 

Tró qu¸n: Xóm C, xã X, huyện V, Th¸i Nguyªn. 

* Người bào chữa cho bị cáo: Bà Thiệu Thị Thanh H. Có mÆt. 

Luật sư cộng tác viên pháp lý- Trung tâm trợ giúp pháp lý Nhà nước tỉnh Thái 

Nguyên. 

*Người có quyền lợi nghĩa vụ liên quan: Anh Nguyễn Thạc Ư – sinh năm 

1968. (Có mÆt). 

Trú tại: Xóm S, xã O, Thành phố I, tỉnh Thái Nguyên 

*Người làm chứng: 

- NLC1, sinh năm 1975.   (Vắng mÆt) 

Tró t¹i: Xóm S1, xã O, Thành phố I, tỉnh Thái Nguyên. 

- NLC2, sinh năm 1968     (Vắng mÆt) 

Trú tại: Tổ 1, phường G, Thành phố I, tỉnh Thái Nguyên. 

NỘI DUNG VỤ ÁN: 

Theo các tài liệu có trong hồ sơ vụ án và diễn biến tại phiên tòa, nội dung vụ 

án được tóm tắt như sau: 

Khoảng 06 giờ ngày 14/7/2018, Dương Văn D, sinh năm 1983, trú tại xóm 

C, xã X, huyện V, tỉnh Thái Nguyên (chưa có giấy phép lái xe hạng A1 theo quy 

định) điều khiển xe môtô BKS: 20D1 - 075.99 của mình chở phía sau bà Lý Thị E, 

sinh năm 1952, trú tại xóm C, xã X, huyện V, tỉnh Thái Nguyên là mẹ ruột của D 

đi ăn cỗ đám cưới tại huyện B, tỉnh Thái Nguyên. Khoảng 14 giờ 30 phút cùng 

ngày, sau khi uống rượu đám cưới xong, Dương Văn D điều khiển xe môtô đi 

hướng Thái Nguyên - Lạng Sơn theo đường Quốc lộ 1B để chở bà E về nhà. Khi đi 

đến Km 133 + 600 đường Quốc lộ 1B, thuộc địa phận xóm M, xã N, huyện Đ, tỉnh 

Thái Nguyên, D thấy xe ôtô BKS: 20K - 6061 là xe ôtô loại 47 chỗ đưa đón công 

nhân của Công ty cổ phần xi măng L đi cùng chiều phía trước, D đã bấm còi và bật 

tín hiệu để xin vượt xe ôtô, đồng thời điều khiển xe môtô đi sang phần đường bên 

trái hướng Thái Nguyên - Lạng Sơn để vượt xe ôtô. Khi xe của DU điều khiển đi 

ngang với đuôi xe ôtô định vượt thì đâm va với xe ôtô BKS: 20C - 125.58 do ông 

Nguyễn Thạc Ư, sinh năm 1968, trú tại xóm S, xã O, Thành phố I, tỉnh Thái 

Nguyên điều khiển đi hướng ngược chiều. Hậu quả, D và bà E bị thương, được đưa 

đi bệnh viện cấp cứu, đến ngày 15/7/2018 bà E tử vong. 

Sau khi xảy ra tai nạn, ông Nguyễn Thạc Ư đã đến Cơ quan điều tra Công an 

huyện Đ trình báo. 

Tại biên bản khám nghiện hiện trường lập hồi 15 giờ 40 phút ngày 

14/7/2018 xác định: 

Nơi xảy ra tai nạn là đoạn đường cong về bên phải theo chiều V đi Z (chiều 

Lạng Sơn đi Thái Nguyên), trên đoạn đường có cầu K rộng 7,3m. Khu vực xảy ra 
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tai nạn có mặt đường rộng 5,7m, ở giữa tim đường có vạch kẻ đứt đoạn, phần 

đường bên phải theo hướng Lạng Sơn đi Thái Nguyên rộng 2,8m, lề đất bên trái 

rộng 2m, lề đất bên phải rộng 2,1m. Rãnh thoát nước cả hai bên đều rộng 0,8m, sâu 

0,8m. Mặt đường tại nơi xe ô tô đỗ rộng 9m; phần đường phải theo chiều Lạng Sơn 

– Thái Nguyên là 4,3m. Xác định điểm mốc là cột mốc H6/133 nằm ở lề đất bên 

phải hướng Lạng Sơn – Thái Nguyên. Lấy mép đường bên phải theo chiều Lạng 

Sơn đi Thái Nguyên là mép đường chuẩn. 

Xe ôtô BKS: 20C - 125.58 (ký hiệu 1 trên sơ đồ) đỗ tại hiện trường, đầu xe 

quay hướng Thái Nguyên, đuôi xe quay hướng Lạng Sơn. Đo vuông góc từ trục 

trước (P) xe ô tô và từ trục sau (P) phải xe ô tô đến mép đường chuẩn có kết quả là 

1,2m.  

Xe môtô BKS: 20D1 - 075.99 (ký hiệu 2 trên sơ đồ) đổ nghiêng bên trái trên 

mặt đường, tại hiện trường đầu xe quay hướng đi Lạng Sơn, đuôi xe quay hướng đi 

Thái Nguyên. Đo vuông góc từ trục trước, trục sau xe mô tô đến mép đường chuẩn 

lần lượt là 2,6m và 3,2m.  

Vết cày xước mặt đường (ký hiệu 3 trên sơ đồ) có chiều Thái Nguyên - Lạng 

Sơn dài 3,35m. Đo vuông góc từ điểm đầu vết cày đến mép đường chuẩn là 2,2m. 

Điểm cuối vết cày trùng vị trí để chân trước bên trái xe môtô. 

Vùng nhựa vỡ màu đen nằm trên phần đường phải theo chiều Lạng Sơn đi 

Thái Nguyên. Vùng nhựa vỡ có KT: (3,4 x 1,5)m. Đo từ tâm vùng nhựa vỡ (ký 

hiệu 4 trên sơ đồ) đến mép đường chuẩn là 2,3m. Đo vuông góc theo chiều Lạng 

Sơn – Thái Nguyên từ tâm vùng nhựa vỡ đến điểm đầu vết cày là 01m. Đo vuông 

góc theo chiều Lạng Sơn – Thái Nguyên từ tâm vùng nhựa vỡ đến trục sau bên 

phải xe ô tô là 10,1m. Đo vuông góc theo chiều Lạng Sơn – Thái Nguyên từ tâm 

cùng nhựa vỡ đến điểm giữa cầu K là 12,6m.  

Biển cảnh báo nguy hiểm W233 (ký hiệu 5 trên sơ đồ) được đặt ở lề đường 

bên trái theo chiều Lạng Sơn đi Thái Nguyên. Đo từ trục trước xe môtô  đến chân 

cột biển báo là 52m. Đo vuông góc theo chiều Lạng Sơn - Thái Nguyên từ chân cột 

mốc đến trục sau bên phải xe ôtô là 4,7m. 

          Tại bản kết luận giám định pháp y về tử thi số 25/TgT ngày 24/8/2018 của 

Trung tâm pháp y tỉnh Thái Nguyên kết luận: Nguyên nhân chết của bà Lý Thị E là 

do Đa chấn thương (Chấn thương sọ não nặng, gãy cột sống cổ, chấn thương chậu 

hông, gãy xương đùi (T)) do tai nạn giao thông dẫn đến tử vong. 

Tại các biên bản khám nghiệm phương tiện liên quan đến tai nạn giao thông 

xác định: 

Xe ôtô BKS: 20C - 125.58: Việc khám nghiệm được thực hiện theo chiều từ 

trước về sau, từ phải qua trái. Quá trình khám nghiệm phát hiện các dấu vết: Kính 
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đèn pha phía trước bên trái bị vỡ mất một khoảng KT (23,5 x 12)cm; Tai xe phía 

trước bên trái bị bẹp lõm một vùng KT: (120 x 30)cm. Bề mặt vết có nhiều vết 

xước sơn rải rác bám dính vật chất màu đen nghi là cao su và nhựa đen. Vết có 

chiều từ trước về sau; Gương chiếu hậu bên trái bị gãy, mất; Cạnh trên cánh cửa xe 

phía trước bên trái có vết tì trượt sơn bám dính vật chất màu đen nghi là cao su và 

nhựa đen, vết có KT (92 x 10)cm, tâm vết cách mặt đất 104cm, cách dấu vết này 

32cm về phía dưới của cánh cửa xe có một vết tì trượt sơn, bám dính vật chất màu 

đen nghi là cao su, KT (26 x 2)cm. Vết cách mặt đất 87cm. Cả hai vết đều có chiều 

từ trước về sau; Khoảng giữa cánh cửa trước bên trái có vết tì trượt sơn bám dính 

vật chất màu đen nghi là cao su, vết có KT (86 x 0,5)cm, vết có chiều từ trước về 

sau, vết cách mặt đất 84cm; Cạnh trên cánh cửa sau bên trái có vết tì trượt sơn bám 

dính vật chất màu đen nghi là sơn và nhựa đen KT (97 x 5)cm, vết có chiều từ 

trước về sau, nối liền với vết tì trượt sơn ở cạnh trên cánh cửa trước bên trái, vết 

cách mặt đất 120cm; Cách vết này 28cm về phía dưới cửa xe có vết tì trượt màu 

đen nghi là cao su KT (56 x 2)cm, vết cách mặt đất 90cm và có chiều từ trước về 

sau; Khoảng giữa cánh cửa xe phía sau bên trái có vết tì trượt sơn bám dính vật 

chất màu đen nghi là cao su KT (56 x 0,5)cm, vết có chiều từ trước về sau, cách 

mặt đất 87cm; Mặt ngoài thành thùng xe bên trái có vết tì trượt sơn, bám dính vật 

chất màu đen nghi là cao su KT (10 x 2)cm, vết cách mặt đất 80cm và có chiều từ 

trước về sau; Cạnh dưới cánh cửa xe bên trái có vết bẹp lõm KT (15 x 12)cm.  

Xe môtô BKS: 20D1 - 075.99: Việc khám nghiệm được thực hiện theo chiều 

từ trước về sau, từ phải sang trái. Quá trình khám nghiệm phát hiện các dấu vết: 

Cạnh ngoài bên trái đầu chắn bùn trước bánh lốp trước có vết mài sước sơn và 

nhựa KT (3,5 x 2,5)cm; Mặt gương chiếu hậu bên trái vỡ, mất, tay gương bị xô 

lệch khỏi vị trí ban đầu theo chiều từ trước về sau; Gãy mất đầu tay nắm kim loại 

tay lái bên trái; Cạnh ngoài của tay nắm tay lái bên trái có vết mài mòn cao su KT 

(3 x 0,5)cm, vết có chiều từ trước về sau; Giá để chân và bàn để chân trước bên trái 

bị cong đẩy theo chiều từ trước về sau; Bàn để chân sau bên trái có vết xước kim 

loại, mài mòn cao su KT (2,5 x 2)cm, vết có chiều từ trước về sau; Cạnh ngoài bên 

trái tay xách xe có vết tì trượt cao su KT (11 x 2)cm; Cạnh ngoài phía trước hộp 

dầu phanh tay bên phải có vết mài mòn kim loại KT (4,5 x 0,5)cm; Đầu tay phanh 

bên phải có vết tì xước kim loại KT (1,2 x 1)cm; Cạnh ngoài cánh yếm bên phải 

ngay tại vị trí đầu cụm đèn tín hiệu phía trước bên phải có vết mài sước nhựa KT 

(12 x 2)cm; Cạnh ngoài bên dưới bàn để chân trước bên phải có vết rách cao su KT 

(2,5 x 2,5)cm; Đầu ốc bắt trục trước bên trái có vết xước kim loại KT (1 x 1)cm; 

Dây công tơ mét bị đứt.  

         Quá trình điều tra xác định trước khi xảy ra tai nạn giao thông, bị cáo Dương 

Văn D có sử dụng rượu. Kết quả xét nghiệm máu xác định: Định lượng cồn trong 

máu của Dương Văn D tại thời điểm 21 giờ 44 phút ngày 14/7/2018 là 35,1mmol/l. 

Theo Quyết định 933/QĐ-BYT ngày 23/3/2010 của Bộ Y tế về việc ban hành “quy 

định về đo nồng độ cồn (etanol) trong máu” áp dụng trong các bệnh viện”, hệ số 

quy đổi 35,1 mmol/L tương đương là 161,7 mg/100ml. 
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Về phần dân sự: ông Nguyễn Thạc Ư đã tự nguyện hỗ trợ cho gia đình nạn 

nhân Lý Thị E số tiền 55.000.000 đồng (Năm mươi lăm triệu đồng); xin tự khắc 

phục, sửa chữa hư hỏng của xe ôtô BKS: 20C - 125.58 và không đề nghị thêm gì. 

Phía gia đình nạn nhân không có đề nghị gì thêm, quá trình giải quyết vụ án ông 

Dương Văn P đại diện bị hại không có đề nghị gì với bị can và có đơn xin miễn 

truy cứu trách nhiệm hình sự cho bị can. 

Vật chứng vụ án là: 

+ 01 xe mô tô BKS: 20D1-075.99 và 01 giấy chứng nhận đăng ký xe, quá 

trình giải quyết vụ án, Cơ quan cảnh sát điều tra công an huyện Đ đã trả lại cho bị 

cáo Dương Văn D quản lý, sử dụng. 

+ 01 xe ô tô BKS 20C-125.58; 01 đăng ký xe ô tô; 01 giấy chứng nhận kiểm 

định; 01 giấy chứng nhận bảo hiểm bắt buộc trách nhiệm dân sự; 01 giấy chứng 

nhận bảo hiểm tự nguyện và 01 giấy phép lái xe hạng C mang tên Nguyễn Thạc Ư. 

Quá trình giải quyết vụ án, Cơ quan cảnh sát điều tra công an huyện Đ đã trả lại 

cho ông Nguyễn Thạc Ư quản lý, sử dụng. 

         T¹i b¶n c¸o tr¹ng sè 03/CT-VKS§H ngµy 16 th¸ng 01 n¨m 2019 cña ViÖn 

kiÓm s¸t nh©n d©n huyện Đ truy tè bÞ c¸o Dương Văn D về tội “Vi phạm quy định 

về tham gia giao thông đường bộ”, quy định tại điểm a, b khoản 2 Điều 260 - Bộ 

luật hình sự năm 2015. 

T¹i phiªn tßa, ®¹i diÖn ViÖn kiÓm s¸t nh©n d©n huyÖn §ång Hû gi÷ quyền 

công tố luËn téi và tranh luận: Tại Cơ quan điều tra cũng như tại phiên tòa hôm nay 

bị cáo thừa nhận hành vi phạm tội, hành vi của bị cáo đủ yếu tố cấu thành tội “Vi 

phạm quy định về tham gia giao thông đường bộ”. Do đó,ViÖn kiÓm s¸t giữ 

nguyªn quan ®iÓm truy tè bÞ c¸o thÓ hiÖn qua b¶n c¸o tr¹ng vµ ®Ò nghÞ møc h×nh 

ph¹t nh­ sau: Đề nghị Hội đồng xét xử tuyên bố bÞ c¸o Dương Văn D phạm tội “Vi 

phạm quy định về tham gia giao thông đường bộ”. 

¸p dông điểm a, b kho¶n 2 §iÒu 260 BLHS; ®iÓm b, s kho¶n 1 và khoản 2 

Điều 51 BLHS; Điều 65 Bộ luật hình sự. Xử bị cáo mức án 36 tháng tù cho hưởng 

án treo và ấn định thời gian thử thách theo quy định. 

Tr¸ch nhiÖm d©n sù: Đã giải quyết xong không có yêu cầu. Đề nghị không 

xem xét.  
BÞ c¸o ph¶i chÞu ¸n phÝ theo quy ®Þnh. 

Trong phần tranh luận: Luật sư cộng tác viên pháp lý trình bày bản bào chữa 

cho bị cáo nhất trí với bản luận tội của đại diện Viện kiểm sát. Về hình phạt đối với 

hành vi phạm tội của bị cáo, đề nghị Hội đồng xét xử cho bị cáo được hưởng án 

treo bởi bị cáo là người dân tộc thiểu số sống ở vùng sâu nên hiểu biết pháp luật 

hạn chế, trong vụ án này bị cáo cũng bị ảnh hưởng tới não do tai nạn, hành vi của 

bị cáo đã gây ra cái chết cho mẹ đẻ mình cũng ảnh hưởng không nhỏ tinh thần, bên 

cạnh đó bị cáo có nhân thân tốt, có chỗ ở rõ ràng để thể hiện sự khoan hồng của 
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pháp luật. Bị cáo nhất trí với lời bào chữa của Luật sư, không có ý kiến tranh luận 

gì. 

Trong lời nói sau cùng bị cáo thừa nhận hành vi phạm tội và bị truy tố, xét 

xử là không oan, xin giảm nhẹ hình phạt. 

NHẬN ĐỊNH CỦA HỘI ĐỒNG XÉT XỬ: 

Trên cơ sở nội dung vụ án, c¨n cø vµo c¸c tµi liÖu trong hồ sơ vụ án đã ®­îc 

thÈm tra, xét hỏi, tranh luận t¹i phiªn toµ, Hội đồng xét xử nhận thấy như sau:  

[1] Về hành vi, quyết định tố tụng của Cơ quan điều tra Công an huyện Đ, 

Điều tra viên,Viện kiểm sát huyện Đ, Kiểm sát viên trong quá trình điều tra, truy tố 

đã thực hiện đúng về thẩm quyền, trình tự, thủ tục quy định của Bộ luật tố tụng 

hình sự. Quá trình điều tra và tại phiên tòa bị cáo không xuất trình thêm tài liệu 

chứng cứ nào theo quy định của pháp luật; bị cáo không có ý kiến hoặc khiếu nại 

về hành vi, quyết định của Cơ quan tiến hành tố tụng, người tiến hành tố tụng. Do 

đó, các hành vi, quyết định tố tụng của Cơ quan tiến hành tố tụng, người tiến hành 

tố tụng đã thực hiện đều hợp pháp. 

[2] Tại phiên tòa sơ thẩm hôm nay bị cáo Dương Văn D thừa nhận bản cáo 

trạng của Viện kiểm sát nhân dân huyện Đ đã truy tố đối với bị cáo là đúng, không 

oan. Lời khai nhận tội của bị cáo là khách quan phù hợp với biên bản hiện trường, 

biên bản khám nghiệm phương tiện, kết luận giám định pháp y, vật chứng, lời khai 

của người làm chứng và các chứng cứ khác có trong hồ sơ vụ án. Như vậy có đủ 

căn cứ xác định:  

Khoảng 14 giờ 00 phút ngày 14/7/2018, sau khi đi ăn cỗ, uống rượu tại B, 

Thái Nguyên về đến km 133 + 600 quốc lộ 1B thuộc địa phận xóm M, xã N, huyện 

Đ, tỉnh Thái Nguyên, Dương Văn D (không có giấy phép lái xe) điều khiển xe 

môtô BKS: 20D1 - 075.99 và chở phía sau là bà Lý Thị E, sinh năm 1952, trú tại 

xóm C, xã X, huyện V, tỉnh Thái Nguyên là mẹ ruột của D, đi hướng Thái Nguyên 

- Lạng Sơn thấy xe ôtô BKS: 20K - 6061 là xe ôtô loại 47 chỗ đưa đón công nhân 

của Công ty cổ phần xi măng L đi cùng chiều phía trước, do thiếu quan sát, không 

đi đúng phần đường nên khi vượt xe ôtô trên thì đâm va với xe ôtô BKS: 20C - 

125.58 do ông Nguyễn Thạc Ư điều khiển đi hướng ngược chiều.  

          Tại bản kết luận giám định pháp y về tử thi số 25/TgT ngày 24/8/2018 của 

Trung tâm pháp y tỉnh Thái Nguyên kết luận: Nguyên nhân chết của bà Lý Thị E là 

do Đa chấn thương (Chấn thương sọ não nặng, gãy cột sống cổ, chấn thương chậu 

hông, gãy xương đùi (T)) do tai nạn giao thông dẫn đến tử vong. 

Hành vi nêu trên của bị cáo D vi phạm khoản 8, 9 Điều 8; khoản 1 điều 9; 

khoản 2 điều 14 Luật giao thông đường bộ. Nội dung điều luật quy định: 

“ Điều 8 Các hành vi bị nghiêm cấm 

... 
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8.Điều khiển xe mô tô, xe gắn máy mà trong máu có nồng độ cồn vượt quá 

50 miligam/100 mililít máu .... 

9. Điều khiển xe cơ giới không có giấy phép lái xe theo quy định. 

...” 

“Điều 9. Quy tắc chung 

1.Người tham gia giao thông phải đi bên phải theo chiều đi của mình, đi 

đúng làn đường, phần đường quy định và phải chấp hành hệ thống báo hiệu đường 

bộ. 

...” 

“Điều 14. Vượt xe 

1. ... 

2. Xe xin vượt chỉ được vượt khi không có chướng ngại vật phía trước, 

không có xe chạy ngược chiều trong đoạn đường định vượt, xe chạy trước không 

có tín hiệu vượt xe khác và đã tránh về bên phải.” 

Hành vi của bị cáo D đã phạm vào tội: “Vi phạm quy định về tham gia giao 

thông đường bộ” theo điểm a, b khoản 2 Điều 260 – Bộ luật hình sự . 

Nội dung Điều 260 Bộ luật hình sự quy định: 

           1. Người nào tham gia giao thông đường bộ mà vi phạm quy định về an 

toàn giao thông đường bộ gây thiệt hại cho người khác thuộc một trong các trường 

hợp sau đây thì bị phạt tiền 30.000.000 đồng đến 100.000.000 đồng,phạt cải tạo 

không giam giữ đến 03 năm hoặc phạt tù từ 01 năm đến 05 năm: 

a) Làm chết người.... 

2. Phạm tội thuộc một trong các trường hợp sau đây, thì bị phạt tù từ 03 

năm đến 10 năm: 

a) Không có giấy phép lái xe theo quy định; 

b) Trong tình trạng có sử dụng rượu, bia mà trong máu hoặc hơi thở có 

nồng độ cồn vượt quá mức quy định ...” 

Do ®ã bÞ c¸o ph¶i chÞu tr¸ch nhiÖm h×nh sù do hµnh vi ph¹m téi mµ bÞ c¸o g©y 

ra theo ®iÒu luËt nãi trªn. 

XÐt tÝnh chÊt, møc ®é hµnh vi ph¹m téi cña bÞ c¸o th× thÊy:  
Xét tÝnh chÊt vô ¸n lµ rất nghiêm trọng, hành vi của bị cáo nguy hiÓm cho x· 

héi, bÞ c¸o ph¹m téi víi lçi v« ý, trùc tiÕp x©m ph¹m trËt tù an toµn giao th«ng 
®­êng bé vµ g©y thiÖt h¹i ®Õn tính mạng cña ng­êi kh¸c, nªn cÇn ph¶i cã mét møc 

¸n nghiªm minh ®èi víi bÞ c¸o.  
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 XÐt nh©n th©n bÞ c¸o vµ c¸c t×nh tiÕt t¨ng nÆng gi¶m nhÑ tr¸ch nhiÖm h×nh sự  
thÊy: 

BÞ c¸o cã nh©n th©n tèt, ch­a cã tiÒn ¸n, tiền sù, ph¹m téi lÇn ®Çu, là người 

dân tộc thiểu số sống ở vùng sâu nên hiểu biết pháp luật hạn chế, trong vụ án này 

bị cáo cũng bị ảnh hưởng chấn thương não do tai nạn, hành vi của bị cáo đã gây ra 

cái chết cho mẹ đẻ mình cũng tổn thất tinh thần, bên cạnh đó bị cáo có chỗ ở rõ 

ràng.  
         T×nh tiÕt gi¶m nhÑ: T¹i c¬ quan ®iÒu tra còng nh­ t¹i phiªn tßa h«m nay bÞ 
c¸o thµnh khÈn khai b¸o ¨n n¨n hèi c¶i; tự nguyện bồi thường khắc phục hậu quả. 

Đ©y lµ nh÷ng t×nh tiÕt quy ®Þnh t¹i ®iÓm s, b kho¶n 1 §iÒu 51 BLHS. Ngoµi ra, đại 

diện hợp pháp của  người bị hại xin miễn truy cứu trách nhiệm hình sự vµ xin gi¶m 

nhÑ h×nh ph¹t cho bị cáo. §©y lµ nh÷ng t×nh tiÕt gi¶m nhÑ quy ®Þnh t¹i kho¶n 2 

§iÒu 51 BLHS.  
BÞ c¸o kh«ng ph¶i chÞu t×nh tiÕt t¨ng nÆng TNHS nµo quy ®Þnh t¹i §iÒu 52 

BLHS. 

XÐt thÊy, bị cáo có nhân thân tốt, tính chất mức độ hành vi không nguy 

hiểm, dân tộc thiểu số hiểu biết pháp luật hạn chế, có nhiều tình tiết giảm nhẹ, các 

bị cáo có nơi cư trú rõ ràng. Hội đồng xét xử thấy rằng không cần cách ly các bị 

cáo khỏi xã hội mà có thể áp dụng Điều 65 BLHS, Nghị quyết số 02/2018/NQ-

HĐTP của Hội đồng thẩm phán Tòa án nhân dân tối cao.Cho các bị cáo cải tạo 

dưới sự giám sát của chính quyền địa phương cũng đủ tác dụng giáo dục, cải tạo bị 

cáo, để bị cáo thấy được sự khoan hồng của pháp luật.  

VÒ tr¸ch nhiÖm d©n sù: Đã giải quyết xong.Héi ®ång xÐt xö kh«ng xem xÐt 

gi¶i quyÕt.  

Đối với hành vi sử dụng Giấy phép lái xe đã hết hạn dưới 06 tháng của 

Nguyễn Thạc Ư, xét thấy hành vi này không phải nguyên nhân dẫn đến tai nạn, 

chưa đến mức truy cứu trách nhiệm hình sự nên Công an huyện Đ đã ra Quyết định 

xử phạt vi phạm hành chính đối với Ư. 

Víi ph©n tÝch ë trªn, xÐt lêi ®Ò nghÞ cña Luật sư bào chữa cho bị cáo, đại 

diện Viện kiểm sát  t¹i phiªn tßa lµ cã c¨n cø, Héi ®ång xÐt xö chÊp nhËn. 

VÒ ¸n phÝ: BÞ c¸o ph¶i chÞu ¸n phÝ HSST theo quy ®Þnh cña ph¸p luËt. 
Bị cáo, đại diện hợp pháp của ng­êi bÞ h¹i, người có quyền lợi nghĩa vụ liên 

quan có quyền kháng cáo bản án theo quy định của pháp luật. 

V× c¸c lÏ trªn. 

QuyÕt ®Þnh: 

          Căn cứ Điều 326 Bộ luật tố tụng hình sự. 
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Tuyªn bè: Bị cáo Dương Văn D phạm tội “Vi phạm quy định về tham gia 

giao thông đường bộ”. 

¸p dông Điểm a, b  khoản 2 Điều 260 - Bộ luật hình sự; điểm s, b khoản 1, 

khoản 2 Điều 51; Điều 65 Bộ luật hình sự . 

 Xö ph¹t: BÞ c¸o Dương Văn D 36  ( ba mươi sáu) th¸ng tï cho hưởng án 

treo. Thêi gian thử thách là 60 (Sáu mươi) tháng tính từ ngày tuyên án sơ thẩm. 

Giao bị cáo Dương Văn D cho Ủy ban nhân dân Xã X, huyện V, tỉnh Thái 

Nguyên giám sát giáo dục trong thời gian thử thách.  

Trong trường hợp người được hưởng án treo thay đổi nơi cư trú thì được 

thực hiện theo quy định tại khoản 1 Điều 69 Luật thi hành án hình sự.  

Trong thời gian thử thách, người được hưởng án treo cố ý vi phạm nghĩa vụ 

02 lần trở lên thì Tòa án có thể quyết định buộc người được hưởng án treo phải 

chấp hành hình phạt tù của bản án đã cho hưởng án treo theo khoản 5 Điều 65 Bộ 

luật hình sự. 

VÒ ¸n phÝ: ¸p dông Điều 135 Bộ luật tố tụng hình sự vµ Nghị quyết sè 

326/2016/UBTVQH14 quy ®Þnh vÒ về mức thu, miễn, giảm, thu nộp, quản lý và sử 

dụng án phí và lệ phí tòa án. Buéc bÞ c¸o ph¶i chÞu 200.000® ¸n phÝ HSST. 

¸n xö c«ng khai s¬ thÈm có mặt bÞ c¸o, đại diện hợp pháp của ng­êi bÞ h¹i, 

người có quyền lợi nghĩa vụ liên quan, báo cho biết cã quyÒn kh¸ng c¸o b¶n ¸n 

trong h¹n 15 ngµy kÓ tõ ngµy tuyªn ¸n.  

N¬i nhËn                                                            TM héi ®ång xÐt xö s¬ thÈm 

- TAND tØnh Thái Nguyên;                                                 ThÈm ph¸n - Chñ täa phiªn tßa 
- VKSND huyện Đ; 

- VKSND tØnh Thái Nguyên; 

- Công an huyện Đ;  
- THA ph¹t tï; 
- Chi Côc THADS huyện Đ; 

- UBND xã;                                                                                       NguyÔn Quang TuÊn 

- BÞ c¸o;  
- L­u.                                                                                                                                       

                                                                                                         

                                                                                          
      

 

 

 

 

 


