
TÒA  ÁN NHÂN DÂN  

HUYỆN VĨNH BẢO 

THÀNH PHỐ HẢI PHÒNG 
      ¯¯¯¯¯¯¯¯¯¯¯ 

Bản án số: 08/2021/HS-ST 

Ngày 07-4-2021 

CỘNG HOÀ XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

Độc lập - Tự do - Hạnh phúc 
─────────────────────────────── 

 

 

NHÂN DANH 

NƯỚC CỘNG HOÀ XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

TOÀ ÁN NHÂN DÂN HUYỆN VĨNH BẢO  THÀNH PHỐ HẢI PHÒNG 

- Thành phần Hội đồng xét xử sơ thẩm gồm có: 

Thẩm phán - Chủ toạ phiên toà: Ông Đinh Hữu Hường 

Các Hội thẩm nhân dân:  

Ông Nguyễn Văn Quyết 

Bà Nguyễn Thị Tâm 

- Thư ký phiên toà: Ông Vũ Viết Hoàn - Thư    Toà án nhân dân huyện 

Vĩnh Bảo, thành phố Hải Phòng 

- Đại diện Viện kiểm sát nhân dân huyện Vĩnh Bảo, thành phố Hải Phòng 

tham gia phiên toà: Ông Bùi Văn Tuân - Kiểm sát viên. 

Ngày 07 tháng 4 năm 2021, tại trụ sở Tòa án nhân dân huyện Vĩnh Bảo, 

thành phố Hải Phòng xét xử sơ thẩm công  hai vụ án hình sự sơ thẩm thụ l  số: 

08/2021/TLST-HS ngày 09 tháng 02 năm 2021, theo Quyết định đưa vụ án ra xét 

xử số: 09/2021/QĐXXST-HS ngày 08 tháng 3 năm 2021 và Quyết định hoãn phiên 

toà số: 05/2021/HSST-QĐ ngày 23 tháng 3 năm 2021 đối với các bị cáo:  

1. Nguyễn Chí D, sinh ngày 30 tháng 10 năm 1984, tại Hải Phòng. Nơi cư 

trú: Số 485 đường CB, Tổ 14, phường TT, quận HA, thành phố HP; ngh  

nghiệp:  ao đ ng tự do; trình đ  h c v n:  ớp 08/12; dân t c: Kinh; giới tính: 

Nam; tôn giáo: Không; quốc tịch: Việt Nam; con ông Nguyễn Văn P và bà Ngô 

Bích N; đã ly hôn với chị Nguyễn Thị T và có 02 con; ti n án: Bản án số: 

49/HSST ngày 27-7-2004 của Tòa án nhân dân quận Hải An, thành phố Hải Phòng 

xử phạt Nguyễn Chí D 09 tháng tù v  t i  ừa đảo chiếm đoạt tài sản và 06 tháng 

tù v  t i Chống người thi hành công vụ. Tổng hợp hình phạt là 15 tháng tù. Bị cáo 

đã ch p hành xong hình phạt tù vào ngày 13-7-2005, nhưng chưa ch p hành xong 

ti n án phí dân sự sơ thẩm và ti n sung công quỹ Nhà nước (chưa được xóa án 

tích); ti n sự: Không; nhân thân: Bản án số: 22/HSST ngày 19-3-2015 của Tòa án 

nhân dân quận Ngô Quy n, thành phố Hải Phòng xử phạt Nguyễn Chí D 42 tháng 
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tù v  t i Tàng trữ trái phép ch t ma túy. Bị cáo đã ch p hành xong hình phạt tù 

ngày 06-3-2018 và đã n p ti n án phí hình sự sơ thẩm (đã được xóa án tích); tạm 

giữ ngày 18-8-2020; tạm giam ngày 27-8-2020; có m t.  

2. Đỗ Ng c T1, sinh ngày 27 tháng 7 năm 1990, tại Hải Phòng. Nơi cư trú: 

Thôn Đ , xã Tam Đa, huyện Vĩnh Bảo, thành phố Hải Phòng; ngh  nghiệp:  ao 

đ ng tự do; trình đ  h c v n:  ớp 12/12; dân t c: Kinh; giới tính: Nam; tôn giáo: 

Không; quốc tịch: Việt Nam; con ông Đỗ Văn T2 và bà Trần Thị M; có vợ là 

Trần Thị Bích N1 và có 01 con; ti n án, ti n sự: Không; tạm giữ ngày 18-8-2020; 

tạm giam ngày 27-8-2020; có m t.  

- Người có quyền lợi và nghĩa vụ liên quan đến vụ án: 

1. Anh Trần Thanh T3, sinh năm 1992; trú tại: Số 274  TK, phường PBC, 

quận HB, thành phố HP; có m t; 

2. Chị Nguyễn Thị  , sinh năm 1992; trú tại: Thôn VD, xã VQ, huyện T , 

thành phố HP; có m t; 

- Người làm chứng: Bà Ngô Bích N; có m t; 

- Người chứng kiến:  

1. Chị Nguyễn Thị T5; vắng m t; 

2. Anh Đỗ Văn B; vắng m t. 

NỘI DUNG VỤ ÁN: 

Theo các tài liệu có trong hồ sơ vụ án và diễn biến tại phiên tòa, n i dung vụ 

án được tóm tắt như sau: 

Ngày 16-8-2020 Nguyễn Chí D được m t người bạn xã h i tên là Cương  

giới thiệu và cho số điện thoại của m t người phụ nữa tên là Hậu (Thu) ở huyện 

Vĩnh Bảo, thành phố Hải Phòng để làm quen. Sau đó D và Hậu (Thu) có hẹn g p 

nhau tại phòng 302 nhà nghỉ Phương Thảo thu c xã Tam Cường, huyện Vĩnh Bảo, 

thành phố Hải Phòng. D đến trước rồi bỏ dụng cụ sử dụng ma túy đá ra để sử dụng 

m t mình, sau đó đi tắm. Khi D đang tắm thì Hậu (Thu) đến và tự l y b  dụng cụ 

sử dụng ma túy đá của D để sử dụng rồi sau đó có nhờ D mua h  Hậu (Thu) 50 

gam ma túy đá. D bảo để hỏi lại, còn m t ít ma túy đá trong túi thì D cho Hậu 

(Thu), sau đó cả hai cùng ra v . Đến sáng ngày 17-8-2020, Hậu (Thu) nhắn tin cho 

D nhờ mua h  100 gam ma túy đá với giá 42.000.000 đồng, D đồng  . Khoảng 19 

giờ ngày 17-8-2020, D đi taxi ra  hu vực đường tàu n i thành Hải Phòng tìm người 

để mua ma túy nhưng  hông mua được, sau đó D đi taxi v  huyện Vĩnh Bảo. Trên 

đường đi v  đến  hu vực quận Kiến An, D nhận được tin nhắn của Đỗ Ng c T1 

nhờ D đón từ thị tr n Tiên  ãng, huyện Tiên  ãng, thành phố Hải Phòng v  thị 

tr n Vĩnh Bảo, huyện Vĩnh Bảo, thành phố Hải Phòng. Khi D và T v  đến thị tr n 
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Vĩnh Bảo, D nhận được tin nhắn của Hậu (Thu) hẹn g p nhau ở phòng 305 nhà 

nghỉ Thủy Nghĩa thu c thôn Mai Sơn, xã Nhân Hòa, huyện Vĩnh Bảo. D bảo T là 

D đi taxi  hác đi đến nhà nghỉ Thủy Nghĩa trước còn T đi xe taxi theo sau cách xe 

taxi chở D  hoảng 100m. Khi đến nhà nghỉ Thủy Nghĩa, D đi vào nhà nghỉ và lên 

phòng 305, đến cửa phòng D gõ cửa thì Hậu (Thu) ra mở cửa, D vào trong phòng 

thì th y có m t mình Hậu (Thu) ở trong phòng và có m t b  đồ sử dụng ma túy đá 

trên bàn uống nước, D bảo Hậu (Thu)  hông l y được ma túy nhưng Hậu (Thu) nói 

đã l y được ma túy rồi, sau đó Hậu (Thu) đưa m t túi ma túy đá cho D xem rồi bảo 

D cầm h  túi ma túy đá để đi ra ngoài có việc tí quay lại. D cầm c t túi ma túy đá 

vào trong túi quần bên phải phía trước rồi l y điện thoại nhắn tin cho T bảo lên 

phòng 305. Khi T đi đến trước cửa phòng 301 thì g p Hậu (Thu) đi ra ngoài, T và 

Hậu (Thu) đứng nói chuyện, trong lúc nói chuyện Hậu (Thu) bảo T cầm h  túi ma 

túy t  nữa Hậu (Thu) lên rồi cùng sử dụng. T đồng   và c t túi ma túy đá vào trong 

túi quần phía trước bên trái, còn Hậu (Thu) đi xuống cầu thang được  hoảng 02 

phút thì T và D bị tổ công tác Công an huyện Vĩnh Bảo bắt quả tang. Thu giữ của 

Nguyễn Chí D 01 túi ma túy đá; 01 điện thoại nhãn hiệu  G cảm ứng màu đen; 01 

điện thoại nhãn hiệu Iphone 11 màu đỏ; 01 điện thoại nhãn hiệu No ia màu đen; 

01 ví da màu đen bên trong có 11.836.000 đồng, 01 thẻ Vietinban  mang tên 

Nguyễn Thị  , 01 gi y chứng nhận đăng    xe mô tô biển số 29U2-567.89 mang 

tên  ê Thanh Toán. Thu giữ của Đỗ Ng c T1 01 túi ma túy đá; 01 điện thoại nhãn 

hiệu Xiaomi màu trắng, 01 thẻ ngân hàng IVB mang tên Phạm Văn Nam, số ti n 

300.000 đồng. Ngoài ra còn thu giữ 01 chai nhựa có gắn m t ống tẩu và m t ống 

hút nhựa tại phòng 305 nhà nghỉ Thủy Nghĩa. 

Tại Kết luận giám định số 519/K GĐ-MT ngày 21-8-2020 của Phòng Kỹ 

thuật hình sự Công an thành phố Hải Phòng  ết luận: Tinh thể màu trắng của mẫu 

M1 gửi giám định là ma túy, có  hối lượng: 10,16 gam, là loại: Methamphetamine. 

Tinh thể màu trắng của mẫu M2 gửi giám định là ma túy, có  hối lượng: 0,24 gam, 

là loại: Methamphetamine.   

Tại Cáo trạng số: 09/CT-VKS ngày 09-02-2021 của Viện  iểm sát nhân dân 

huyện Vĩnh Bảo, thành phố Hải Phòng truy tố bị cáo Nguyễn Chí D v  t i Tàng trữ 

trái phép ch t ma túy theo điểm g  hoản 2 Đi u 249 B  luật Hình sự, truy tố bị cáo 

Đỗ Ng c T1 v  t i Tàng trữ trái phép ch t ma túy theo điểm c  hoản 1 Đi u 249 B  

luật Hình sự.  

Tại phiên tòa, các bị cáo  hai nhận toàn b  hành vi phạm t i, phù hợp với 

n i dung Cáo trạng của Viện  iểm sát nhân dân huyện Vĩnh Bảo đã truy tố và thừa 

nhận việc truy tố, xét xử các bị cáo là đúng người, đúng t i.     

Tại phiên toà, đại diện Viện  iểm sát nhân dân huyện Vĩnh Bảo giữ quy n 

công tố luận t i và tranh luận: Giữ nguyên quan điểm truy tố đối với các bị cáo v  

t i Tàng trữ trái phép ch t ma túy như n i dung Cáo trạng và đ  nghị H i đồng xét 
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xử: Áp dụng điểm g  hoản 2,  hoản 5 Đi u 249; điểm s  hoản 1 Đi u 51, điểm h 

 hoản 1 Đi u 52; Đi u 38 B  luật Hình sự, xử phạt bị cáo Nguyễn Chí D mức án 

từ 06 năm đến 07 năm tù; áp dụng điểm c khoản 1,  hoản 5 Đi u 249; điểm s 

 hoản 1,  hoản 2 Đi u 51; Đi u 38 B  luật Hình sự, xử phạt bị cáo Đỗ Ng c T1 

mức án từ 12 tháng đến 18 tháng tù; phạt ti n mỗi bị cáo từ 5.000.000 đồng đến 

10.000.000 đồng. Áp dụng Đi u 47 B  luật Hình sự; Đi u 106 B  luật Tố tụng 

hình sự, tịch thu tiêu hu  số ma túy còn lại sau giám định và 01 ví da màu đen đã 

cũ, đã qua sử dụng; trả lại bị cáo D số ti n 11.836.000 đồng, 01 điện thoại No ia 

màu đen đã qua sử dụng  èm theo 01 sim có số ICCID: 09840200010979703482 

đã qua sử dụng; trả lại bị cáo T số ti n 300.000 đồng, 01 điện thoại Xiaomi màu 

trắng có gắn sim có số ICCID: 09840480088293415268 đã qua sử dụng; trả lại anh 

Trần Thanh T3 01 điện thoại Iphone màu đỏ  èm theo 01 sim có số Imei, sim thực: 

053970108609774  èm theo 01 sim có số ICCID: 89840480000551013511 đã qua 

sử dụng; trả lại chị Nguyễn Thị   01 thẻ Vietinban  số 9704151522106997 mang 

tên Nguyễn Thị  ; giao lại cho Cơ quan Cảnh sát đi u tra Công an huyện Vĩnh Bảo 

01 điện thoại  G cảm ứng màu đen,  hông xác định được số Imei  èm theo 01 sim 

có số ICCID: 8984048831004868752 đã qua sử dụng, 01 vỏ chai nhựa, 01 ống hút 

nhựa và 01 tẩu thu  tinh. Các bị cáo phải chịu án phí hình sự sơ thẩm theo quy định 

của pháp luật. 

 ời nói sau cùng của bị cáo: Các bị cáo ăn năn v  hành vi phạm t i của mình 

và đ  nghị H i đồng xét xử xem xét, giảm nhẹ hình phạt. 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

Trên cơ sở n i dung vụ án, căn cứ vào các tài liệu trong hồ sơ vụ án đã được 

tranh tụng tại phiên tòa, H i đồng xét xử nhận định như sau: 

- V  thủ tục tố tụng: 

[1] Những tài liệu, chứng cứ do Cơ quan đi u tra Công an huyện Vĩnh Bảo, 

Đi u tra viên, Viện kiểm sát nhân dân huyện Vĩnh Bảo, Kiểm sát viên thu thập; bị 

can, bị cáo, người tham gia tố tụng  hác cung c p đ u thực hiện đúng quy định của 

B  luật Tố tụng hình sự. Quá trình đi u tra, truy tố và tại phiên tòa bị cáo và những 

người tham gia tố tụng  hác trong vụ án  hông ai có    iến ho c  hiếu nại v  

những tài liệu, chứng cứ đã thu thập, cung c p. Do đó những tài liệu, chứng cứ đã 

thu thập, cung c p trong hồ sơ vụ án đ u hợp pháp.   

[2] V  hành vi, quyết định tố tụng của Cơ quan đi u tra Công an huyện Vĩnh 

Bảo, Đi u tra viên, Viện  iểm sát nhân dân huyện Vĩnh Bảo, Kiểm sát viên trong 

quá trình đi u tra, truy tố đã thực hiện đúng v  thẩm quy n, trình tự thủ tục quy 

định của B  luật Tố tụng hình sự. Quá trình đi u tra và tại phiên tòa bị cáo và 

những người tham gia tố tụng  hác trong vụ án  hông ai có    iến ho c  hiếu nại 

v  hành vi, quyết định của Cơ quan tiến hành tố tụng, người tiến hành tố tụng. Do 
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đó các hành vi, quyết định tố tụng của Cơ quan tiến hành tố tụng, người tiến hành 

tố tụng đã thực hiện đ u hợp pháp. 

- V  nhận định các tình tiết của vụ án:  

[3] V  chứng cứ xác định bị cáo có t i: Tại phiên tòa, các bị cáo đã thừa 

nhận toàn b  hành vi phạm t i.  ời  hai nhận của các bị cáo tại phiên tòa thống 

nh t và phù hợp với lời  hai của các bị cáo tại Cơ quan đi u tra, phù hợp biên bản 

bắt người phạm t i quả tang, vật chứng thu giữ,  ết luận giám định và các tài liệu, 

chứng cứ  hác có trong hồ sơ vụ án. Nên, đủ cơ sở xác định: Ngày 17-8-2020 

Phạm Chí D đã có hành vi tàng trữ trái phép 10,16 gam ma tu  loại 

Methamphetamine mà  hông nhằm mục đích mua bán, vận chuyển hay sản xu t 

trái phép ch t ma túy. Đỗ Ng c T1 đã có hành vi tàng trữ trái phép 0,24 gam ma 

tu  loại Methamphetamine mục đích để sử dụng mà  hông nhằm mục đích mua 

bán, vận chuyển hay sản xu t trái phép ch t ma túy. Như vậy, đủ căn cứ  ết luận 

hành vi của các bị cáo đã c u thành t i Tàng trữ trái phép ch t ma túy, t i phạm và 

hình phạt được quy định tại Đi u 249 B  luật Hình sự. 

[4] V  tình tiết định  hung hình phạt: Bị cáo Nguyễn Chí D phạm tình tiết 

tăng n ng định  hung là ch t ma túy ở thể rắn có  hối lượng từ 05 gam đến dưới 

30 gam nên bị cáo phạm tình tiết tăng n ng định  hung quy định tại điểm g  hoản 

2 Đi u 249 B  luật Hình sự.  

[4.1] Bị cáo Đỗ Ng c T1  hông phạm tình tiết định  hung nào  hác ngoài 

khung hình phạt bị truy tố nên bị cáo phạm điểm c  hoản 1 Đi u 249 B  luật Hình sự. 

[4.2]  Như vậy, Cáo trạng của Viện  iểm sát nhân dân huyện Vĩnh Bảo truy tố 

đối với các bị cáo là có căn cứ, đúng pháp luật. 

[5] Tính ch t vụ án là nghiêm tr ng, hành vi phạm t i của các bị cáo là nguy 

hiểm cho xã h i. Hành vi đó  hông những đã xâm hại đến chính sách đ c quy n 

quản l  của Nhà nước v  các ch t ma túy, mà còn là nguyên nhân phát sinh các tệ 

nạn xã h i và các loại t i phạm  hác, làm ảnh hưởng nghiêm tr ng đến trật tự, trị 

an xã h i và gây tâm l  bức xúc trong quần chúng nhân dân. Bởi vậy, cần phải 

được xử l  nghiêm. 

[6] V  tình tiết tăng n ng trách nhiệm hình sự: Bị cáo Nguyễn Chí D có m t 

ti n án như phần căn cước, l  lịch đã nêu (chưa được xóa án tích) nên lần phạm t i 

này thu c trường hợp tái phạm quy định tại điểm h  hoản 1 Đi u 52 B  luật Hình 

sự. Bị cáo Đỗ Ng c T1  hông có tình tiết tăng n ng trách nhiệm hình sự quy định 

tại Đi u 52 B  luật Hình sự.  

[7] V  nhân thân và tình tiết giảm nhẹ trách nhiệm hình sự: Tại phiên tòa 

cũng như tại cơ quan đi u tra, các bị cáo thành  hẩn  hai báo, ăn năn hối cải. Do 

đó, các bị cáo được hưởng tình tiết giảm nhẹ trách nhiệm hình sự được quy định tại 
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điểm s  hoản 1 Đi u 51 B  luật Hình sự. Bị cáo Đỗ Ng c T1 đã tham gia nghĩa vụ 

quân sự và được xu t ngũ theo Quyết định số 32/QĐ- Đ ngày 15-01-2013 v  việc 

cho quân nhân xu t ngũ của  ữ đoàn Trưởng  ữ đoàn 126, nên cần xem đây là 

tình tiết giảm nhẹ trách nhiệm hình sự theo  hoản 2 Đi u 51 B  luật Hình sự đối 

với bị cáo.   

 [8] V  áp dụng hình phạt đối với bị cáo: Trên cơ sở đánh giá đầy đủ tính 

ch t và mức đ  của hành vi phạm t i, nhân thân và các tình tiết tăng n ng, giảm 

nhẹ trách nhiệm hình sự, cần xử phạt các bị cáo mức hình phạt tù thỏa đáng nhằm 

đảm bảo trừng trị người phạm t i, giáo dục các bị cáo   thức tuân theo pháp luật và 

các quy tắc của cu c sống, ngăn ngừa các bị cáo phạm t i mới và giáo dục người 

 hác tôn tr ng pháp luật, phòng ngừa và đ u tranh chống t i phạm. 

[9] V  hình phạt bổ sung: Theo quy định tại  hoản 5 Đi u 249 B  luật Hình 

sự, người phạm t i còn có thể bị phạt ti n từ 5.000.000 đồng đến 500.000.000 

đồng. Theo các tài liệu, chứng cứ trong hồ sơ vụ án và lời  hai của các bị cáo tại 

phiên tòa cho th y, bị cáo D có tài sản riêng là số ti n 11.836.000 đồng nên cần 

phạt bị cáo 5.000.000 đồng để sung vào ngân sách Nhà nước; bị cáo T làm ngh  

lao đ ng tự do  hông có thu nhập ổn định, không có tài sản nào  hác nên không áp 

dụng hình phạt bổ sung là phạt ti n đối với bị cáo. 

[10] V  xử l  vật chứng: Căn cứ Đi u 47 B  luật Hình sự; Đi u 106 B  luật Tố 

tụng hình sự, vật chứng của vụ án đã thu giữ được xử l  như sau:  

[10.1] Toàn b  lượng ma túy Cơ quan đi u tra đã thu giữ của các bị cáo còn lại 

sau giám định được niêm phong trong 01 phong bì thư có thành phần là 

Methamphetamine là vật Nhà nước c m lưu hành, 01 ví da màu đen đã cũ, đã qua sử 

dụng thu giữ của bị cáo D  hông còn giá trị sử dụng, nên tịch thu tiêu hủy. 

[10.2] Đối với 01 điện thoại nhãn hiệu No ia màu đen đã qua sử dụng  èm 

theo 01 sim có số ICCID: 09840200010979703482 đã qua sử dụng, số ti n 

11.836.000 đồng thu giữ của bị cáo D; 01 điện thoại nhãn hiệu Xiaomi màu trắng 

có gắn sim có số ICCID: 09840480088293415268 đã qua sử dụng, số ti n 300.000 

đồng thu giữa của bị cáo T  hông liên quan đến việc phạm t i nên trả lại các bị cáo. 

 [10.3] Đối với 01 chiếc điện thoại nhãn hiệu Iphone màu đỏ  èm theo 01 

sim có số Imei, sim thực: 053970108609774  èm theo 01 sim có số ICCID: 

89840480000551013511 đã qua sử dụng thu giữ của bị cáo D là tài sản bị cáo 

mượn của anh Trần Thanh T3 không liên quan đến việc phạm t i nên trả lại anh 

Tùng; đối với 01 thẻ VietinBank số 9704151522106997 mang tên Nguyễn Thị   

thu giữ của bị cáo D  hông liên quan đến việc phạm t i nên trả lại chị  an.  

[10.4] Đối với 01 chiếc điện thoại nhãn hiệu  G cảm ứng màu đen,  hông 

xác định được số Imei  èm theo 01 sim có số ICCID: 8984048831004868752 đã 

qua sử dụng thu giữ của bị cáo D, 01 vỏ chai nhựa, 01 ống hút nhựa và 01 tẩu thu  
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tinh thu giữa tại Phòng 305 nhà nghỉ Thu  Nghĩa liên quan đến hành vi sử dụng 

trái phép ch t ma tu  giữa bị cáo D và đối tượng tên Hậu (Thu) và có thông tin, n i 

dung v  hành vi mua bán “ ẹo,  e” và m t số ch t  hác, tin nhắn v  việc D nạp 

ti n chơi game online bắn cá. Do thời hạn đi u tra đã hết mà chưa làm rõ được n i 

dung, hành vi này của D và của các đối tượng có liên quan nên Cơ quan đi u tra đã 

thụ l  để giải quyết nguồn tin v  t i phạm  hác. Cho nên, cần trả lại Cơ quan Cảnh 

sát đi u tra Công an huyện Vĩnh Bảo để giải quyết theo thẩm quy n. 

[11] Đối với 01 Gi y chứng nhận đăng    xe mô tô biển số 29U2-567.89 

mang tên Lê Thanh Toán, 01 thẻ Ngân hàng IVB mang tên Phạm Văn Nam hiện 

chưa xác định và làm việc được với chủ sở hữu nên Cơ quan đi u tra tiếp tục điểu 

tra, làm rõ xử lý sau. 

[12] Đối với người phụ nữ tên Hậu (Thu) là người mà D, T khai đã đưa 

ma túy cho D, T; quá trình đi u tra chưa xác định được căn cước, lai lịch nên 

Cơ quan Cảnh sát đi u tra đã thụ l  để phân công giải quyết nguồn tin v  t i 

phạm  hác. 

[13] Đối với chị Nguyễn Thị Tlà chủ nhà nghỉ Thủy Nghĩa  hông biết 

việc D, T và đối tượng Hậu (Thu) tàng trữ trái phép ch t ma túy nên Cơ quan 

đi u tra  hông xử l . 

[14] Đối với anh Đỗ Văn B là lái xe taxi chở D, T v  huyện Vĩnh Bảo 

 hông biết việc D, T và đối tượng Hậu (Thu) tàng trữ trái phép ch t ma túy 

nên Cơ quan đi u tra  hông xử l . 

[15] Đối với chị  ương Thị Nhuân là người đứng tên chủ thuê bao số điện 

thoại 0964.146.988 là số điện thoại mà Hậu (Thu) đã sử dụng liên lạc với D. Quá 

trình đi u tra xác định chị Nhuân chưa từng sử dụng số điện thoại trên nên Cơ quan 

đi u tra  hông xử l  đối với chị  ương Thị Nhuân. 

[16] Đối với bà Ngô Bích N (mẹ của bị cáo D) là người đứng tên chủ thuê 

bao số điện thoại 0987324953 là số điện thoại mà D đã sử dụng liên lạc với Hậu 

(Thu). Việc D sử dụng chiếc sim trên để liên lạc với ai bà Ng c  hông biết nên Cơ 

quan đi u tra không xử l  đối với bà Ng c. 

[17] Đối với số ma túy D khai đã mang đến nhà nghỉ Phương Thảo sử dụng 

và sau đó có cho Hậu (Thu) m t ít ma túy còn lại trong túi nilon; do không xác 

định được người bán ma túy và  hối lượng ma tuý mà D đã cho Hậu (Thu) nên Cơ 

quan đi u tra  hông có căn cứ để xử l . 

[18] Đối với việc Hậu (Thu) có nhờ D mua h  100 gam ma túy đá với số 

ti n là 42.000.000 (Hậu (Thu) chỉ nhắn tin, chưa đưa ti n cho D), D không mua 

được ma túy nên Cơ quan đi u tra  hông có căn cứ xử l . 
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[19] V  án phí: Theo quy định tại Đi u 136 B  luật Tố tụng hình sự, Đi u 23 

Nghị quyết số 326/2016/UBTVQH14 ngày 30-12-2016 của Ủy ban Thường vụ 

Quốc h i, mỗi bị cáo phải chịu án phí hình sự sơ thẩm 200.000 đồng.   

Vì các lẽ trên, 

QUYẾT ĐỊNH: 

Căn cứ vào điểm g  hoản 2,  hoản 5 Đi u 249; điểm s  hoản 1 Đi u 51, điểm 

h  hoản 1 Đi u 52; Đi u 38 B  luật Hình sự năm 2015, xử phạt bị cáo Nguyễn Chí 

D 06 (Sáu) năm 06 (Sáu) tháng tù v  t i Tàng trữ trái phép ch t ma túy; thời hạn 

ch p hành hình phạt tù tính từ ngày tạm giữ 18-8-2020.  

Phạt ti n bị cáo Nguyễn Chí D 5.000.000 (Năm triệu) đồng để sung vào ngân 

sách Nhà nước.  

Căn cứ vào điểm c khoản 1 Đi u 249; điểm s  hoản 1,  hoản 2 Đi u 51; 

Đi u 38 B  luật Hình sự năm 2015, xử phạt bị cáo Đỗ Ng c T1 15 (Mười lăm) 

tháng tù v  t i Tàng trữ trái phép ch t ma túy; thời hạn ch p hành hình phạt tù tính 

từ ngày tạm giữ 18-8-2020. 

Căn cứ vào Đi u 47 B  luật Hình sự năm 2015 và Đi u 106 B  luật Tố tụng 

hình sự năm 2015, tịch thu tiêu hu : Toàn b  lượng ma túy còn lại sau giám định 

được niêm phong trong 01 (m t) phong bì thư có thành thành phần là 

Methamphetamine có d u niêm phong số 519/2020/PC09 của Phòng Kỹ thuật hình 

sự Công an thành phố Hải Phòng, 01 ví da màu đen đã cũ, đã qua sử dụng; trả lại 

bị cáo D 01 điện thoại nhãn hiệu No ia màu đen đã qua sử dụng  èm theo 01 sim 

có số ICCID: 09840200010979703482 đã qua sử dụng, số ti n 11.836.000 đồng; 

trả lại bị cáo T 01 điện thoại nhãn hiệu Xiaomi màu trắng có gắn sim có số ICCID: 

09840480088293415268 đã qua sử dụng, số ti n 300.000 đồng; trả lại anh Trần 

Thanh T3 01 điện thoại nhãn hiệu Iphone màu đỏ  èm theo 01 sim có số Imei, sim 

thực: 053970108609774  èm theo 01 sim có số ICCID: 89840480000551013511 

đã qua sử dụng; trả lại chị Nguyễn Thị   01 thẻ VietinBan  số 9704151522106997 

mang tên Nguyễn Thị  ; trả lại Cơ quan Cảnh sát đi u tra Công an huyện Vĩnh 

Bảo 01 điện thoại nhãn hiệu  G cảm ứng màu đen,  hông xác định được số Imei 

 èm theo 01 sim có số ICCID: 8984048831004868752 đã qua sử dụng, 01 vỏ chai 

nhựa, 01 ống hút nhựa và 01 tẩu thu  tinh theo Biên bản giao nhận vật chứng và 

Biên lai thu ti n ngày 19-02-2021 giữa Cơ quan Cảnh sát đi u tra Công an huyện 

Vĩnh Bảo và Chi cục Thi hành án dân sự huyện Vĩnh Bảo.    

Căn cứ vào Đi u 136 của B  luật Tố tụng hình sự năm 2015; Đi u 23 Nghị 

quyết số 326/2016/UBTVQH14 ngày 30-12-2016 của Ủy ban Thường vụ Quốc h i 

quy định v  mức thu, miễn, giảm, thu, n p, quản l  và sử dụng án phí và lệ phí Tòa 

án, mỗi bị cáo phải chịu 200.000 (Hai trăm nghìn) đồng án phí hình sự sơ thẩm.  
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Bị cáo, người có quy n lợi, nghĩa vụ liên quan đến vụ án có quy n  háng 

cáo trong thời hạn 15 ngày,  ể từ ngày tuyên án. 

Trường hợp bản án, quyết định được thi hành theo quy định tại Đi u 2  uật 

thi hành án dân sự thì người được thi hành, người phải thi hành án có quy n thỏa 

thuận thi hành án, quy n yêu cầu thi hành án, tự nguyện thi hành án ho c bị cưỡng 

chế thi hành án theo quy định tại các đi u 6, 7, 7a và 9  uật thi hành án dân sự; 

thời hiệu thi hành án được thực hiện theo quy định tại Đi u 30  uật thi hành án 

dân sự. 

Nơi nhận: 
- TAND thành phố Hải Phòng; 

- VKSND thành phố Hải Phòng; 

- Công an TP. Hải Phòng (PV06, PC10); 

- Sở Tư pháp thành phố Hải Phòng; 

- VKSND huyện Vĩnh Bảo; 

- Công an huyện Vĩnh Bảo; 

- Chi cục THADS huyện Vĩnh Bảo; 

- Trại tạm giam Công an TP. Hải Phòng; 

- Bị cáo;  

- Người có quy n lợi, nghĩa vụ liên quan đến vụ 

án; 

-  ưu: HCTP, VT. 

TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ SƠ THẨM 

THẨM PHÁN - CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 

Đinh Hữu Hường 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 


