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- Thành phần Hội đồng xét xử sơ thẩm gồm có : 

Thẩm phán - Chủ tọa phiên tòa: Ông Vương Xuân Đức. 

Các Hội thẩm nhân dân: 

Ông Nguyễn V n    c 

Ông Hoàng Văn Địn  

- Thư ký phiên tòa:  Bà Lê T ị Min  An  – T ư ký Tòa án n ân dân Quận 3 

T àn  p ố Hồ C í Min . 

- Đại diện Viện kiểm sát nhân dân Quận 3 Thành phố Hồ Chí Minh tham gia 

phiên tòa: Bà Nguyễn Thị Ng iệp – Kiểm sát viên. 

Ngày 31 tháng 8 năm 2022 t i trụ sở Tòa án n ân dân Quận 3, T àn  p ố Hồ 
C í Min , xét xử sơ t ẩm vụ án  ìn  sự t ụ lý số 55/2022/HS-ST ngày 02 tháng 8 

năm 2022, Quyết địn  đưa vụ án ra xét xử số 74/2022/HSST-QĐ ngày 17 tháng 8 
năm 2022 đối với bị cáo:  

HOÀNG ANH T, giới tín : nam; sinh ngày 11-6-1985 t i Hà Nội; trú t i: 55 
L, p ường V, quận Đ, Thàn  p ố Hà Nội; t m tr : 20/1/3, p ường V, quận Đ, Thành 

p ố Hà Nội; ng ề ng iệp: không; trìn  độ văn  óa: 10/12; con ông Hoàng Văn T 
(c ết) và bà Trần T ị H; tiền án, tiền sự: không;  

Nhân thân: Tháng 10-1999 bị Công an p ường Quốc Tử Giám, quận Đống Đa, 
Hà Nội ph t cảnh cáo về hành vi trộm cắp tài sản; tháng 12-2005, Công an p ường 

Thành Công, quận Ba Đìn  p  t cảnh cáo về hành vi lừa đảo chiếm đo t tài sản; ngày 
07-6-2007, bị Tòa án nhân dân quận Đống Đa xử ph t 06 tháng tù về tội “L m dụng 
tín nhiệm chiếm đo t tài sản”; ngày 20-01-2009, Tòa án nhân dân T àn  p ố Hà Nội 

xử ph t 40 tháng tù về tội “Cướp giật tài sản”, c ấp hành xong hình ph t tù ngày 19-
12-2011, đã đóng 50.000 đồng án phí HS-ST, 65.000 đồng án phí DS-ST và bồi 

t ường dân sự 1.250.000 đồng; ngày 06-4-2012, bị Công an p ường Thành Công xử 
ph t 1.500.000 đồng về hành vi tàng trữ trái phép chất ma túy; năm 2013 bị Công an 

p ường Văn C ương, Hà Nội đưa đi cai ng iện bắt buộc trong thời h n 2 năm; 

Bị bắt, t m giữ, t m giam từ ngày 10-4-2022. (Có mặt). 

Bị hại: Hoàng Anh D, sinh 1982 
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Địa c ỉ: 23 T,   ường 13, Quận 3, T àn  p ố Hồ C í Min  . (Vắng mặt).    

Người có quyền lợi liên quan: Lưu T ị N , sinh 1979 

Địa c ỉ: 22 T,   ường 13, Quận 3, T àn  p ố Hồ C í Min . (Vắng mặt).     

NỘI DUNG VỤ ÁN: 

Qua các tài liệu có trong  ồ sơ vụ án và quá trìn  xét  ỏi, tran  luận t i p iên 
tòa, nội dung vụ án được tóm tắt n ư sau:  

K oảng t áng 02-2020, qua giới t iệu của người quen nên Hoàng An  T đến p ụ 
việc c o an  Hoàng An  D là c ủ cửa  àng quần áo số 22 T,   ường 13, Quận 3. 

Trong quá trìn  làm việc, ở l i t i cửa  àng nên an  D để xe máy SH Mode biển số 
60B2-xxx77 l i cho T sử dụng k i cần đi công việc mà k ông cần  ỏi ý kiến của an  
D trước k i sử dụng xe. An  D cũng giao giấy đăng ký xe c o T giữ. K oảng 13 giờ 

ngày 20-4-2020, do cần tiền trả nợ và tiêu xài cá n ân nên T đem xe máy SH mode 
của an  D đến tiệm cầm đồ số 22 T,   ường 13, Quận 3 cầm c o bà Lưu Thị N với 

giá 6.000.000 đồng. Ban đầu bà N k ông đồng ý do xe người k ác đứng tên n ưng T 
nói xe này do T mụa l i nên bà N n ận cầm và đưa c o T ký tên vào  ợp đồng cầm 

đồ, mỗi bên giữ một bản còn T giao xe SH mode cho bà N và 01 tờ giấy c ứng min  
n ân dân (bản p ô tô) mang tên của T. Đến 14 giờ cùng ngày, T quay l i gặp c ị N 

nói cầm t êm 4.000.000 đồng. Sau đó, T tiếp tục quay l i nói muốn cầm t êm 
8.000.000 đồng, tổng cộng cầm được là 18.000.000 đồng. Đến 20 giờ cùng ngày, T 

quay l i cửa  àng nói dối với an  D xe hư, để t i tiệm sửa xe, sáng  ôm sau sẽ đem 
về. Sáng  ôm sau, an  D đi lấy xe cùng T thì T nói để T  tự đi một mìn . Sau đó, T 

bỏ đi luôn, tắt điện t o i để an  D k ông liên l c được. Ngày 11-5-2020, anh D đến 
Công an   ường 13, Quận 3 trìn  báo sự việc.  

Qua điều tra, truy xét, Cơ quan Cản  sát điều tra - Công an Quận 3 đã tiến  àn  

k ởi tố vụ án, bị can và ra lện  bắt bị can để t m giam đối với Hoàng An  T. Do T bỏ 
trốn nên Cơ quan điều tra đã ra Quyết địn  truy nã và k i  ết   n điều tra vụ án đã ra 

quyết địn  t m đìn  c ỉ điều tra vụ án, bị can. Đến ngày 10-4-2022, sau k i được gia 
đìn  c o biết việc bị Công an Quận 3 truy nã, T đã đến Cơ quan Cản  sát điều tra - 

Công an quận Đống Đa, T àn  p ố Hà Nội đầu t   và được c uyển giao c o Cơ quan 
Cản  sát điều tra - Công an Quận 3 xử lý t eo t ẩm quyền. 

T i Cơ quan Cản  sát điều tra - Công an Quận 3, Hoàng An  T đã k ai n ận 
toàn bộ  àn  vi p  m tội n ư đã nêu trên. 

T i bản Kết luận địn  giá tài sản 87/KL-HĐĐGTS-TTHS ngày 07-7-2020 của 
Hội đồng địn  giá tài sản trong tố tụng  ìn  sự Quận 3 kết luận: 01 xe máy SH Mode, 

dung tíc  125cc, màu trắng-nâu, số máy JF51E0034xxx, số khung 
RLHJF5102DY034xxx, biển số 60B2-xxx77, đã qua sử dụng vào t ời điểm t áng 04-

2020 có giá 30.333.000 đồng.  

T i bản Kết luận giám địn  số 3825/KL-KTHS ngày 05-7-2022 của   òng Kỹ 
t uật  ìn  sự - Công an T àn  p ố Hồ C í Min  kết luận: 
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- C ữ viết  ọ tên “Hoàng An  T” trên tài liệu cần giám địn  ký  iệu A so với 
c ữ viết của Hoàng An  T trên tài liệu mẫu so sán  ký  iệu M1 đến M3 do cùng một 

người viết ra. 

- K ông đủ cơ sở kết luận c ữ ký đứng tên “Hoàng An  T” trên tài liệu cần 

giám địn  ký  iệu A so với c ữ ký của Hoàng Anh T trên 3 tài liệu mẫu so sán  ký 
 iệu M1 đến M3 có p ải do cùng một người ký ra  ay k ông. 

Vật chứng của vụ án:  

- 01 xe hiệu Honda SH Mode, màu trắng-nâu, biển số 60B2-xxx.77, số máy 
JF51E0034xxx, số khung RLHJF5102DY034xxx. Xe do bà Nguyễn Thị Thúy H 

đứng tên chủ sở hữu n ưng qua xác min  t i địa chỉ khu phố 5 p ường Xuân Trung, 
t àn  p ố Long Khánh, tỉn  Đồng Nai không có bà H đăng ký cư tr  và cũng c ưa 

ghi nhận vụ việc liên quan đến chiếc xe. Anh Hoàng Anh D khai mua xe của Nguyễn 
Quang D địa chỉ Pxx6 nhà NxD c ung cư Trung Hòa N ân C ín , T an  Xuân, Hà 

Nội với giá 47.000.000 đồng có làm giấy tờ viết tay n ưng an  D đã làm mất. 

- 01 giấy đăng ký xe máy số 030500 mang tên Nguyễn Thị Thúy H, ghi biển số 

xe 60B2-xxx.77 và 01 hợp đồng cầm đồ cửa hàng cầm đồ Đ, ghi ngày 20-4-2020 bên 
A là Lưu T ị N, bên B là Hoàng Anh  (kèm theo hồ sơ vụ án). 

 Về dân sự: Anh Hoàng Anh D có yêu cầu nhận l i chiếc xe còn bà Lưu T ị N 
yêu cầu bị can T bồi t ường số tiền 18.000.000 đồng đã cầm xe. Quá trìn  điều tra, 
gia đìn  bị can T đã liên  ệ chị N để xin bồi t ường n ưng  iện nay tiệm của chị N 

không còn ho t động, không rõ ở đâu nên c ưa bồi t ường được. 

T i bản Cáo tr ng số 52/CT-VKS-HS ngày 01-8-2022 Viện kiểm sát n ân dân 

Quận 3 đã truy tố bị cáo Hoàng Anh T về tội “L m dụng tín n iệm c iếm đo t tài 
sản” theo điểm a k oản 1 Điều 175 Bộ luật Hìn  sự năm 2015, sửa đổi, bổ sung năm 

2017. 

T i p iên tòa  ôm nay bị cáo Hoàng Anh T t ừa n ận  àn  vi p  m tội t eo n ư 

bản Cáo tr ng đã truy tố; đ i diện Viện kiểm sát n ân dân Quận 3 giữ nguyên quan 
điểm truy tố và đề ng ị xử p  t bị cáo từ 01 năm 06 t áng đến 02 năm tù. 

Vật c ứng của vụ án, giao 01 xe hiệu Honda SH Mode, màu trắng-nâu, biển số 
60B2-xxx.77 c o C i cục T i  àn  án dân sự Quận 3 xử lý; buộc bị cáo bồi t ường số 
tiền 18.000.000 đồng c o bà N. 

Bị cáo Hoàng Anh T đã n ận t ấy  àn  vi vi p  m p áp luật của mìn  và xin 
Hội đồng xét xử xem xét giảm n ẹ  ìn  p  t.                   

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

Trên cơ sở nội dung vụ án, căn cứ vào các tài liệu trong  ồ sơ vụ án đã được tran  

tụng t i p iên tòa, Hội đồng xét xử n ận địn  n ư sau: 

[1] Về  àn  vi, quyết địn  tố tụng của Cơ quan Cản  sát điều tra Công an Quận 

3, Điều tra viên, Viện kiểm sát n ân dân Quận 3, Kiểm sát viên trong quá trìn  điều 
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tra, truy tố đã t ực  iện đ ng về t ẩm quyền, trìn  tự, t ủ tục quy địn  của Bộ luật tố 
tụng  ìn  sự. Quá trìn  điều tra và t i p iên tòa, bị cáo k ông có ý kiến  oặc k iếu 

n i về  àn  vi, quyết địn  của Cơ quan tiến  àn  tố tụng, người tiến  àn  tố tụng. Do 
đó, các  àn  vi, quyết địn  tố tụng của Cơ quan tiến  àn  tố tụng, người tiến  àn  tố 

tụng đã t ực  iện đều  ợp p áp.   

[2] Căn cứ lời k ai n ận tội của bị cáo t i Cơ quan điều tra cũng n ư t i p iên 

tòa hôm nay, bản Kết luận địn  giá tài sản số 87/KL-HĐĐGTS ngày 07-7-2020 của 
Hội đồng địn  giá tài sản trong tố tụng  ìn  sự Quận 3 là  oàn toàn p ù  ợp với lời 

k ai của người bị   i, người làm c ứng cùng với các tài liệu c ứng cứ k ác có trong 
 ồ sơ vụ án. Hội đồng xét xử đã có đủ cơ sở kết luận: K oảng t áng 02-2020, qua 
giới t iệu của người quen nên Hoàng An  T đến p ụ việc c o an  Hoàng An  D là 

c ủ cửa  àng quần áo số 22 T,   ường 13, Quận 3. Quá trìn  làm việc ở đây, anh D 
để xe máy SH Mode biển số 60B2-xxx77 l i c o T sử dụng k i cần đi công việc mà 

k ông cần  ỏi ý kiến của an  D, đồng t ời anh D cũng giao giấy đăng ký xe c o T 
giữ. K oảng 13 giờ ngày 20-4-2020, do cần tiền trả nợ và tiêu xài cá n ân nên T đem 

xe máy của an  D đến tiệm cầm đồ số 22 T   ường 13, Quận 3 cầm c o bà Lưu Thị 
N với tổng số tiền là 18.000.000 đồng, sau đó đã bỏ trốn là bị cáo đã p  m tội “L m 

dụng tín n iệm c iếm đo t tài sản” trong trường  ợp qui địn  t i điểm a k oản 1 Điều 
175 Bộ luật Hìn  sự năm 2015, sửa đổi, bổ sung năm 2017. 

 [3] Bị cáo Hoàng Anh T có n ân t ân xấu, đã n iều lần bị xử lý  ìn  sự về  àn  
vi c iếm đo t tài sản, do vậy bị cáo  oàn toàn biết rõ việc c iếm đo t tài sản của 

người k ác là  àn  vi sai trái sẽ bị xã  ội lên án, p áp luật trừng trị; n ưng do động 
cơ t am lam và muốn có tiền tiêu xài n ưng l i lười lao động nên đã cố ý t ực  iện 
việc p  m tội. Hàn  vi p  m tội của bị cáo là nguy  iểm c o xã  ội, k ông n ững đã 

trực tiếp xâm p  m đến tài sản  ợp p áp của công dân được p áp luật bảo vệ mà còn 
gây ản   ưởng xấu đến trật tự trị an t i địa p ương, do vậy bị cáo p ải  oàn toàn c ịu 

trác  n iệm về  àn  vi mà mìn  đã gây ra.  

[4] Tuy n iên cũng xem xét t i cơ quan điều tra và t i p iên tòa  ôm nay bị cáo 

đã t àn  k ẩn k ai báo, có t ái độ t ật sự ăn năn  ối cải; sau k i t ực  iện  àn  vi 
p  m tội bị cáo đã ra đầu t  ; do đó áp dụng điểm s k oản 1, k oản 2 Điều 51 Bộ luật 

Hìn  sự năm 2015, sửa đổi, bổ sung năm 2017 đối với bị cáo k i lượng  ìn  là có căn 
cứ. 

[5] Về  ậu quả của vụ án: sau k i c iếm đo t c iếc xe bị cáo đã đem cầm c o bà 
N với số tiền 18.000.000 đồng, quá trìn  điều tra bà N yêu cầu bồi t ường số tiền trên 

và p ía bị cáo cũng đồng ý. Xét đây là sự tự nguyện và k ông có gì trái với p áp luật, 
do vậy buộc bị cáo bồi t ường số tiền trên c o bà N là có căn cứ. 

[6] Vật c ứng của vụ án: Đối với 01 xe máy biển số 60B2-xxx.77 do bà Nguyễn 
Thị Thúy H đứng tên chủ sở hữu n ưng qua xác min  t i địa chỉ khu phố 5 p ường 
Xuân Trung, t àn  p ố Long Khánh, tỉn  Đồng Nai không có bà H đăng ký cư tr  và 

cũng c ưa g i n ận vụ việc liên quan đến chiếc xe. Anh Hoàng Anh D khai mua xe 
của Nguyễn Quang D, địa chỉ Pxx6 nhà NxD c ung cư Trung Hòa N ân C ín , 
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Thanh Xuân, Hà Nội với giá 47.000.000 đồng có làm giấy tờ viết tay n ưng an  D đã 
làm mất; do vậy giao c iếc xe trên c o C i cục T i  àn  án dân sự Quận 3 xử lý là có 

căn cứ. 

Vì các lẽ trên, 

QUYẾT ĐỊNH: 

Tuyên bố bị cáo Hoàng Anh T đã p  m tội “L m dụng tín n iệm c iếm đo t tài 

sản”. 

Áp dụng điểm a k oản 1 Điều 175; điểm s k oản 1, k oản 2 Điều 51 Bộ luật 
Hìn  sự năm 2015, sửa đổi, bổ sung năm 2017; xử p  t bị cáo Hoàng Anh T 02 ( ai) 

năm tù; t ời   n tù tín  từ ngày bị bắt, t m giữ, t m giam là ngày 10 tháng 4 năm 
2022. 

Áp dụng Điều 48 Bộ luật Hìn  sự năm 2015, sửa đổi, bổ sung năm 2017; Điều 
589 Bộ luật Dân sự năm 2015; buộc bị cáo có trác  n iệm bồi t ường c o bà Lưu T ị 

N số tiền 18.000.000 đồng (mười tám triệu). 

Kể từ ngày có đơn yêu cầu t i  àn  án của người được t i  àn  án c o đến k i 

t i  àn  án xong, bên p ải t i  àn  án còn p ải c ịu k oản tiền lãi của số tiền còn 
p ải t i  àn  án t eo mức lãi suất quy địn  t i Điều 357, Điều 468 Bộ luật Dân sự 

năm 2015, trừ trường  ợp p áp luật có quy địn  k ác. 

Giao c o C i cục T i  àn  án dân sự Quận 3 làm t ủ tục t ông báo trên báo để 

tìm và trả l i một xe máy  iệu Honda, lo i SH Mode, màu trắng-nâu, biển số 60B2-
xxx77, số máy: JF51E0034xxx, số k ung:  LHJF5102D 034xxx. Tìn  tr ng xe cũ, 

trầy xước, k ông kiểm tra tìn  tr ng máy bên trong. Nếu quá 06 (sáu) t áng kể từ 
ngày ra t ông báo mà k ông có c ủ sở  ữu  ợp p áp đến n ận xe t ì tịc  t u và nộp 
ngân sác  n à nước. Nếu c ủ sở  ữu  ợp p áp là bị cáo trong vụ án t ì tịc  t u và 

nộp ngân sác  n à nước. 

(Tài sản giao c o C i cục T i  àn  án dân sự Quận 3 t eo Lện  n ập k o vật 

c ứng số 324/LNK-ĐTTH ngày 02-7-2020 của Công an Quận 3).    

Áp dụng k oản 2 Điều 136; Điều 331, Điều 333 Bộ luật Tố tụng  ìn  sự; Ng ị 

quyết số 326/2016/UBTVQH14 ngày 30-12-2016 của Ủy ban t ường vụ Quốc  ội. 

Bị cáo p ải c ịu 200.000 đồng (hai trăm ngàn) án p í  ìn  sự sơ t ẩm và 

900.000 đồng (c ín trăm ngàn) án p í dân sự sơ t ẩm. 

Trường  ợp bản án, quyết địn  được t i  àn  t eo quy địn  t i Điều 2 Luật T i 

 àn  án dân sự t ì người được t i  àn  án dân sự, người p ải t i  àn  án dân sự có 
quyền t ỏa t uận t i  àn  án, quyền yêu cầu t i  àn  án, tự nguyện t i  àn  án  oặc 

bị cưỡng c ế t i  àn  án t eo quy địn  t i các Điều 6, 7 và 9 Luật T i  àn  án dân 
sự; t ời  iệu t i  àn  án được t ực  iện t eo quy địn  t i Điều 30 Luật T i  àn  án 
dân sự. 

Trong   n 15 ngày kể từ ngày tuyên án, bị cáo được quyền kháng cáo lên Tòa án 
nhân dân T àn  p ố Hồ C í Min . Người bị   i và người có quyền lợi liên quan được 
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quyền k áng cáo trong t ời   n 15 ngày kể từ ngày tống đ t  ợp lệ  oặc niêm yết bản 
án.    

 
                                     HỘI ĐỒNG XÉT XỬ 

HỘI THẨM NHÂN DÂN                                                     CHỦ TỌA  HIÊN TÒA 

 


