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- Thành phần Hội đồng xét xử sơ thẩm gồm có: 

Thẩm phán - Chủ tọa phiên tòa: Ông Bùi Văn Hải 

Các Hội thẩm nhân dân: Bà Nguyễn Thị Tường Vân 

                 Bà Mai Thị Trang  

- Thư ký phiên tòa: Bà Phạm Thị Hồng Nhung - Thư ký Tòa án nhân dân khu 

vực 7 - Thanh Hóa. 

- Đại diện Viện Kiểm sát nhân dân khu vực 7 - Thanh Hóa tham gia phiên 

tòa: Ông Bùi Ngọc Tuấn - Kiểm sát viên.  

Ngày 15 tháng 01 năm 2026, tại trụ sở Tòa án nhân dân khu vực 7 -Thanh Hóa 

xét xử sơ thẩm công khai vụ án hình sự thụ lý số: 35/2025/TLST-HS ngày 11 tháng 

12 năm 2025. Theo quyết định đưa vụ án ra xét xử số: 37/2025/QĐXXST-HS ngày 

05 tháng 01 năm 2026, đối với các bị cáo: 

1. Họ và tên: Bùi Văn Q; giới tính: Nam; sinh ngày: 20/10/1996, tại xã T, tỉnh 

Thanh Hóa; Nơi cư trú: Thôn Đ, xã T, tỉnh Thanh Hóa; Căn cước công dân số: 

038096013222; Nghề nghiệp: Lao động tự do; Trình độ văn hoá: 06/12; Dân tộc: 

Mường; Giới tính: Nam; Tôn giáo: Không; Quốc tịch: Việt Nam; con ông Bùi Văn 

T và bà Bùi Thị L; Tiền án, tiền sự: Không. Bị cáo bị bắt tạm giam từ ngày 

21/10/2025 đến nay; Có mặt tại phiên toà. Nhân thân:   

Ngày 24/5/2022 bị Toà án nhân dân huyện Thạch Thành, tỉnh Thanh Hóa xử phạt 

18 (mười tám) tháng tù về tội “Tàng trữ trái phép chất ma túy", chấp hành xong hình 

phạt tù ngày 10/05/2023. 

2. Họ và tên: Bùi Văn G; giới tính: Nam; sinh ngày: 27/11/1994, tại xã V, 

tỉnh Thanh Hóa; Nơi cư trú: Thôn T, xã V, tỉnh Thanh Hóa; Căn cước công dân số: 

038094035865; Nghề nghiệp: Lao động tự do; Trình độ học vấn: 08/12; Dân tộc: 

Mường; Giới tính: Nam; Tôn giáo: Không; Quốc tịch: Việt Nam; con ông Bùi Văn 

C và bà Bùi Thị L1; Tiền án: Không; Tiền sự: Ngày 12/7/2022 bị Toà án nhân dân 

huyện Thạch Thành, tỉnh Thanh Hoá ra quyết định áp dụng biện pháp xử lý hành 

chính dưa vào cơ sở cai nghiện bắt buộc 24 tháng theo Quyết định số 14/QĐ-TA; 

Ngày 30/10/2024, Công an huyện T, Thanh Hóa xử phạt vi phạm hành chính số tiền 

1.750.000đ theo quyết định số 59627/QĐ-XPHC về hành vi: Sử dụng trái phép chất 

ma túy, Bùi Văn G chưa chấp hành Quyết định xử phạt. Bị cáo bị bắt tạm giam từ 
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ngày 21/10/2025 đến nay; Có mặt tại phiên toà. Nhân thân: Ngày 14/12/2021 bị 

Công an huyện T xử phạt hành chính 750.000đ về hành vi “Sử dụng trái phép chất 

ma tuý” theo Quyết định số 85972/XPHC ngày 14/12/2021;  Ngày 22/07/2024, Bùi 

Văn G bị Công an huyện T xử phạt hành chính 1.500.000đ về hành vi: “Sử dụng trái 

phép chất ma tuý” theo Quyết định số 59614/XP ngày 22/07/2024 (Bùi Văn G không 

được nhận Quyết định xử phạt). 

- Người tham gia tố tụng khác:   Người làm chứng 

+ Anh Đặng Ngọc L2, sinh năm: 1975; Địa chỉ: Thôn S, xã T, tỉnh Thanh 

Hóa; Vắng mặt. 

+ Anh Quách Văn S, sinh năm 1994; Địa chỉ: Thôn T, xã V, tỉnh Thanh Hóa; 

Vắng mặt. 

+ Anh Đinh Văn T1, sinh năm 1994; Địa chỉ: Thôn T, xã V, tỉnh Thanh Hóa; 

Vắng mặt. 

NỘI DUNG VỤ ÁN: 

Theo các tài liệu có trong hồ sơ vụ án và diễn biến tại phiên tòa, nội dung vụ 

án được tóm tắt như sau: 

Khoảng 22 giờ ngày 22/7/2025, Bùi Văn Q, sinh năm 1996, trú tại thôn Đ, xã 

T, tỉnh Thanh Hóa;  Bùi Văn G, sinh năm 1994, Đinh Văn T1 - sinh năm 1994 và 

Quách Văn S, sinh năm 1994, cả ba cùng trú tại thôn T, xã V, tỉnh Thanh Hóa sau 

khi cùng nhau uống bia xong thì đi hát karaoke tại quán T3 tại địa chỉ thôn S, xã T 

tỉnh Thanh Hóa do anh Đặng Ngọc L2, sinh năm 1975 là chủ quán. 

 Đến khoảng 23 giờ 30 phút cùng ngày, cả nhóm nghỉ và ra quầy thanh toán 

tiền, anh Đặng Ngọc L2 thông báo với Bùi Văn G hoá đơn hết 1.640.000đ. Do không 

có tiền để thanh toán nên giữa Q, G và T1 xảy ra lời qua tiếng lại với nhau. G nói 

với T1: “Em với anh chịu hết, còn anh em cứ về trước đi” dẫn đến T1 và G cãi nhau, 

Quảng đứng từ phía sau nghe thấy G to tiếng với bạn mình nên đã dùng mũ cối đập 

liên tiếp 02 (hai) phát vào đầu của G. Bị đánh nên G quay lại chửi Q thì bị Q tiếp tục 

cầm mũ cối đuổi đánh G nhưng được anh L2 cùng một số người có mặt trong quán 

can ngăn, đẩy Q và G ra phía cổng của quán. Khi G và Q đi ra đến cổng quán thì G 

lao vào dùng tay không đấm Q, Q lấy mũ cối tiếp tục đập lại vào người Giáp 03 phát. 

Sau đó anh L2 yêu cầu và đẩy G cùng Q ra ngoài đường quốc lộ 217B, đồng thời 

anh L2 khóa của quán lại. Bùi Văn G đứng ở giữa đường QL217B lớn tiếng thách 

thức đánh nhau với Bùi Văn Q. Quảng đi lại phía cửa quán, nói với anh L2 “mở cửa 

cổng bọn em trả tiền” thì G lao vào từ phía sau Q liên tục dùng tay không đấm Q 

nhưng bị T1 và Sáng can ngăn đẩy ra. Anh Đặng Ngọc L2 mở cửa quán để Q đi vào 

thì G đi theo và đứng tại cửa cổng quán tiếp tục chửi bới Q vì lý do vô cớ đánh G. 

Khi anh L2 dắt xe của Q ra ngoài thì quay vào quầy thanh toán khuyên T1 và Quảng 

ra về, hôm khác đến thanh toán sau. Bùi Văn Q đồng ý nhưng khi đi ra đến cửa cổng 
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thì G chạy lại dùng tay tát Q một phát vào mặt, bị đánh nên Q cầm mũ cối đập và 

lùa đuổi đánh G làm G chạy vào phía trong quầy thanh toán thì được anh L2, S và 

T1 căn ngăn nên G chạy ra đường, Q cầm mũ cối đuổi theo G đập về phía Giáp hai 

phát, G chạy được khoảng 30m thì được T1 và Sáng can ngăn Quảng lại nên cả G 

và Quảng đứng chửi bới nhau ở phía ngoài QL 217B. Khi cả hai đang chửi bới nhau 

thì lực lượng Công an xã T đi đến và yêu cầu Bùi Văn Q và Bùi Văn G về trụ sở để 

làm việc.  

Ngày 23/7/2025 Công an xã T đã báo cáo sự việc Bùi Văn Q và Bùi Văn G 

gây rối trật tự công cộng, các đối tượng lùa đuổi đánh nhau từ quán karaoke Tuấn 

L3 ra ngoài Quốc lộ B là tuyến đường tham giao giao thông tập trung nhiều phương 

tiện lưu thông qua lại, nơi tập trung đông dân cư thời gian vào đêm khuya lúc người 

dân đang nghỉ ngơi, gây mất an ninh trật tự khu dân cư. UBND xã T đã có công văn 

số 26/UBND-VP ngày 23/7/2025 đề nghị CQCSĐT Công an tỉnh T xử lý Bùi Văn 

Q, Bùi Văn G về hành vi Gây rối trật tự công cộng nêu trên. 

 Hồi 11 giờ 00  phút ngày 23/7/2025 Cơ quan CSĐT Công an tỉnh T đã tiến 

hành khám nghiệm hiện trường, kết quả: 

 Hiện trường vụ án: Sự việc xảy ra tại quán “Karaoke  Tuấn L3” của nhà anh 

Đặng Ngọc L2, sinh năm 1975, ở thôn S, xã T, tỉnh Thanh Hóa. Phía Đông giáp nhà 

ông Đặng Ngọc T2; Phía Tây giáp Trường tiểu học T4 (cũ); Phía Nam là đất vườn 

của nhà anh Đặng Ngọc L2; Phía Bắc giáp Quốc lộ B. 

 Hiện trường cụ thể: Nhà anh Đặng Ngọc L2 có mặt tiền quay ra hướng Quốc 

lộ B, nằm bên phía lề đường Nam của Q. Nơi xảy ra vụ án được xác định là tại vị trí 

ngay trước chiếc tủ kính để cốc là nơi thu ngân của quán, tiếp diễn ra ngoài khu vực 

cổng và khu vực mặt đường Quốc lộ 217B trước cổng của quán. Quá trình khám 

nghiệm không phát hiện dấu vết gì, qua kiểm tra thực tế không phát hiện có tài sản 

nào bị hư hỏng.  

* Kết quả giám định:  

1. Kết luận giám định số 4009/KL-KTHS ngày 20/10/2025: 

Quá trình điều tra khám nghiệm, Cơ quan điều tra đã trích xuất, thu giữ dữ 

liệu camera an ninh tại quán T3 và lưu trữ trong 01 (một) đĩa USB, màu bạc, có ghi 

chữ “DTSE9 4GB", bên trong USB chứa 03 (ba) tệp video (được niêm phong theo 

quy định).  

Tại bản Kết luận giám định số 4009/KL-KTHS ngày 20/10/2025 của Phòng 

K Công an tỉnh T, kết luận: “Không tìm thấy dấu vết cắt ghép, chỉnh sửa nội dung 

hình ảnh trong các tệp video lưu trong mẫu vật gửi giám định.” 

2. Kết luận giám định thương tích 

 Quá trình điều tra, Bùi Văn Q và Bùi Văn G đều trình bày bị đánh tuy nhiên 

căn cứ Biên bản xem xét dấu vết trên thân thể của Bùi Văn Q và Bùi Văn G ngày 
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23/7/2025 Công an xã T, tỉnh Thanh Hóa ghi nhận không phát hiện thấy dấu vết 

thương tích trên người của Bùi Văn Q và Bùi Văn G.  

Tại Kết luận giám định tổn thương cơ thể trên người sống số 593/KLTTCT-

PYTH ngày 19/9/2025 của Trung tâm P kết luận:  “Bùi Văn Q Chấn thương vùng 

đầu như đã ghi nhận tại hồ sơ giám định; hiện tại không để lại sẹo vết thương phần 

mềm, không để lại vết biến đổi rối loạn sắc tố da, không có di chứng tổn thương cơ 

quan chức năng do chấn thương: Thông tư 22/2019/TT-BYT ngày 28/8/2019 của Bộ 

Y không có quy định tỷ lệ phần trăm tổn thương cơ thể đối với các chấn thương đã 

khỏi như trên.”   

Tại bản Kết luận giám định tổn thương cơ thể trên người sống số 

675/KLTTCT-PYTH ngày 02/10/2025 của Trung tâm P kết luận: “Bùi Văn G Chấn 

thương vùng đầu như đã ghi nhận tại hồ sơ giám định; hiện tại không để lại sẹo vết 

thương phần mềm, không để lại vết biến đổi rối loạn sắc tố da, không có di chứng 

tổn thương cơ quan chức năng do chấn thương: Thông tư 22/2019/TT-BYT ngày 

28/8/2019 của Bộ Y không có quy định tỷ lệ phần trăm tổn thương cơ thể đối với các 

chấn thương đã khỏi như trên.”   

* Vật chứng của vụ án:  

- 01 mũ cối đã qua sử dụng, màu xanh, phía trước mũ có gắn huy hiệu hình 

ngôi sao năm cánh, có dây quai màu nâu, phần viễn mũ phía trước bị rách, hai bên 

đỉnh bị biến dạng, móp méo (loại mũ mềm). 

Tại Bản kết luận giám định số 4155/KL-KTHS ngày 30/10/2025 của Phòng 

K Công an tỉnh T kết luận: “01 (một) chiếc mũ cối kích thước (32x23x15)cm gửi 

giám định không thuộc các danh mục ban hành kèm theo Thông tư số 75/2024/TT-

BCA ngày 15/11/2024 của Bộ C1 quy định chi tiết một số điều của luật quản lý, sử 

dụng vũ khí, vật liệu nổ và công cụ hỗ trợ.” 

(Hiện vật chứng trên được chuyển đến phòng Thi hành án dân sự khu vực 7 – 

Thanh Hóa để chờ xử lý theo quy định.) 

- Đối với 01 (một) đĩa USB, màu bạc, có ghi chữ “DTSE9 4GB", bên trong 

USB chứa 03 (ba) tệp video (được niêm phong theo quy định) là dữ liệu điện tử cơ 

quan điều tra chuyển theo hồ sơ vụ án. 

Tại bản cáo trạng số: 17/CT-VKSKV7 ngày 09/12/2025, Viện kiểm sát nhân 

dân khu vực 7 - Thanh Hoá đã truy tố bị cáo Bùi Văn Q và về tội “Gây rối trật tự 

công cộng” theo điểm b khoản 2 Điều 318 của Bộ luật Hình sự. Bị cáo Bùi Văn G 

bị Viện kiểm sát nhân dân khu vực 7 - Thanh Hóa truy tố về tội “Gây rối trật tự công 

cộng” theo khoản 1 Điều 318 của Bộ luật Hình sự.  

Tại phiên toà, đại diện Viện kiểm sát nhân dân khu vực 7 - Thanh Hoá giữ nguyên 

quyết định truy tố và đề nghị HĐXX:  
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Áp dụng: Điểm b khoản 2 Điều 318; điểm  s khoản 1 Điều 51; Điều 38 của Bộ luật 

Hình sự, xử phạt bị cáo Bùi Văn Q từ 26 tháng đến 29 tháng tù. Thời hạn chấp hành 

hình phạt tù tính từ ngày bắt tạm giam. 

Áp dụng: Khoản 1 Điều 318; điểm i, s khoản 1 Điều 51; Điều 38  của Bộ luật Hình 

sự, xử phạt bị cáo Bùi Văn G từ 15 tháng đến 18 tháng tù. Thời hạn chấp hành hình 

phạt tù tính từ ngày bắt tạm giam.  

Về xử lý vật chứng: Đề nghị HĐXX áp dụng khoản 2 điều 106 Bộ luật tố tụng 

hình sự, điểm a khoản 1 điều 47 Bộ luật hình sự. Tịch thu tiêu hủy 01 chiếc mũ cối 

màu xanh hai bên đỉnh mũ bị biến dạng. 

Về án phí: Các bị cáo phải chịu án phí hình sự sơ thẩm theo quy định của pháp luật. 

Tại phiên toà, các bị cáo Bùi Văn Q và Bùi Văn G thành khẩn khai nhận tội và không 

có ý kiến tranh luận với đại diện Viện kiểm sát.   

Trong lời nói sau cùng, các bị cáo đã thừa nhận hành vi phạm tội và đề nghị Hội 

đồng xét xử xem xét đến nhân thân, tình tiết giảm nhẹ, hoàn cảnh gia đình và xem 

xét cho các bị cáo được hưởng mức án thấp nhất để các bị cáo có cơ hội sửa chữa 

lỗi lầm. 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

Trên cơ sở nội dung vụ án, căn cứ vào các tài liệu trong hồ sơ vụ án đã được 

tranh tụng tại phiên tòa, HĐXX nhận định như sau: 

[1]. Về hành vi, quyết định tố tụng của Cơ quan cảnh sát điều tra Công an tỉnh 

T, Điều tra viên; Viện kiểm sát nhân dân khu vực 7 – Thanh Hóa, Kiểm sát viên, 

trong quá trình điều tra, truy tố đã thực hiện đúng về thẩm quyền, trình tự, thủ tục 

theo quy định của Bộ luật Tố tụng Hình sự. Quá trình điều tra và tại phiên tòa những 

người tham gia tố tụng không có ý kiến hoặc khiếu nại về hành vi, quyết định của 

Cơ quan tiến hành tố tụng, người tiến hành tố tụng. Do đó, các hành vi, quyết định 

tố tụng của Cơ quan tiến hành tố tụng, người tiến hành tố tụng đã thực hiện đều hợp 

pháp. 

 [2]. Về trách nhiệm hình sự: Tại phiên toà, các bị cáo đã nhận tội như nội 

dung bản cáo trạng đã truy tố. Lời nhận tội của các bị cáo phù hợp với lời khai của 

lời khai của người làm chứng, vật chứng thu giữ, kết luận giám định cùng với những 

tài liệu chứng cứ khác đã được thu thập có trong hồ sơ. Hội đồng xét xử có đủ cơ sở 

kết luận: Do có mâu thuẫn trong việc tính tiền hát karaoke nên khoảng 23 giờ 30 

phút, ngày 23/7/2025, Bùi Văn Q và Bùi Văn G đã có hành vi chửi bới, thách thức, 

lùa đuổi đánh nhau từ trong quán T3 tại Thôn S, xã T, tỉnh Thanh Hóa ra Quốc lộ B  

thuộc địa phận xã T là tuyến đường giao thông tập trung nhiều phương tiện lưu thông 

qua lại, nơi tập trung đông dân cư. Cụ thể: Bùi Văn Q đã có hành vi sử dụng mũ cối 

(là hung khí) đánh liên tiếp nhiều cái về phía đầu, người của Bùi Văn G. Bùi Văn G 

dùng tay không tát, đấm vào mặt, người của Q. Cả hai cùng có hành vi chửi bới to 
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tiếng vào lúc đêm khuya khi người dân xung quanh khu vực đã đi ngủ. Hành vi của 

các bị cáo xảy ra tại nơi công cộng gây bức xúc và dư luận xấu trong quần chúng 

nhân dân, làm ảnh hưởng xấu đến an ninh, trật tự tại địa phương. Hội đồng xét xử 

có đủ cơ sở để kết luận hành vi của Bùi Văn Q đã đủ yếu tố cấu thành tội “Gây rối 

trật tự công cộng” theo quy định tại điểm b khoản 2 điều 318 của Bộ luật Hình sự. 

Hành vi của bị cáo Bùi Văn G đã đủ yếu tố cấu thành tội”Gây rối trật tự công cộng” 

theo quy định tại khoản 1 điều 318 của Bộ luật Hình sự. Cáo trạng của Viện kiểm 

sát nhân dân khu vực 7 - Thanh Hoá truy tố các bị cáo là đúng người, đúng tội, đúng 

pháp luật.  

[3]. Xét tính chất của vụ án và vai trò của các bị cáo: Đây là vụ án hình sự có 

tính chất nghiêm trọng. Hành vi của các bị cáo đã xâm phạm tới trật tự công cộng, 

an toàn xã hội, gây ảnh hưởng xấu đến an ninh trật tự và ảnh hưởng đến hoạt động 

bình thường của người dân trên địa bàn. Các bị cáo Bùi Văn Q và Bùi Văn G đều có 

hành vi to tiếng cãi nhau và đánh nhau nên các bị cáo có vai trò như nhau trong vụ 

án. 

[4]. Xét về tình tiết tăng nặng, giảm nhẹ trách nhiệm hình sự: Các Bị cáo phạm 

tội không có tình tiết tăng nặng. Quá trình điều tra và tại phiên tòa Bùi Văn G và bị 

can Bùi Văn Q thành khẩn khai báo, ăn năn hối cải nên xem xét được hưởng tình tiết 

giảm nhẹ quy định tại điểm s, Khoản 1, Điều 51 Bộ luật hình sự. Đối với Bùi Văn G 

phạm tội lần đầu thuộc trường hợp ít nghiêm trọng nên được hưởng thêm tình tiết 

giảm nhẹ trách nhiệm hình sự quy định tại điểm i, Khoản 1, Điều 51 Bộ luật hình 

sự. Những tình tiết giảm nhẹ này cần được xem xét khi áp dụng hình phạt  đối với 

các bị cáo. 

[5]. Các bị cáo Bùi Văn Q và Bùi Văn G đều có nhân thân xấu. Riêng bị cáo 

Bùi Văn G còn có 02 tiền sự. Do đó cần phải cách ly các bị cáo ra khỏi đời sống xã 

hội một thời gian mới đủ cải tạo các bị cáo trở thành người công dân tốt có ích cho 

xã hội.    

[6]. Về xử lý vật chứng: Đối với 01 chiếc mũ cối của bị cáo Bùi Văn Q đây là công 

cụ phương tiện bị cáo sử dụng để phạm tội đến nay không còn giá trị sử dụng nên 

cần tịch thu tiêu hủy. 

[7]. Về án phí: Các bị cáo phải chịu án phí HSST theo quy định của pháp luật. 

  Vì các lẽ trên,                                                                                           

QUYẾT ĐỊNH: 

 

   Tuyên bố: Bị cáo Bùi Văn Q và Bùi Văn G phạm tội “Gây rối trật tự công 

cộng”.    
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- Căn cứ vào:  Điểm b khoản 2 Điều 318, điểm s khoản 1  Điều 51; Điều 38  Bộ 

luật Hình sự.  Xử phạt Bùi Văn Q 27 (Hai mươi bảy) tháng tù, thời hạn chấp hành 

hình phạt tù tính từ ngày bắt tạm giam, ngày 21/10/2025. 

 - Căn cứ vào: Khoản 1 Điều 318; điểm i, s khoản 1  Điều 51; Điều 38  Bộ luật 

Hình sự.  Xử phạt Bùi Văn G 15 (Mười lăm) tháng tù, thời hạn chấp hành hình phạt 

tù tính từ ngày bắt tạm giam, ngày 21/10/2025.  

Về xử lý vật chứng:  Áp dụng điểm a khoản 1 điều 47 Bộ luật hình sự; điểm 

a, c khoản 2 Điều 106 Bộ luật tố tụng hình sự. Tịch thu tiêu hủy: 01 chiếc mũ cối 

màu xanh có đặc điểm mô tả theo biên bản giao nhận vật chứng tài sản ngày 

10/12/2025 giữa cơ quan cảnh sát điều tra công an tỉnh T và Phòng thi hành án dân 

sự khu vực 7, tỉnh Thanh Hóa. 

 Về án phí: Căn cứ vào khoản 1 Điều 47, Khoản 2 điều 136 Bộ luật tố tụng 

hình sự; Khoản 1 điều 6, điểm a khoản 1 điều 23 Nghị quyết số 326/2016/UBTVQH 

14 ngày 30/12/2016 quy định về mức thu án phí, lệ phí Tòa án. 

Mỗi bị cáo Bùi Văn Q, Bùi Văn G phải nộp 200.000đ (Hai trăm nghìn đồng) 

án phí hình sự sơ thẩm.      

 Án xử công khai sơ thẩm, có mặt các bị cáo Bùi Văn Q và Bùi Văn G. Các bị 

cáo được quyền kháng cáo bản án trong hạn 15 ngày kể từ ngày tuyên án.   

Trường hợp bản án được thi hành theo quy định tại Điều 2 Luật thi hành án dân 

sự thì người được thi hành án, người phải thi hành án dân sự có quyền thỏa thuận thi 

hành án, quyền yêu cầu thi hành án, tự nguyện thi hành án hoặc bị cưỡng chế thi 

hành án theo quy định tại các Điều 6, Điều 7, Điều 7a và Điều 9 Luật thi hành án 

Dân sự; thời hiệu thi hành án được thực hiện theo quy định tại Điều 30 Luật thi hành 

án Dân sự. 
 

Nơi nhận:                                        

- Các bị cáo; 

- VKSND khu vực 7 - Thanh Hoá;  

- VKSND tỉnh Thanh Hóa; 

- Cơ quan CSĐT công an tỉnh Thanh Hóa; 

 - Cơ quan THAHS công an tỉnh Thanh Hóa 

- THADS tỉnh Thanh Hoá; 

- TAND tỉnh Thanh Hoá; 

- Lưu HS. 

 
TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ 

THẨM PHÁN - CHỦ TOẠ PHIÊN TOÀ 

 

 

 
 

Bùi Văn Hải 
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HỘI ĐỒNG XÉT XỬ 

 

HỘI THẨM NHÂN DÂN    

 

 

 

 

 

 

Nguyễn Thị Tường Vân        Mai Thị 

Trang 

 

 

 

THẨM PHÁN- CHỦ TỌA PHIÊN 

TÒA 

 

 

 

 

 

 

Bùi Văn Hải      

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 


