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§éc lËp - Tù do - H¹nh phóc 

nh©n danh 

n­íc céng hßa x· héi chñ nghÜa viÖt nam 

tßa ¸n nh©n d©n Huyện Kinh m«n 

Víi thµnh phÇn Héi ®ång xÐt xö gåm cã: 

         ThÈm ph¸n- Chñ täa phiªn tßa:      ¤ng Ph¹m Anh TuyÕt 

         Héi thÈm nh©n d©n:                       ¤ng Bïi Quèc H1 

                Bà Phạm Thị Chuộng 

        Th­ ký ghi biªn b¶n phiªn tßa:  Ông Đào Chính Hướng- Thư ký Tòa án. 

         §¹i diÖn ViÖn kiÓm s¸t nh©n d©n Huyện Kinh M«n tham gia tè tông t¹i 

phiªn tßa: Bà Nguyễn Thị Hương- KiÓm s¸t viªn. 

Ngµy  21 th¸ng 5 n¨m 2019, t¹i trụ sở Tòa án nhân dân Huyện K ®· tiÕn 

hµnh xÐt xö s¬ thÈm vô ¸n h×nh sù thô lý sè: 15/2019/ HSST ngµy 01    th¸ng 3 

n¨m 2019 ®èi víi các bị c¸o:  

1. Họ và tên: Lê Văn L - sinh năm 1994 

Nơi cư trú: xã A, Huyện A, thành phố Hải Phòng. 

Quốc tịch: Việt Nam; Dân tộc: Kinh;  Tôn giáo: Không; Giới tính: Nam; 

Trình độ văn hoá: 09/12;  Nghề nghiệp: Không; Con ông Lê Văn T1 và bà Lưu 

Thị T2; Gia đình có hai anh em, bị cáo là con thứ hai. 

Tiền án, tiền sự: Không. 

Bị cáo bị bắt tạm giam tại Trại tạm giam Kim Chi - Công an tỉnh Hải 

Dương từ ngày 05/11/2018 đến nay. Có mặt. 

2. Họ và tên: Vũ Quốc B - sinh năm 1993 

Nơi cư trú: Thôn K, xã T, Huyện An Dương, TP. Hải Phòng. 

Quốc tịch: Việt Nam; Dân tộc: Kinh;  Tôn giáo: Không; Giới tính: Nam; 

Trình độ văn hoá: 09/12;  Nghề nghiệp: Không. Con ông Vũ Văn Minh và bà 

Lưu Thị Liễu; Gia đình có hai anh em, bị cáo là con thứ nhất. 

Tiền án, tiền sự: Không. 
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Bị cáo đang bị tạm giam trong vụ án khác tại Công an Huyện Thủy 

Nguyên - thành phố Hải Phòng từ ngày 29/01/2019, theo Lệnh bắt  để tạm giam 

của Cơ quan Cảnh sát điều tra - Công an Huyện Thủy Nguyên. Có mặt. 

3. Họ và tên: Nguyễn Hoàng T - sinh năm 1993 

Nơi cư trú: Thôn V, xã K, Huyện Kim Thành, tỉnh Hải Dương. 

Quốc tịch: Việt Nam; Dân tộc: Kinh;  Tôn giáo: Không; Giới tính: Nam; 

Trình độ văn hoá: 09/12;  Nghề nghiệp: Không; Con ông Nguyễn Văn Thành và 

bà Đặng Thị Mai; Bị cáo là con duy nhất trong gia đình; Vợ Lê Nguyễn Mai 

Phương, bị cáo có 02 con; 

Tiền án: Không. 

Nhân thân: Năm 2013, Công an Huyện Kim Thành quyết định xử phạt vi 

phạm hành chính số 74/QĐ- XPHC ngày 15/8/2013 về hành vi Tàng trữ trái phép 

chất ma túy.   

Bị bắt tạm giam tại Trại tạm giam Kim Chi - Công an tỉnh Hải Dương từ 

ngày 05/11/2018 đến nay. Có mặt. 

- Người bị hại:  

+ Chị Vũ Thị T3, sinh năm 1993 và anh Đặng Văn K, sinh năm 1991;  

Người đại diện theo ủy quyền của anh K, chị T3: Bà Trần Thị L1, sinh 

năm 1958 

Đều ở địa chỉ: thôn H1, xã H, Huyện K, tỉnh Hải Dương;  

+ Ông Nguyễn Trọng L, sinh năm 1955 và bà Nguyễn Thị Nga, sinh năm 

1959; 

Đều ở địa chỉ: thôn K, xã A, Huyện K, tỉnh Hải Dương; 

Các bà Nga, L1 và ông L đề nghị được vắng mặt. 

- Người có quyền L nghĩa vụ liên quan:  

+ Anh Nguyễn Hữu H, sinh năm 1972 

Địa chỉ: thôn C, xã V, Huyện Thanh Hà, tỉnh Hải Dương; 

+ Anh Hoàng N L3, sinh năm 1993 

Địa chỉ: thôn P, xã K, Huyện Kim Thành, tỉnh Hải Dương; 

+ Anh Phạm Văn H1, sinh năm 1990; 

Địa chỉ: thôn P, xã K, Huyện Kim Thành, tỉnh Hải Dương; 

Anh H có mặt. Các anh L3, H1 đề nghị vắng mặt. 

- Người làm chứng: Anh Trần Thanh N, sinh năm 1993  

Địa chỉ: thôn T, xã K, Huyện Kim Thành, tỉnh Hải Dương; 

+ Anh Nguyễn Đức H, sinh năm 1984;  

Địa chỉ: thôn Văn Minh, xã K, Huyện Kim Thành, tỉnh Hải Dương. 

Đều vắng mặt. 
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                                        NỘI DUNG VỤ ÁN 

            Qua các tài liệu có trong hồ sơ vụ án và quá trình xét hỏi, tranh luận tại 

phiên tòa, nội dung vụ án được tóm tắt như sau: Khoảng 06 giờ 15 phút ngày 

27/10/2018, Lê Văn L điều khiển xe mô tô nhãn hiệu Yamaha loại Exciter, biển 

số 34B1- 806.48 (xe L mượn của anh Nguyễn Hữu H) đến nhà anh Nguyễn Đức 

H - sinh năm 1984, ở thôn V, xã K, Huyện Kim Thành, tỉnh Hải Dương chơi. 

Tại đây, L gặp Vũ Quốc B. L và B rủ nhau đi trộm cắp tài sản. Khoảng 07 giờ 

cùng ngày, B chở L đi đến thôn H1, xã H, Huyện K thì phát hiện trước cổng nhà 

chị Vũ Thị T3 dựng 01 xe mô tô nhãn hiệu Honda loại xe Wave S, biển số 

34D1-185.42. Quan sát thấy xung quanh không có người, B dừng xe ngồi trên 

xe để cảnh giới, còn L đến lấy xe nổ máy điều khiển xe đi về nhà anh Nguyễn 

Hữu H, còn B điều khiển xe theo sau. Khoảng 08 giờ 30 phút cùng ngày, 

Nguyễn Hoàng T đến nhà H chơi thì L bảo H chiếc xe Wave S biển số 34D1-

185.42 là xe của L và nhờ T tìm chỗ cầm cố hộ để vay tiền tiêu và nhờ anh H đi 

xe của L đi cùng để đón T về (T và anh H không biết xe do L và B trộm cắp mà 

có), T và anh H đồng ý. T điều khiển xe mô tô Wave S biển số 34D1- 185.42 

đến gặp anh Phạm Văn H1 - sinh năm 1990, ở địa chỉ: P - K- Kim Thành để lại 

chiếc xe máy trên cho anh H1 để vay 2.800.000 đồng, anh H1 đồng ý. Trên 

đường về anh H mua đồ ăn hết 500.000 đồng (do L và B nhờ) còn lại 2.300.000 

đồng anh H về đưa cho L, L chia cho B 1.200.000 đồng, số tiền còn lại L cầm 

chi tiêu cá nhân hết. 

         Khoảng 18 giờ cùng ngày, B và L tiếp tục rủ nhau đi trộm cắp tài sản. B 

điều khiển xe mô tô Exciter, biển số 34B1- 806.48 chở L đi đến xã An Sinh, 

Huyện K. Đến 19 giờ cùng ngày, khi đến quán bán thịt chó của ông Nguyễn 

Trọng L tại địa chỉ: thôn Kim Xuyên xã An Sinh, Huyện K thì cả hai phát hiện 

thấy ở trước cửa quán có 01 chiếc xe mô tô nhãn hiệu Honda- Wave alpha, biển 

số 34R2- 0638 trên xe có gắn giá sắt chở hàng của vợ chồng ông L, bà Nga, chìa 

khóa xe vẫn cắm ở ổ khóa. Thấy không có người trông coi, B điều khiển xe đi 

quay lại, dừng xe lại ngồi trên xe cảnh giới, còn L đi đến chỗ chiếc xe mô tô 

trên, gạt chân chống, dong xe ra đường thì ông L phát hiện tri hô, L điều khiển 

xe bỏ chạy đến Huyện Kim Thành, còn B điều khiển xe đi theo sau. Khi đến 

trạm thu phí cầu An Thái thuộc Phú Thái, Huyện Kim Thành thì B và L đổi xe 

cho nhau, và hẹn gặp nhau ở nghĩa trang liệt sĩ xã K, Huyện Kim Thành. Trên 

đường đi, B tháo chiếc giá sắt chở hàng gắn trên xe mô tô trộm cắp được bán 

cho một người đàn ông thu mua sắt vụn gặp trên đường (không rõ họ tên, tuổi, 

địa chỉ) được số tiền 120.000 đồng, và tháo biển số xe vất đi. Khoảng hơn 19 

giờ cùng ngày, khi đến khu vực nghĩa trang xã K, Huyện Kim Thành, B đưa cho 

L 120.000 đồng để đổ xăng xe. Tại đây, L gọi điện cho Nguyễn Hoàng T nhờ đi 

bán xe hộ, khoảng 05 phút sau T đi bộ đến, T hỏi tại sao xe không có biển số và 
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giấy tờ thì B và L nói xe vừa trộm cắp ở Huyện K và nhờ T bán xe hộ, T đồng ý. 

T dẫn B và L đến nhà anh Hoàng N L3 - sinh năm 1993, ở  xã Kim Xuyên, 

Huyện Kim Thành, tỉnh Hải Dương để bán xe. Khi gặp anh L3, T nói xe của T 

bị mất giấy tờ và biển số, anh L3 tin là thật nên đồng ý mua với giá 3.500.000 

đồng, nhưng do không đủ tiền nên anh L3 hẹn sáng hôm sau. Đến sáng ngày 

28/10/2018, L, T đi xe mô tô Wave alpha, biển số 34R2- 0638 đến nhà anh L3 

giao xe và nhận số tiền 3.500.000 đồng. Sau khi bán xe xong, T đưa lại cho L 

3.500.000 đồng, L chia cho T 500.000 đồng, B 1.500.000 đồng, cả ba đã tiêu sài 

cá nhân hết. 

Quá trình điều tra, Cơ quan Cảnh sát điều tra - Công an Huyện K đã quản 

lý được 01 xe môtô nhãn hiệu YAMAHA loại Exciter là xe mà L và B dùng để 

đi trộm cắp tài sản do Cơ quan Cảnh sát điều tra - Công an Huyện Kim Thành 

thu giữ được và bàn giao; 01 xe máy nhãn hiệu Honda - Wave anpha màu đỏ 

đen không có biển số do anh Hoàng N L3 giao nộp; 01 xe máy nhãn hiệu Honda 

Wave biển số 34D1-185.42 do anh Phạm Văn H1 giao nộp. 

Tại bản Kết luận định giá tài sản ngày 01/11/2018 của Hội đồng định giá 

tài sản trong tố tụng hình sự Huyện K, kết luận: Xe máy nhãn hiệu Honda loại 

Wave S biển số 34D1-185.42, còn trị giá là 11.187.200 đồng. 

Tại bản Kết luận định giá tài sản ngày 01/11/2018 của Hội đồng định giá 

tài sản trong tố tụng hình sự Huyện K, kết luận: Xe máy nhãn hiệu Honda loại 

Wave anpha biển số 34R2- 0639 còn trị giá là 5.520.000 đồng. 

Đối với chiếc giá sắt chở hàng B đã bán cho người đàn ông thu mua sắt 

vụn (không rõ họ, tên, tuổi, địa chỉ), chiếc biển số của xe máy Honda Wave 

alpha biển số 34R2- 0638 B đã vất trên đường đi (không xác định được địa 

điểm) và đối với 03 chiếc điện thoại kèm theo sim số của L, B, T dùng để liên 

lạc rủ nhau đi trộm cắp và tiêu thụ, hiện L, B, T đã làm rơi mất ở đâu không rõ 

nên Cơ quan Cảnh sát điều tra - Công an Huyện K không thu hồi được. 

Ngày 26/11/2018 và ngày 27/11/2018, Cơ quan Cảnh sát điều tra - Công 

an Huyện K đã trả lại cho bà Trần Thị L1 (được chị Vũ Thị T3 ủy quyền) chiếc 

xe mô tô nhãn hiệu Honda loại Wave S biển số 34D1-185.42; Trả lại cho ông 

Nguyễn Trọng L 01 xe mô tô nhãn hiệu Honda Wave alpha. Bà L1, ông L và 

các anh H1, L3 không yêu cầu các bị cáo phải bồi thường về phần trách nhiệm 

dân sự. 

        T¹i c¸o tr¹ng sè: 17/CT- VKSKM ngµy 28/02/2019, ViÖn kiÓm s¸t nh©n 

d©n Huyện Kinh M«n ®· truy tè các bị cáo Lê Văn L, Vũ Quốc B về tội trộm 

cắp tài sản theo quy định tại khoản 1 Điều 173 của Bộ luật hình sự và truy tố bị 
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cáo Nguyễn Hoàng T về tội Tiêu thụ tài sản do người khác phạm tội mà có theo 

quy định tại khoản 1 Điều 323 của Bộ luật hình sự. 

       T¹i phiªn toµ các bÞ c¸o thõa nhËn hµnh vi ph¹m téi, kh«ng th¾c m¾c g× vÒ 

téi danh vµ ®iÒu kho¶n cña Bé luËt h×nh sù mµ ViÖn kiÓm s¸t nh©n d©n Huyện 

Kinh M«n ®· viÖn dÉn truy tè, chØ ®Ò nghÞ Héi ®ång xÐt xö xem xÐt, gi¶m h×nh 

ph¹t; 

      §¹i diÖn ViÖn kiÓm s¸t nh©n d©n Huyện Kinh M«n gi÷ nguyªn quyÕt ®Þnh 

truy tè ®èi víi các bÞ c¸o. Đề nghị Hội đồng xét xử:  

       - Về tội danh: Tuyên bố các bị cáo Lê Văn L, Vũ Quốc B phạm tội Trộm 

cắp tài sản và bị cáo Nguyễn Hoàng T phạm Tội tiêu thụ tài sản do người khác 

phạm tội mà có. 

      - Về hình phạt chính: Áp dụng khoản 1 Điều 173, Điều 17,  điểm s, t khoản 

1 Điều 51, điểm g khoản 1 Điều 52, Điều 58 của Bộ luật hình sự. Xử phạt bị cáo 

Lê Văn L từ 18 tháng đến 21 tháng tù. Thời hạn tù tính từ ngày 05/11/2018; 

        Áp dụng khoản 1 Điều 173, Điều 17, điểm s khoản 1 Điều 51, điểm g 

khoản 1 Điều 52, Điều 58 của Bộ luật hình sự. Xử phạt bị cáo Vũ Quốc B từ 18 

tháng đến 21 tháng tù. Thời hạn tù tính từ ngày bắt đầu thi hành án. 

        Áp dụng khoản 1 Điều 323, điểm s, t, i khoản 1 Điều 51 của Bộ luật hình 

sự. Xử phạt bị cáo Nguyễn Hoàng T từ 07 tháng đến 10 tháng tù. Thời hạn tù 

tính từ ngày 05/11/2018. 

       - Về hình phạt bổ sung: Không áp dụng đối với các bị cáo L, T và B. 

      - Về trách nhiệm dân sự: Không xem xét giải quyết. 

     - Về vật chứng, biện pháp tư pháp: Áp dụng Điều 46; điểm a, b khoản 1 và 

khoản 2 Điều 47 của Bộ luật hình sự. điểm a, c khoản 3 Điều 106 của Bộ luật tố 

tụng hình sự. Tịch thu, cho tiêu hủy 01 Biển kiểm soát 34B1- 547.04; Trả lại 

anh Nguyễn Hữu H 01 xe mô tô, nhãn hiệu Yamaha- EXciter, màu đen trắng, xe 

không đeo Biển kiểm soát. 

       Truy thu, buộc các bị cáo Lê Văn L nộp số tiền là 2.910.000 đồng, bị cáo 

Vũ Quốc B nộp số tiền là 3.010.000 đồng và bị cáo Nguyễn Hoàng T nộp số tiền 

là 500.000 đồng sung công quỹ Nhà nước. 

        Ngoµi ra cßn ®Ò nghÞ xem xÐt vÒ tiÒn ¸n phÝ h×nh sù s¬ thÈm đối với các bị 

cáo theo quy ®Þnh. 

                                    NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

Trên cơ sở nội dung vụ án, căn cứ vào các tài liệu trong hồ sơ vụ án đã được 

tranh tụng tại phiên tòa, Hội đồng xét xử nhận định như sau: 

         [1] Về hành vi, quyết định tố tụng: Cơ quan điều tra, Điều tra viên Công an 
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Huyện K; Viện kiểm sát nhân dân Huyện K, Kiểm sát viên trong quá trình điều tra, 

truy tố đã thực hiện đúng về thẩm quyền, trình tự, thủ tục quy định của Bộ luật tố 

tụng hình sự. Quá trình điều tra, tại phiên tòa các bị cáo, người bị hại và người có 

quyền L nghĩa vụ không có ý kiến hoặc khiếu nại về hành vi, quyết định của Cơ 

quan tiến hành tố tụng, người tiến hành tố tụng. Do đó, các hành vi, quyết định tố 

tụng của Cơ quan tiến hành tố tụng, người tiến hành tố tụng đã thực hiện đều hợp 

pháp. 

        [2] Căn cứ xác định hành vi phạm tội của các bị cáo: Tại phiên tòa, các bị 

cáo L, B và T đều thừa nhận hành vi phạm tội như bản cáo trạng, Viện kiểm sát 

nhân dân Huyện K đã truy tố. Lời khai này phù hợp với lời khai của các bị cáo 

đã khai nhận trong quá trình điều tra và lời khai của những người bị hại, người 

có quyền L nghĩa vụ liên quan và người làm chứng trong vụ án; phù hợp với 

những tài liệu, chứng cứ khác do Cơ quan điều tra thu thập trong hồ sơ vụ án 

nên đã có đủ căn cứ kết luận: Khoảng 07 giờ ngày 27/10/2018, tại trước cổng 

nhà chị Vũ Thị T3, ở địa chỉ: thôn H1, xã H, Huyện K, Lê Văn L và Vũ Quốc B 

có hành vi lén lút chiếm đoạt 01 chiếc xe mô tô nhãn hiệu Honda WaveS, biển 

số 34D1- 185.42, trị giá 11.187.200 đồng của chị Vũ Thị T3 và anh Đặng Văn 

K. Tiếp đó, khoảng 19 giờ cùng ngày, tại trước cửa quán của ông Nguyễn Trọng 

L, tại địa chỉ: thôn Kim Xuyên, xã An Sinh, Huyện K, các bị cáo L,  B có hành 

vi lén lút chiếm đoạt 01 chiếc xe mô tô nhãn hiệu Honda loại Wave Anpha, biển 

số 34R2- 0638, trị giá 5.520.000 đồng của ông L, bà Nga. Sau khi chiếm đoạt 

được xe mô tô của gia đình ông L, các bị cáo L, B đã nhờ Nguyễn Hoàng T 

mang chiếc xe mô tô đi bán. Mặc dù bị cáo T biết rõ là xe mô tô do L và B trộm 

cắp được mà có nhưng vẫn đồng ý đem chiếc xe mô tô trên đi bán được số tiền 

3.500.000 đồng và được bị cáo L chia cho 500.000 đồng.  

        Xét, việc các bị cáo L, B đã lén lút chiếm đoạt trái phép 01 xe mô tô của vợ 

chồng chị T3 và 01 xe mô tô của vợ chồng ông L với tổng giá trị tài sản chiếm 

đoạt là 16.707.200đồng nên việc các bị cáo Lê Văn L và Vũ Quốc B bị Viện 

kiểm sát nhân dân Huyện K truy tố về Tội trộm cắp tài sản theo khoản 1 Điều 

173 của Bộ luật hình sự là có căn cứ, đúng người đúng tội. 

       Xét, việc bị cáo T đã biết rõ chiếc xe mô tô các bị cáo L, B trộm cắp của vợ 

chồng ông L mà có nhưng vẫn đồng ý đem xe mô tô đi bán được số tiền 

3.500.000 đồng nên việc bị cáo Nguyễn Hoàng T bị Viện kiểm sát nhân dân 

Huyện K truy tố về tội tiêu thụ tài sản do người khác phạm tội mà có theo khoản 

1 Điều 323 của Bộ luật hình sự là có căn cứ, đúng người, đúng tội. 

       Hµnh vi ph¹m téi cña các bÞ c¸o lµ nguy hiÓm cho x· héi, x©m ph¹m ®Õn 

quyền sở hữu tài sản của người khác được pháp luật hình sự bảo vệ, đồng thời 
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x©m ph¹m ®Õn trËt tù an toµn x· héi, làm cho quần chúng nhân dân trên địa bàn 

Huyện K không yên T3 trong cuộc sống sinh hoạt hàng ngày. 

      Các bị cáo lµ ng­êi cã ®ñ n¨ng lùc tr¸ch nhiÖm h×nh sù, mÆc dï nhËn thøc 

®­îc hành vi chiếm đoạt trái phép tài sản của người khác là vi phạm pháp luật 

hình sự nhưng để có tiền tiêu sài cho bản thân vẫn cố ý thực hiện hành vi phạm 

tội. Các bị cáo L, B phạm tội trong T hợp có đồng phạm nên cả hai bị cáo đều 

phải áp dụng quy định tại các Điều 17, Điều 58 của Bộ luật hình sự khi quyết 

định mức hình phạt. 

      Trong vụ án trộm cắp tài sản, các bị cáo L, B thực hiện có tính chất đồng 

phạm nên cần đánh giá vị trí, vai trò và tính chất mức độ của hành vi phạm tội 

và nhân thân của từng bị cáo mới đảm bảo quy định: Bị cáo L rủ bị cáo B vào 

việc trộm cắp tài sản, sử dụng phương tiện mô tô mượn của anh H làm phương 

tiện thực hiện tội phạm, sau khi trộm cắp được xe mô tô là người liên hệ việc 

đem xe đi tiêu thụ, thực hiện tội phạm tích cực nên giữ vai trò đầu vụ. Bị cáo B 

cũng là người rủ bị cáo L thực hiện việc trộm cắp tài sản, thực hiện tội phạm tích 

cực nên cũng giữ vai trò chính trong vụ án. Các bị cáo phạm tội đều thuộc T hợp 

chịu tình tiết tăng nặng trách nhiệm hình sự là phạm tội hai lần trở lên theo điểm 

g khoản 1 Điều 52 của Bộ luật hình sự. 

       Trong vụ án tiêu thụ tài sản do người khác phạm tội mà có, bị cáo T thực 

hiện hành vi phạm tội độc lập, là người không chấp hành pháp luật nên phải chịu 

trách nhiệm hình sự tương ứng với tính chất và hậu quả mà hành vi phạm tội của 

bị cáo đã gây ra. 

       Các bị cáo L, B và T trong quá trình điều tra và tại phiên tòa hôm nay đều 

thành khẩn khai báo về hành vi phạm tội của mình nên đều được hưởng tình tiết 

giảm nhẹ trách nhiệm hình sự là “Người phạm tội thành khẩn khai báo” theo quy 

định tại điểm s khoản 1 Điều 51 của Bộ luật hình sự. Các bị cáo L, T trong quá 

trình điều tra đều đã tích cực hợp tác với cơ quan có trách nhiệm trong việc phát 

hiện tội phạm nên đều được hưởng tình tiết giảm nhẹ trách nhiệm hình sự theo 

điểm t khoản 1 Điều 51 của Bộ luật hình sự. Bị cáo T phạm tội thuộc T hợp phạm 

tội lần đầu và thuộc T hợp ít nghiêm trọng theo điểm i khoản 1 Điều 51 của Bộ luật 

hình sự. 

       Căn cứ vào tính chất, mức độ hành vi phạm tội và hậu quả tội phạm mà các 

bị cáo đã gây ra cho xã hội và việc các bị cáo từ địa phương khác đến địa bàn 

Huyện K thực hiện hành vi phạm tội, gây khó khăn cho công tác điều tra xử lý 

tội phạm. Do vậy, Hội đồng xét xử thấy cần phải có mức hình phạt nghiêm dành 

cho các bị cáo, cách ly các bị cáo ra khỏi xã hội một thời gian phù hợp mới giúp 

các bị cáo có điều kiện tu dưỡng, rèn luyện trở thành công dân sống có ích cho 
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xã hội sau này, đồng thời góp phần vào việc đấu tranh phòng ngừa tội phạm 

chung.  

       VÒ h×nh ph¹t bæ sung: XÐt, các bị c¸o L, B và T tr­íc khi ph¹m téi kh«ng cã 

nghÒ nghiÖp æn ®Þnh, kinh tÕ khã kh¨n nªn kh«ng ¸p dông h×nh ph¹t bæ sung lµ 

ph¹t tiÒn ®èi víi các bÞ c¸o. 

        [3].Về trách nhiệm dân sự và biện pháp tư pháp: Hiện những người bị hại 

trong vụ án là vợ chồng chị T3, anh K và vợ chồng ông L, bà Nga đều xác định 

đã nhận lại tài sản bị trộm cắp, không yêu cầu bồi thường gì về dân sự nên 

không phải xem xét, giải quyết trong vụ án là đúng quy định; 

       Đối với việc bị cáo B, L sau khi trộm cắp được xe mô tô của vợ chồng ông 

L đã tháo 01 chiếc giá đèo hàng B sắt bán được 120.000 đồng, số tiền này vợ 

chồng ông L không yêu cầu bồi thường, đề nghị giải quyết theo quy định của 

pháp luật nên cần truy thu buộc bị cáo B, L phải nộp số tiền này sung công quỹ 

Nhà nước là đúng quy định, chia theo phần mỗi bị cáo phải nộp số tiền là 60.000 

đồng. 

       Đối với số tiền 3.500.000 đồng do anh Hoàng N L3 mua xe mô tô của bị 

cáo L và B, việc mua bán xe là hợp đồng dân sự, không liên quan đến tội phạm, 

chiếc xe đã được anh L3 giao nộp để Công an Huyện K giao trả lại người bị hại. 

Anh L3 tự nguyện không yêu cầu các bị cáo L, B phải hoàn trả số tiền này, đề 

nghị giải quyết theo quy định của pháp luật. Thực tế bị cáo L, B được sử dụng 

3.000.000 đồng, còn 500.000 đồng cho bị cáo T quản lý sử dụng nên cần truy 

thu, buộc các bị cáo L, B mỗi người phải nộp 1.500.000đồng vào sung công quỹ 

Nhà nước. Bị cáo T phải nộp số tiền 500.000 đồng sung công quỹ Nhà nước. Về 

trách nhiệm dân sự giữa các bị cáo L, T và B đối với anh L3 không phải xem 

xét, giải quyết trong vụ án là đúng quy định. 

        Đối với số tiền anh Phạm Văn H1 xác định cho các bị cáo L, B vay 

2.800.000 đồng và để lại xe mô tô BKS 34D1- 185.42 cho anh H1 quản lý. Hiện 

có căn cứ xác định giao dịch này là hợp đồng dân sự, không liên quan đến tội 

phạm, anh H1 đã trả lại chiếc xe này cho người bị hại. Anh H1 không yêu cầu 

các bị cáo thanh toán trả số tiền vay 2.800.000 đồng, đề nghị giải quyết theo quy 

định của pháp luật. Do vậy, cần truy thu buộc các bị cáo L, B phải nộp số tiền 

2.800.000 đồng sung công quỹ Nhà nước là có căn cứ, đúng quy định. Căn cứ 

vào thực tế hưởng L, buộc bị cáo L phải sung công quỹ số tiền là 1.350.000 

đồng, bị B phải nộp sung công quỹ số tiền là 1.450.000đồng. Về trách nhiệm 

dân sự giữa các bị cáo L, B đối với anh H1 không phải xem xét, giải quyết trong 

vụ án là đúng quy định. 
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        Về vật chứng: Đối với 01 chiếc BKS 34B1- 54704 là vật chứng liên quan 

đến tội phạm, không  còn giá trị nên cần tịch thu, cho tiêu hủy là có căn cứ, đúng 

quy định;  

         Đối với 01 xe mô tô hiệu Yamaha- EXciter, màu đen trắng, xe không đeo 

Biển kiểm soát, là xe bị cáo L mượn của anh Nguyễn Hữu H và sử dụng làm 

phương tiện phạm tội. Hiện có căn cứ xác định anh H khi cho mượn xe không 

biết việc các bị cáo L, B sử dụng làm phương tiện phạm tội. Anh H xuất trình 

được giấy nhận cH1ển nhượng xe mô tô theo quy định nên cần giao trả lại anh H 

chiếc xe mô tô này để anh H quản lý, sử dụng theo quy định của pháp luật là có 

căn cứ, đúng quy định. 

        VÒ ¸n phÝ: Các bÞ c¸o được xác định là ph¹m téi nªn ph¶i nép ¸n phÝ s¬ 

thÈm h×nh sù theo quy ®Þnh. 

Trong vụ án này, đối với hành vi của Nguyễn Hoàng T vào sáng ngày 

27/10/2018 đi cầm cố hộ L và B chiếc xe mô tô nhãn hiệu Honda Wave S, biển 

số 34D1-185.42. T không biết xe do L và B phạm tội mà có nên Cơ quan Cảnh 

sát điều tra - Công an Huyện K không xử lý đối với T là đúng quy định nên 

không phải xem xét, giải quyết trong vụ án. Đối với anh Phạm Văn H1 có hành 

vi nhận cầm cố chiếc xe mô tô, biển số 34D1- 185.42; anh Hoàng N L3 có hành 

vi mua chiếc xe mô tô biển số 34R2- 0639; anh Nguyễn Đức H có hành vi cho L 

và T để nhờ xe mô tô trộm cắp được tại nhà. Anh H1 và anh L3, anh H không 

biết xe do L và B phạm tội mà có nên Cơ quan Cảnh sát điều tra - Công an 

Huyện K không xử lý là đúng quy định nên không đặt ra việc xem xét, giải 

quyết trong vụ án. Đối với anh anh Nguyễn Hữu H có hành vi cho L mượn chiếc 

xe mô tô nhãn hiệu Yamaha loại Exciter màu đen trắng biển số 34B1-806.48. 

Anh H không biết L sử dụng xe để đi trộm cắp tài sản nên Cơ quan Cảnh sát 

điều tra - Công an Huyện K không đặt ra việc xử lý đối với anh H là đúng quy 

định nên không đặt ra việc xem xét, giải quyết trong vụ án. 

       Bëi c¸c lÏ trªn, 

                                                            QuyÕt ®Þnh: 

       C¨n cø khoản 1 Điều 173; Điều 17; Điều 46; điểm a, b khoản 1 và khoản 2 

Điều 47; điểm s khoản 1 Điều 51; điểm g khoản 1 Điều 52; Điều 58 của Bộ luật 

hình sự; điểm c khoản 2 và điểm a, c khoản 3 Điều 106; §iÒu 136 của Bộ luật tố 

tụng hình sự; §iÒu 23- NghÞ quyÕt sè 326/2016/UBTVQH14 ngµy 30/12/2016 

cña ñy ban th­êng vô quèc héi quy ®Þnh vÒ ¸n phÝ Tßa ¸n đối với các bị cáo L, 

B và điểm t khoản 1 Điều 51 của Bộ luật hình sự đối với bị cáo L. 

       Căn cứ khoản 1 Điều 323; Điều 46; điểm s, t, i khoản 1 Điều 51 của Bộ luật 

hình sự. §iÒu 136 của Bộ luật tố tụng hình sự. §iÒu 23- NghÞ quyÕt sè 
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326/2016/UBTVQH14 ngµy 30/12/2016 cña ñy ban th­êng vô quèc héi quy 

®Þnh vÒ ¸n phÝ Tßa ¸n đối với  bị cáo T; 

        1. Về tội danh:  Tuyªn bè các bị cáo Lê Văn L, Vũ Quốc B phạm Tội trộm 

cắp tài sản. Bị cáo Nguyễn Hoàng T phạm Tội tiêu thụ tài sản do người khác 

phạm tội mà có. 

       2. Về hình phạt: 

       Xử phạt bị cáo Lê Văn L 18 tháng tù. Thời hạn chấp hành hình phạt tù tính 

từ ngày 05/11/2018. 

      Xử phạt bị cáo Vũ Quốc B 16 tháng tù. Thời hạn chấp hành hình phạt tù tính 

từ ngày bắt đầu thi hành án. 

      Xử phạt bị cáo Nguyễn Hoàng T 09 tháng tù. Thời hạn chấp hành hình phạt 

tù tính từ ngày 05/11/2018. 

     3. Về trách nhiệm dân sự: Không đặt ra việc xem xét, giải quyết. 

    4.Về vËt chøng, và biện pháp tư pháp, xö:  

       - Tịch thu, cho tiêu hủy 01 chiếc biển kiểm soát 34B1- 54704; Trả lại anh 

Nguyễn Hữu H 01 xe mô tô hiệu Yamaha - Exciter, màu đen trắng, xe không 

đeo Biể kiểm soát. (Các vật chứng có đặc điểm như trong biên bản giao nhận 

vật chứng lưu trong hồ sơ vụ án và đang được quản lý tại Chi cục thi hành án 

dân sự Huyện K); 

       - Truy thu, buộc bị cáo Lê Văn L phải nộp số tiền sung công quỹ Nhà nước 

là 2.910.000 đồng (Hai triệu chín trăm mười nghìn đồng); Truy thu, buộc bị cáo 

Vũ Quốc B phải nộp số tiền sung công quỹ Nhà nước là 3.010.000 đồng (Ba 

triệu không trăm mười nghìn đồng); Truy thu, buộc bị cáo Nguyễn Hoàng T 

phải nộp số tiền sung công quỹ Nhà nước là 500.000 đồng (Năm trăm nghìn 

đồng); 

       Kể từ ngày bản án có hiệu lực pháp luật cho đến khi thi hành án xong tất cả 

các khoản tiền, hàng tháng bên phải thi hành án còn phải chịu khoản tiền lãi của 

số tiền còn phải thi hành án theo mức lãi suất quy định tại khoản 2 Điều 468 của 

Bộ luật dân sự năm 2015.  

        6. VÒ ¸n phÝ, xö: Buéc các bị cáo Lê Văn L, Vũ Quốc B và Nguyễn Hoàng 

T, mỗi bị cáo ph¶i nép 200.000 ®ång (Hai trăm nghìn đồng) tiÒn ¸n phÝ h×nh sù 

s¬ thÈm. 

       7. QuyÒn kh¸ng c¸o: B¸o cho bÞ c¸o biÕt ®­îc quyÒn kh¸ng c¸o b¶n ¸n 

trong h¹n 15 ngµy kÓ tõ ngµy Tòa án tuyªn ¸n. Người bị hại có quyền kháng cáo 

bản án trong hạn 15 ngày kể từ ngày nhận được bản án hoặc ngày bản án được 

niêm yết theo quy định; Người có quyền L nghĩa vụ liên quan có quyền kháng 
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cáo phần quyền L nghĩa vụ liên quan tại bản án trong hạn 15 ngày kể từ ngày 

nhận được bản án hoặc ngày bản án được niêm yết theo quy định;  

                                                              

                                                   T/M. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ SƠ THẨM 

                                                    Thẩm phán - Chủ tọa phiên tòa 

* Nơi nhận: 

- VKSND tỉnh Hải Dương; 

- VKSND Huyện K;  

- Công an Huyện K;                                                              

- Chi cục THADS Huyện K; 

- Sở Tư pháp tỉnh Hải Dương;                                                             Phạm Anh Tuyết 

-  Bị cáo; Người bị hại, người có qlnv liên quan;                                                                        

- Lưu Vp, hồ sơ. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 


