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   TÒA ÁN NHÂN DÂN    CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

         HUYỆN ĐÔ LƢƠNG                      Độc lập – Tự do – Hạnh phúc 

            TỈNH NGHỆ AN 

 
B¶n ¸n sè: 68/2019/HSST 
     Ngµy: 18/07/2019 

NHÂN DANH 

NƢỚC CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

 

TÒA ÁN NHÂN DÂN HUYỆN ĐÔ LƢƠNG, TỈNH NGHỆ AN 

 

Thành phần Hội đồng xét xử sơ thẩm gồm có: 

- Thẩm phán – Chủ tọa phiên tòa: Ông Trần Văn K 

- Héi thÈm nh©n d©n: +. Ông: Trần Văn L 

                          +. Ông: Nguyễn Tất Q 

 - Thư ký phiên tòa: Bà Hoàng Thị H – Thư ký Tòa án nhân dân huyện Đô 

Lương, tỉnh Nghệ An. 

 - Đại diện Viện kiểm sát nhân dân tham gia phiên tòa: Ông Trần Xuân T 

– Kiểm sát viên VKSND huyện Đô Lương, tỉnh Nghệ An. 

 Ngày 18/07/2019 tại trụ sở Tòa án nhân dân huyện Đô Lương, Tòa án 

nhân dân huyện Đô Lương mở phiên  tòa để xét xử sơ thẩm công khai vụ án 

hình sự thụ lý số 58/2019/HSST ngµy 14 th¸ng 06 n¨m 2019 đối với bị cáo:  

Nguyễn Thị T, sinh ngày 15/10/1988 tại huyện Đô Lƣơng, tỉnh Nghệ An. 

Nơi cư trú: Xóm 09, xã Tràng Sơn, huyện Đô Lương, tỉnh Nghệ An 

Quốc tịch: Việt Nam. Dân tộc: Kinh. Tôn giáo: Không 

Trình độ học vấn: 12/12. Nghề nghiệp: Làm ruộng 

Con ông: Nguyễn Kim C, sinh năm 1962 

Con bà: Hoàng Thị Đ, sinh năm 1962 

Anh chị em ruột: Có 03 người, bị cáo là con thứ 01 trong gia đình 

Chồng: Nguyễn Văn N, sinh năm 1985 

Con: 03 con, lớn nhất sinh năm 2011, nhỏ nhất sinh năm 2016. Bị cáo hiện 

đang mang thai. 

Tiền án, tiền sự: Không. 

Bị cáo tại ngoại. Có mặt. 

- Ngƣời bào chữa của bị cáo Nguyễn Thị T: Luật sư Nguyễn Thị H 
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Cộng tác viên của Trung tâm trợ giúp pháp lý nhà nước tỉnh Nghệ An. Có mặt. 

- Ngƣời có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan: 

+. Anh: Đoàn Văn T, sinh năm 1992. Có mặt. 

Nơi cư trú: Xóm 05, xã Nhân Thành, huyện Yên Thành, tỉnh Nghệ An 

Cán bộ Ngân hàng TMCP Sài Gòn – Hà Nội phòng giao dịch Đô Lương, tỉnh 

Nghệ An. 

+. Anh: Đào Công L, sinh năm 1987. Có mặt. 

Nơi cư trú: Xóm 04, xã Tân Sơn, huyện Đô Lương, tỉnh Nghệ An 

+. Chị: Phan Thị H, sinh năm 1991. Vắng mặt  

Nơi cư trú: Xóm Tân Sơn, xã Thanh Lâm, huyện Thanh Chương,  tỉnh Nghệ An 

Nơi làm việc: Văn phòng công chứng Nguyễn Đổng tại xã Yên Sơn, huyện Đô 

Lương, tỉnh Nghệ An.  

NỘI DUNG VỤ ÁN: 

 Theo các tài liệu có trong hồ sơ vụ án và diễn biến tại phiên tòa, nội dung 

vụ án được tóm tắt như sau: 

Vào ngày 18/12/2018, Nguyễn Thị T đã sử dụng 01 giấy chứng nhận 

quyền sử dụng đất, quyền sở hữu nhà ở và các tài sản khác gắn liền với đất số 

CK600391, thửa đất số 620, tờ bản đồ số 15, diện tích 257,3m
2
 địa chỉ xóm 09, 

xã Tràng Sơn, huyện Đô Lương, tỉnh Nghệ An mang tên chủ sử dụng đất 

Nguyễn Văn N và vợ Trần Thị H là giấy chứng nhận giả để làm thủ tục thế 

chấp vay Ngân hàng thương mại cổ phần Sài Gòn – Hà Nội (Sau đây viết tắt là 

SHB), phòng giao dịch huyện Đô Lương số tiền 150.000.000 đồng thì bị cán bộ 

Văn phòng đăng ký quyền sử dụng đất – UBND huyện Đô Lương trong khi làm 

thủ tục hồ sơ đăng ký giao dịch bảo đảm phát hiện giấy chứng nhận quyền sử 

dụng đất, quyền sở hữu nhà ở và các tài sản khác gắn liền với đất số CK600391 

là giấy chứng nhận giả. 

 Tại cơ quan điều tra và tại phiên tòa bị cáo Nguyễn Thị T khai nhận: Vào 

tháng 11/2018, bị cáo vào thành phố Hồ Chí Minh chăm chồng là Nguyễn Văn 

N bị ốm. Khi đi bị cáo mang theo giấy chứng nhận quyền sử dụng đất, quyền sở 

hữu nhà ở và các tài sản khác gắn liền với đất số CK600391, thửa đất số 620, tờ 

bản đồ số 15, diện tích 257,3m
2
 địa chỉ xóm 09, xã Tràng Sơn, huyện Đô 

Lương, tỉnh Nghệ An mang tên chủ sử dụng đất của vợ chồng bị cáo là Nguyễn 

Văn N và Nguyễn Thị T. Thời gian chăm sóc chồng tại thành phố Hồ Chí 

Minh, bị cáo có đến quán photocopy tại quận Bình Thạnh để photocopy các 

giấy tờ nhập viện cho chồng thì thấy quán photocopy này có Scan màu được 

các loại giấy tờ nên bị cáo nảy sinh ý định Scan một bản giấy chứng nhận 
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quyền sử dụng đất của vợ chồng ra một bản, mục đích lúc nào cần thì sử dụng 

bản gốc để vay tiền, bản Scan để tránh trường hợp bố mẹ chồng hỏi còn có cái 

mà đưa cho họ xem. Tuy nhiên, do bị cáo đang dùng chứng minh nhân dân thế 

chấp để vay số tiền 75.000.000 đồng của chị Hoàng Thị L, sinh năm 1972, trú 

tại khối 04, thị trấn Đô Lương, huyện Đô Lương, do lo sợ không vay thế chấp 

tại ngân hàng được nên bị cáo nảy sinh ý định thay tên mình trong giấy chứng 

nhận bằng tên bạn của bị cáo là chị Trần Thị H để có gì nhờ H vay hộ. Bị cáo 

đặt vấn đề Scan giấy chứng nhận nhưng thay tên của mình bằng tên Trần Thị H 

trong giấy chứng nhận, chủ quán photocopy có hỏi mục đích để làm gì, bị cáo 

trả lời “Không làm gì cả, chỉ để trong nhà vậy thôi, chị cứ làm cho em đi”. Chủ 

quán photocopy nói “Trong nhà thì được, chứ không đưa vào các cơ quan pháp 

luật” và đồng ý làm cho bị cáo, tiền công hết 50.000đồng. Sau khi làm được 

giấy chứng nhận giả bị cáo mang về quê, đến ngày 14/12/2018 do đến hạn trả 

nợ và bị chị Nguyễn Thị L thúc giục, bị cáo nảy sinh ý định mang giấy chứng 

nhận giả đã Scan trước đó ra SHB phòng giao dịch Đô Lương làm thủ tục để 

vay số tiền 150.000.000 đồng. Khi đến ngân hàng, anh Đoàn Văn T - cán bộ 

SHB hướng dẫn làm thủ tục và về tại nhà của bị cáo tại xóm 09, xã Tràng Sơn, 

huyện Đô Lương để thẩm định. Vì chị H đã đi khỏi địa phương không nhờ 

được nên bị cáo mang Giấy chứng minh nhân dân photocopy của chị H mà bị 

cáo có trước đó cùng với sổ hộ khẩu của gia đình đến quán photocopy Mạo Hoa 

ở xóm Yên Hoa, xã Yên Sơn, huyện Đô Lương dùng ảnh của mình dán vào 

giấy chứng minh nhân dân của chị Trần Thị H và thay tên Trần Thị H sang tên 

mình ở trong sổ hộ khẩu gia đình để photocopy thành 01 sổ khác. Cùng thời 

điểm này do chồng bị cáo đang đi làm ăn tại thành phố Hồ Chí Minh không về 

kịp nên bị cáo gọi điện cho bạn là anh Đào Công L, nhờ anh L chụp một tấm 

hình chân dung gửi qua mạng Zalo cho bị cáo. Sau đó bị cáo đến hiệu ảnh Dũng 

Hà ở thị trấn Đô Lương, huyện Đô Lương in ảnh của anh L ra và dán vào giấy 

chứng minh nhân dân photocopy của chồng bị cáo rồi photocopy ra một bản. 

Đến ngày 18/12/2018, bị cáo liên lạc nhờ anh L lên ký thay chồng bị cáo vào hồ 

sơ vay tiền, anh L đến phòng giao dịch SHB chi nhánh Đô Lương có hỏi bị cáo 

vì sao chồng bị cáo là anh N không ký, anh N đã đồng ý chưa. Bị cáo nói với 

anh L do chồng bị cáo không về được, nhờ anh L ký thay thì được anh Lợi 

đồng ý. Sau đó bị cáo cùng anh Lợi vào phòng giao dịch SHB chi nhánh Đô 

Lương, anh L ngồi phía ngoài gần cửa ra vào, bị cáo vào gặp anh T để làm thủ 

tục. Tại đây, anh T giải thích quyền, nghĩa vụ và làm các thủ tục liên quan và 

đưa cho bị cáo Hợp đồng thế chấp quyền sử dụng đất và tài sản gắn liền với đất 
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số 57/2018/HĐTC-CN/SHB.120207 ngày 18/12/2018 để bị cáo và anh Lợi ký 

vào đó. Sau đó bị cáo cùng với anh T, anh L đi đến Văn phòng công chứng 

Nguyễn Đổng thuộc xã Yên Sơn, huyện Đô Lương để làm thủ tục công chứng. 

Tại đây bị cáo gặp chị Phan Thị H – Nhân viên văn phòng công chứng Nguyễn 

Đổng yêu cầu làm thủ tục. Khi tiến hành làm thủ tục, chị H yêu cầu bị cáo đưa 

giấy chứng minh nhân dân và sổ hộ khẩu gốc ra để đối chiếu thị bị cáo nói: 

“Làm giúp em một bản để em đưa qua Văn phòng đăng ký quyền sử dụng đất 

cho kịp giờ, còn để chồng em về lấy giấy tờ gốc ra sau”. Do nghĩ quy định vay 

thế chấp tại ngân hàng phải đủ 04 bộ công chứng hợp đồng thế chấp mới vay 

được tiền nên chị H làm trước cho bị cáo 01 bộ, còn 03 bộ khác chờ vợ chồng T 

đưa giấy tờ gốc ra mới làm. Ra khỏi phòng công chứng, bị cáo nói anh L đi về, 

còn bị cáo cầm hợp đồng thế chấp đã công chứng cùng với giấy chứng nhận 

quyền sử dụng đất đã Scan trước đó đi đến Văn phòng đăng ký quyền sử dụng 

đất huyện Đô Lương gặp chị Nguyễn Thị N – Cán bộ xử lý giao dịch đảm bảo 

để làm thủ tục. Khi kiểm tra, chị N phát hiện giấy chứng nhận quyền sử dụng 

đất, quyền sở hữu nhà và các tài sản có trên đất mà bị cáo mang đến là bản Scan 

nên đã báo với lãnh đạo  phòng, đồng thời tạm giữ giấy chứng nhận Scan đó. 

Ngày 20/12/2018, chị N đến cơ quan cảnh sát điều tra công an huyện Đô Lương 

tố giác về hành vi của Nguyễn Thị T và giao nộp giấy chứng nhận quyền sử 

dụng đất, quyền sở hữu nhà và các tài sản có trên đất bản Scan mà chị N đã tạm 

giữ của bị cáo trước đó. 

 Tại bản kết luận giám định số 82/KL-PC09 (GĐKTHSTT) ngày 

29/01/2019 của Phòng kỹ thuật hình sự - Công an tỉnh Nghệ An kết luận: Giấy 

chứng nhận quyền sử dụng đất, quyền sở hữu nhà ở và các tài sản khác gắn liền 

với đất số CK600391, thửa đất số 620, tờ bản đồ số 15, diện tích 257,3m
2
 địa 

chỉ xóm 09, xã Tràng Sơn, huyện Đô Lương, tỉnh Nghệ An mang tên chủ sử 

dụng đất Nguyễn Văn N và Trần Thị H là giả. 

 Tại bản cáo trạng số 61/CT - VKS ngày 12/06/2019 của Viện kiểm sát 

nhân dân huyện Đô Lương, tỉnh Nghệ An đã truy tố bị cáo Nguyễn Thị T về 

“Tội làm giả con dấu, tài liệu của cơ quan, tổ chức” theo   khoản 1 Điều 341  

Bộ luật hình sự. 

 Tại phiên tòa, đại diện Viện kiểm sát nhân dân huyện Đô Lương giữ 

quyền công tố và luận tội vẫn giữ nguyên quan điểm truy tố và đề nghị: 

 - Áp dụng  khoản 1 Điều 341 , các điểm  i, s, n  khoản 1 Điều 51, Điều 

65 BLHS xử phạt bị cáo Nguyễn Thị T từ 09 tháng đến 12 tháng tù, cho hưởng 
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án treo; Thời gian thử thách từ 18 đến 24 tháng. Miễn hình phạt bổ sung cho bị 

cáo. 

     Tại phiên tòa, người bào chữa của bị cáo phát biểu quan điểm như sau: 

Thống nhất với nội dung truy tố của Viện kiểm sát tại cáo trạng, không có ý 

kiến gì về tội danh, điều luật và mức hình phạt mà đại diện Viện kiểm sát đề 

nghị HĐXX áp dụng đối với bị cáo. Tuy nhiên, hoàn cảnh bị cáo hết sức khó 

khăn, gia đình thuộc diện hộ nghèo, các con còn nhỏ; bị cáo đang mang thai 

quá trình điều tra, truy tố và tại phiên tòa thành khẩn khai báo, ăn năn hối cải. 

Vì vậy, đề nghị HĐXX xem xét giảm nhẹ hình phạt và miễn hình phạt bổ sung 

cho bị cáo. 

  Bị cáo Nguyễn Thị T nhận tội, đề nghị HĐXX xem xét, giảm nhẹ hình 

phạt.  

 NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

Trên cơ sở nội dung vụ án, căn cứ vào các tài liệu trong hồ sơ vụ án đã 

được thẩm tra, xét hỏi, tranh luận tại phiên tòa, Hội đồng xét xử nhận thấy như 

sau: 

[1] Về tính hợp pháp của hành vi tố tụng và quyết định tố tụng của Điều 

tra viên, Kiểm sát viên trong quá trình điều tra, truy tố, xét xử đã thực hiện 

đúng về thẩm quyền, trình tự, thủ tục quy định của Bộ luật tố tụng hình sự. Quá 

trình điều tra, truy tố và tại phiên tòa bị cáo, người có quyền lợi, nghĩa vụ liên 

quan không có ý kiến hoặc khiếu nại về hành vi, quyết định của cơ quan tiến 

hành tố tụng, người tiến hành tố tụng. Do đó, các hành vi, quyết định tố tụng 

của Cơ quan tiến hành tố tụng, người tiến hành tố tụng đã thực hiện đều hợp 

pháp. 

 [2] Về nội dung: Xét lời khai của bị cáo tại phiên tòa phù hợp với lời 

khai tại cơ quan điều tra, phï hîp víi c¸c tµi liÖu, chøng cø kh¸c cã t¹i hå s¬ vô 

¸n nªn ®· cã ®ñ c¬ së ®Ó kÕt luËn:  

Vào ngày 18/12/2018, Nguyễn Thị T đã sử dụng 01 giấy chứng nhận 

quyền sử dụng đất, quyền sở hữu nhà ở và các tài sản khác gắn liền với đất số 

CK600391, thửa đất số 620, tờ bản đồ số 15, diện tích 257,3m
2
 địa chỉ xóm 09, 

xã Tràng Sơn, huyện Đô Lương, tỉnh Nghệ An mang tên chủ sử dụng đất 

Nguyễn Văn N và vợ Trần Thị H là giấy chứng nhận giả để làm thủ tục thế 

chấp vay SHB phòng giao dịch huyện Đô Lương số tiền 150.000.000 đồng thì 

bị cán bộ Văn phòng đăng ký quyền sử dụng đất – UBND huyện Đô Lương 

trong khi làm thủ tục hồ sơ đăng ký giao dịch bảo đảm phát hiện giấy chứng 
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nhận quyền sử dụng đất, quyền sở hữu nhà ở và các tài sản khác gắn liền với 

đất số CK600391 là giấy chứng nhận giả. 

 Hành vi  làm giả giấy chứng nhận quyền sử dụng đất, quyền sở hữu nhà 

ở và các tài sản khác gắn liền với đất số CK600391 nhằm lừa dối các cơ quan, 

tổ chức có thẩm quyền làm thủ tục  để vay tiền SHB của bị cáo  đã đủ yếu tố 

cấu thành “Tội làm giả con dấu, tài liệu của cơ quan, tổ chức” nên Viện kiểm 

sát nhân dân huyện Đô Lương truy tố bị cáo  về “Tội làm giả con dấu, tài liệu 

của cơ quan, tổ chức” theo   khoản 1 Điều 341  Bộ luật hình sự là có căn cứ, 

đúng người, đúng tội. 

 Xét tính chất vụ án: Vụ án có tính chất ít nghiêm trọng, hành vi phạm 

tội của bị cáo là nguy hiểm cho xã hội, đã xâm phạm đến hoạt động bình 

thường của cơ quan, tổ chức trong lĩnh vực quản lý hành chính nhà nước về con 

dấu, tài liệu hoặc giấy tờ khác. Bị cáo có đủ năng lực trách nhiệm hình sự, biết 

rõ việc làm của mình là nguy hiểm cho xã hội, vi phạm pháp luật nhưng vẫn cố 

ý thực hiện. Việc điều tra, truy tố và đưa bị cáo ra xét xử là việc làm hết sức cần 

thiết có tác dụng giáo dục và ngăn ngừa chung đối với những ai đang có ý định 

làm giả con dấu, tài liệu của cơ quan, tổ chức.  

   Xét tình tiết tăng nặng, giảm nhẹ của bị cáo:  

 Tại thời điểm phạm tội bị cáo không có tình tiết tăng nặng nào nhưng có 

03 tình tiết giảm nhẹ là phạm tội lần đầu và thuộc trường hợp ít nghiêm trọng, 

trong quá trình điều tra, xét xử bị cáo đã khai báo thành khẩn, ăn năn hối cải; bị 

cáo đang mang thai; Các tình tiết giảm nhẹ này quy định tại điểm i,  s, n khoản 

1 Điều 51 BLHS. Đánh giá toàn diện vụ án, căn cứ vào nguyên tắc xử lý người 

phạm tội quy định tại d khoản 1 Điều 3 BLHS và mục đích của hình phạt cần 

cho bị cáo được hưởng sự khoan hồng, nhân đạo của pháp luật khi lượng hình; 

bị cáo có nhiều tình tiết giảm nhẹ, nhân thân bị cáo tốt, có địa chỉ cư trú rõ ràng, 

đang mang thai. Vì vậy chưa cần thiết phải cách ly ra khỏi xã hội mà cho bị cáo 

được cải tạo tại địa phương như đề nghị của đại diện Viện kiểm sát tại phiên tòa 

cũng đủ răn đe và giáo dục thành công dân có ích cho xã hội. Mức hình phạt từ 

09 tháng tù đến 12 tháng tù, cho hưởng án treo, thời gian thử thách 18 đến 24 

tháng như đề nghị của đại diện Viện kiểm sát tại phiên tòa là phù hợp. 

 Trong vụ án này, tài sản để thế chấp vay tiền của SHB là tài sản có thật 

thuộc quyền sử dụng và sở hữu của vợ chồng bị cáo. Chỉ vì cần làm thủ tục vay 

tiền SHB trong khi không có giấy chứng minh nhân dân của mình, bị cáo đã 
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Scan họ tên, năm sinh của chị Trần Thị H thay tên của mình vào giấy chứng 

nhận quyền sử dụng đất Scan giả và nhờ anh Đào Công L thay anh Nguyễn Văn 

N – chồng bị cáo (Đang đi làm ăn xa)  đi làm thủ tục để vay tiền, thực tế bị cáo 

chưa vay được tiền của SHB. Hành vi này không cấu thành tội  lừa đảo chiếm 

đoạt tài sản nên không truy cứu trách nhiệm hình sự là có căn cứ. 

 Đối với người phụ nữ bị cáo thuê Scan giấy chứng nhận quyền sử dụng 

đất tại thành phố Hồ Chí Minh nhưng không xác định được lý lịch, địa chỉ cụ 

thể nên chưa có cơ sở để xử lý là đúng quy định. Đối với hành vi của anh Đào 

Công L, chị Phan Thị H, anh Đoàn Văn T chưa đủ yếu tố cấu thành tội phạm 

nên cơ quan điều tra không xem xét, xử lý là đúng quy định. 

 Về hình phạt bổ sung: Theo quy định tại khoản 4 Điều 341, người phạm 

tội có thể bị phạt tiền từ 5.000.000 đồng đến 50.000.000 đồng nhưng bị cáo 

thuộc diện hộ nghèo nên cần miễn hình phạt bổ sung cho bị cáo. 

  - Về án phí: Bị cáo phải chịu án phí hình sự sơ thẩm theo quy định. 

 V× c¸c lÏ trªn, 

QuyÕt ®Þnh: 

  Căn cứ vào khoản 1 Điều 341, các điểm i,  s, n khoản 1 Điều 51, Điều 65 

Bộ luật hình sự; Điều 135, 136 Bộ luật tố tụng hình sự và Điều 23 Nghị quyết 

số 326/2016/UBTVQH14 ngày 30/12/2016 của Ủy ban Thường vụ Quốc hội.  

           1.  Tuyên bố bị cáo Nguyễn Thị T  phạm “Tội làm giả con dấu, tài liệu 

của cơ quan, tổ chức”. 

           2. Xử phạt: Bị cáo Nguyễn Thị T  09 (Chín) tháng tù, cho hưởng án treo, 

thử thách 18 tháng. Thời gian thử thách tính từ ngày tuyên án sơ thẩm 

(18/07/2019). 

 Giao bị cáo Nguyễn Thị T cho UBND xã Tràng Sơn, huyện Đô Lương, 

tỉnh Nghệ An  giám sát và giáo dục trong thời gian thử thách. Gia đình  bị cáo 

có trách nhiệm phối hợp với chính quyền địa phương trong việc giám sát, giáo 

dục các bị cáo. 

 Trường hợp người bị kết án thay đổi nơi cư trú thì thực hiện theo quy 

định của pháp luật về thi  hành án hình sự. 

 Trong thời gian thử thách, người được hưởng án treo cố ý vi phạm nghĩa 

vụ 02 lần trở lên thì Tòa án có thể quyết định buộc người được hưởng án treo 

phải chấp hành hình phạt tù của bản án đã cho hưởng án treo. 
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           3. Về án phí: Buộc bị cáo Nguyễn Thị T phải chịu 200.000 đồng (Hai 

trăm nghìn đồng) án phí hình sự sơ thẩm  

 Bị cáo, người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan có mặt có quyền kháng 

cáo trong hạn 15 ngày kể từ ngày tuyên án sơ thẩm. 

Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan vắng mặt có quyền kháng cáo 

trong hạn 15 ngày kể từ ngày nhận được bản án hoặc bản án được niêm yết theo 

quy định./. 

 

N¬i nhËn:                                        Tm. héi ®ång xÐt xö s¬ thÈm 

- Bị cáo; NCQLNVLQ                               thÈm ph¸n - chñ to¹ phiªn toµ 

- VKSND H. §« L­¬ng; 

- C¬ quan CS§T CA H. §« L­¬ng; 

- Chi côc THA d©n sù H. §« L­¬ng; 

- TAND tØnh NghÖ An; 
- VKSND tỉnh Nghệ An; 
 - L­u hå s¬.                                                                   

         TrÇn V¨n K 
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