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TÒA ÁN NHÂN DÂN 

   TỈNH PHÚ THỌ 

  
Bản án số:66/2022/DS-PT     

Ngày 16 tháng 11 năm 2022 
  v  r n     p     t   n  t   t 

 ạ  n oà   ợp đ n . 

CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

Độc lập - Tự do - Hạnh phúc 
    
                                      

 

                                                NHÂN DANH 

NƯỚC CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

                               TÒA ÁN NHÂN DÂN TỈNH PHÚ THỌ 
 

- Thành phần Hội đồng xét xử phúc thẩm gồm có: 

Thẩm phán - Chủ tọa phiên tòa: Bà Lê   ị   u Huyền; 

Các Thẩm phán: Ông  ạ  ăn   àn . 

                           Bà Đ êu   ị Bí   L ợt. 

- Thư ký phiên tòa: Bà Hoàn    ị   n -     ký  ò  án n  n d n tỉn  P ú 

  ọ. 

          - Đại diện Viện kiểm sát nhân dân tỉnh Phú Thọ tham gia phiên tòa: Bà Tôn 

  ị Thanh H ơn  - K ểm sát v ên. 

 Ngày 16 tháng 11 năm 2022, tạ  trụ sở  ò  án n  n d n tỉn  P ú   ọ t ến 

 àn  xét xử p ú  t ẩm  ôn  k    vụ án D n sự p ú  t ẩm t ụ lý số: 

57/2022/TLPT-DS ngày 03/10/2022 về v    “ r n     p     t   n  t   t  ạ  

n oà   ợp đ n ” . Do Bản án d n sự sơ t ẩm số: 04/2022/DS-ST ngày 29 tháng 6 

năm 2022  ủ   oà án n  n d n  uy n H, tỉn  P ú   ọ  ị k án   áo. 

  eo quyết địn  đ   vụ án r  xét xử p ú  t ẩm số: 72/2022 QĐXX - PT 

ngày 02 tháng 11 năm 2022,   ữ   á  đ ơn  sự: 
 

Nguyên đơn: Bà  ũ   ị Đ, s n  năm 1970; đị    ỉ: K u C, xã L,  uy n H, 

tỉn  P ú   ọ.  

Bị đơn: Ôn  P ạm N ọ  T, s n  năm 1977; đị    ỉ: K u C, xã L,  uy n H, 

tỉn  P ú   ọ.  

(Bà Đ, ông T có mặt).                               

 

Néi dung vô ¸n: 
 

Theo đơn khởi kiện và quá trình tố tụng nguyên đơn là bà Vũ Thị Đ trình 

bày: Chiều ngày 19/02/2020 khi bà Đng ở nhà một mình thì nghe tiến  ông T gọ  

d ớ  đ  n , v  n d ớ  tr ớ  cử  nhà bà. Lúc đó ông T vác thang đi xem công T 

đi n. Bà đứn  trên thềm sân nhà thì ông T bảo bà l n chiếm b  ruộn , bà có trả l   

ruộn  bà làm m ợn, bà không l n chiếm. Ông T đi xuốn  b  ruộn  quát chử  bậy, 

bắt bà xuốn  ruộn . Bà không làm sai quyết địn  không xuốn . Ông T có chử  “A, 

Đ. mẹ con này, mày không xuốn  tao lên tao giết mày”, r   ông T chạy từ ruộn  

lên nhà bà, áp đáo đán  bà, đ m bà vào bụn  vào n    , lôi kéo tóc bà. Bà sợ kêu 

to “Làng n ớ  ơi, T nhà N - T đến nhà tôi áp đáo đán  đập tô ”.  ron  lúc ông T 

đán  bà, bà T (mẹ đẻ ông T) là n     đ ợ  biết chứn  kiến, quát T về. Trong khi 

ông T đán  bà, ông T còn nói “  o địn  giết mày m y lần r   nh ng ch a có cơ 

hộ , hôm nay tao giết mày, tao giết chết cả nhà mày để tao đi tù cả thể” 
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Sau khi bị đán , bà gọi đi n cho Công an viên đến để giải quyết. Sau đó có 

công an viên, Bí th  chi bộ thôn và tr ởng thôn đến. Đ ng th i bà cũng gọi cho cH 

bà và chị H là chủ ruộng vào. 

Khi mọi n   i đến nhà bà thì bà cùng mọi n   i xuống b  ruộng xác minh 

b  cõi. Cán bộ thôn không chứng m n  đ ợc bà l n b  ruộng nhà ông T. Chị H 

cũng công nhận bà không l n b  ruộng. Khi đó có cả ông T. 

Ngay sau đó mọi n   i về nhà bà, ông Quyền là công an viên của thôn có 

lập biên bản về vi c bà bị ông T đán  để bà đi kiểm tra tại b nh vi n. Khi bị ông T 

đán  bà bị Đ u ở tron  n   i, run gối, không còn bình tĩnh, bà chỉ biết Đ u trong 

n   i. Khi đó cũng không ai vạch bụng bà lên để kiểm tra th ơng tích. Khi công 

an viên lập biên bản, bà có ký biên bản, có ông T, ông Q, bà T, bà Đ, bà H chứng 

kiến. 

Ngay sau đó cH bà đ a bà đến Phòng khám Bạch Mai 2 ở khu phố Cốc, xã 

Tây Cốc để kiểm tra chiếu chụp. Đến ngày hôm sau (20/02/2020), bà tiếp tục đến 

Phòng khám Sao Vi t 103 ở khu phố Cốc, xã Tây Cốc để kiểm tra lại do còn bị 

Đ u. Chiều ngày 24/02/2020, bà lên B nh vi n Đa khoa Hùng V ơng kiểm tra lại. 

Sáng ngày 25/02/2020, bà nhập B nh vi n Đa khoa Hùng V ơng điều trị, đến 

chiều ngày 26/02/2020 thì ra vi n. 

Bà xác định th ơng tích của bà là do ông T gây ra. Bà yêu cầu ông T phải 

b i t   ng các thi t hại g m: 

+ Tiền vi n phí và thuốc điều trị tại nhà: 4.363.000đ, g m các khoản: 

- Tiền khám tại Phòng khám Bạch Mai 2: 126.000đ (Một trăm hai m ơi sáu 

nghìn đ ng); 

- Tiền khám tại Phòng khám Sao Vi t 103: 150.000đ (Một trăm năm m ơi 

nghìn đ ng) và 178.000đ (Một trăm bảy m ơi tám nghìn đ ng) tiền thuốc; 

- Chi phí khám chữa b nh tại B nh vi n Đ khoa Hùng V ơng: 2.759.000đ 

(Hai tri u bảy trăm năm m ơi chín nghìn đ ng); 

- Thuốc xoa bóp của con trai cho: 1.000.000đ (Một triệu đồng); 

- Tiền mua thuốc nam: 150.000đ (Một trăm năm m ơi nghìn đ ng) 

+ Tiền ngày nghỉ do khôn  l o động đ ợc: 40 ngày x 200.000đ/ngày = 

8.000.000đ (Tám tri u đ ng). 

+ Tiền côn  n   i đ a đi vi n: 475.000đ (Bốn trăm bảy m ơi lăm nghìn 

đ ng), g m: ½ ngày 19/02/2020, ông Hà (cH bà) đ a đi Phòng khám Bạc Mai 2 = 

125.000đ (Một trăm hai lăm nghìn đ ng); ½ ngày 20/02/2020 chị H đ   đi Phòng 

khám Sao Vi t 103 = 100.000đ (Một trăm nghìn đ ng); ½ ngày 24/02/2020 chị 

Trang đ   đi B nh vi n Đ khoa Hùng V ơng = 100.000đ (Một trăm nghìn đ ng); 

½ ngày 25/02/2020 anh Dũng đ a đi B nh vi n Đ khoa Hùng   ơn  = 150.000đ 

(Một trăm năm m ơi nghìn đ ng);  

+ Tiền ngày côn  n   i chăm sóc tại B nh vi n Đ khoa Hùng   ơng 02 

ngày = 500.000đ (Năm trăm nghìn đồng).  

+ Tiền b i t   ng danh dự nhân phẩm do bị xúc phạm: 5.000.000đ (Năm 

triệu đồng). 

Tổng cộng là: 18.338.000đ (M  i tám tri u ba trăm ba m ơi tám nghìn). 

Trong số các chi phí trên, thì vi c khám tại Phòng khám Bạch mai 2, Phòng 

khám Sao vi t 103, B nh vi n Đ khoa Hùng V ơng bà có hóa đơn chứng từ. Tuy 

nhiên hi n bà chỉ giữ bản gốc hóa đơn của B nh vi n Đ khoa Hùng V ơng, còn 
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hóa đơn tại Phòng khám Bạch mai 2 và Phòng khám Sao Vi t 103 bà đã nộp cho 

Công an xã L nên không còn bản gốc nữa. Còn tiền thuốc xoa bóp con trai cho và 

mua thuốc nam, bà không có hóa đơn chứng từ. 

 Bị đơn là ông Phạm Ngọc T trình bày: Chiều ngày 19/02/2020, ông vác 

thang đi xem số công T đ  n. Ông nhìn th y b  ruộng giữa nhà ông với nhà bà Đ 

có cắm cọc mới. Ông gọi bà Đ xuống, mục đí   yêu cầu bà Đ cắm lại bằng cọc to 

(vì bà Đ cắm cọc nhỏ, nhọn sợ đi giẫm vào chân) cho rõ ràng. Khi gọi bà Đ xuống 

cắm cọc, lúc đầu ông gọi chị x ng em, nh ng nhiều lần bà Đ không xuống. Tức 

quá ông gọ  “mày có xuống cắm lại khôn ” t ì bà Đ bù lu bù loa lên, kêu làng 

n ớc là ông lợi dụng cH con bà Đ đi vắng, áp đáo bà  y. Khi ông gọi và vị trí bà Đ 

đứng cách nhau khoảng 50m (ôn  đứng ở đứng d ới b  ruộng, còn bà Đ đứng trên 

v  n nhà bà  y). Lúc bà Đ kêu thì có bà T là mẹ ôn  đứng ở trên nhà gọi ông đi 

về, không dây d a gì với bà Đ, ông vác thang đi về.  

Sau khi về, ông ăn cơm, đi sát gạo xong thì anh công an viên gọi ông xuống 

b  ruộng. Tại đ y ông có th y tr ởng thôn, công an viên, bí th  chi bộ thôn, bà H 

(n   i cho bà Đ m ợn ruộng) và m y n   i nữa. Mọi n   i xem xét xong thì về. 

Một th i gian sau (ông không nhớ rõ ngày) thì cắm lại cọc bê tông b  ruộng, có 

mặt cả bà H. 

Bà Đ cho rằng ông đán  bà  y là hoàn toàn không đún , vì khoảng cách gần 

nh t, ông còn đứng cách bà Đ 10m (vị trí lúc ông vác thang đi về thì bà Đ chạy 

xuống góc v  n nhà bà  y). Nếu ông đán  bà Đ, thì chắc chắn phải gây th ơng 

tích, đ ng th i phải rơi đi n thoại bà Đ Đng cầm trên tay. Sự vi c chỉ diễn ra trong 

vòng vài phút, khi đó chỉ có ông và bà Đ, không có ai khác. Một lúc sau (lúc bà Đ 

kêu la) thì mới có mẹ ôn  đứng trên nhà gọi về. 

Vi c bà Đ đi khám th ơng tích là do bà  y tự ăn vạ, chứ ông không gây 

th ơng tích cho bà Đ. Do vậy bà Đ yêu cầu ông phải b i t   ng, ông không nh t 

trí. 
 

  ạ  Bản án d n sự sơ t ẩm số 04/2022/DS-ST ngày 29/6/2022  ủ   oà án 

n  n d n  uy n H, tỉn  P ú   ọ đã Quyết địn . 

- Áp dụn  Đ ều 584, Đ ều 585, Đ ều 586, Đ ều 590, Điều 593  ủ  Bộ luật 

d n sự; 

- Áp dụn  k oản 6 Đ ều 26, k oản 1 Đ ều 35, k oản 1 Đ ều 39, k oản 1 

Đ ều 147, Đ ều 271, k oản 1 Đ ều 273  ủ  Bộ luật tố tụn  d n sự; điểm d khoản 1 

Điều 12 N  ị quyết 326, n ày 30 12 2016  ủ  UB  QH quy địn  về mứ  t u, 

m ễn,   ảm, t u nộp, quản lý và sử dụn  án p í, l  p í  ò  án: 

Xử: 

1. Không ch p nhận yêu cầu khở  ki n củ  bà Vũ Thị Đ về vi   yêu cầu ông 

Phạm Ngọ  T phả  b   th  n  các khoản thi t hạ  về sứ  khỏe g m:  

- Tiền vi n phí và thuốc điều trị tại nhà: 4.363.000đ (Bốn triệu ba trăm sáu 

mươi ba triệu); 

- Tiền ngày nghỉ do khôn  l o động đ ợc: 40 ngày x 200.000đ/ngày = 

8.000.000đ (Tám tri u đ ng); 

- Tiền côn  n   i đ a đi vi n: 475.000đ (Bốn trăm bảy m ơi lăm nghìn 

đ ng); 

- Tiền ngày côn  n   i chăm sóc tại B nh vi n Đ khoa Hùng   ơng 02 

ngày: 500.000đ (Năm trăm nghìn đ ng).  
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- Tiền b i t   ng danh dự nhân phẩm do bị xúc phạm (tổn th t về tinh thần): 

5.000.000đ (Năm triệu đồng). 

 ổn   ộn : 18.338.000đ (Mười tám triệu ba trăm ba mươi tám nghìn). 
 

Bản án  òn tuyên về án p í, quyền k án   áo và  á  v n đề k á  t eo quy 

địn . 

Kháng cáo: Ngày  12/7/2022  bà  ũ   ị Đ  ó đơn k án   áo: Đề n  ị Toà 

án   p p ú  t ẩm Buộ  ôn  P ạm N ọ  T p ả      t   n  t  ơn  tí     o  à Đ 

 á  k oản   m:   ền v  n p í, tiền ngày nghỉ do không lao động đ ợc: 40 ngày; 

tiền  ôn  n     đ   đ  v  n: 475.000đ (Bốn trăm  ảy m ơ  lăm n  ìn đ n ); tiền 

ngày  ôn  n       ăm só  tạ  B n  v  n Đ k o  Hùn    ơn  02 n ày; tiền     

t   n  d n  dự n  n p ẩm do  ị xú  p ạm (tổn t  t về t n  t ần). ổn   ộn : 

18.338.000đ (M    tám tr  u    trăm    m ơ  tám n  ìn đ ng). 
 

Tại phiên toà phúc thẩm  à  ũ   ị Đ vẫn   ữ n uyên yêu  ầu kháng cáo. 

K ôn   un    p t êm tà  l  u   ứn   ứ mớ .  ạ  p  ên toà  à Đ trình bày khi xô 

sát   ữ  ông T và  à k ôn   ó      ứn  k ến, mà   ỉ  ó  à T (là mẹ đẻ ôn  T) 

k oản   á     ữ   à T và ông T, bà Đ k oản  100m. 
 

Đạ  d  n    n k ểm sát n  n d n tỉn  P ú   ọ p át   ểu qu n đ ểm:  ề tố 

tụn    ẩm p án,    ký, Hộ  đ n  xét xử tu n t ủ đầy đủ quy địn   ủ  p áp luật 

về tố tụn .  

 ề nộ  dun : Đề n  ị Hộ  đ n  xét xử: Căn  ứ k oản 1 Đ ều 308 Bộ luật tố 

tụn  d n sự năm 2015. G ữ n uyên Bản án d n sự sơ t ẩm số 04/2022/DS-ST ngày 

29/6/2022  ủ   oà án n  n d n  uy n H, tỉn  P ú   ọ. 
 
 
 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 
 
 

  

Căn cứ các tài liệu, chứng cứ có trong hồ sơ vụ án được thẩm tra tại phiên 

tòa; Căn cứ kết quả tranh tụng tại phiên tòa, ý kiến của VKSND tỉnh; Hội đồng xét 

xử xét xử t  y:  

[1]. Xét k án   áo  ủ   à  ũ   ị Đ,  uộ  ôn  T p ả      t   n    o  à số 

t ền là 18.338.000đ (Mười tám triệu ba trăm ba mươi tám nghìn đồng). Hộ  đ n  

xét xử xét t  y: Bà  ũ   ị Đ và ôn  P ạm N ọ  T đều t ừ  n ận và xá  địn   ó 

sự v    v    ạm xảy r  n ày 19 02 2020 do l ên quan đến vi   cắm cọ  b  ruộn . 

Sau k   xảy r  v    ạm bà Đ có báo Công an viên, tr ởn  khu và Bí th  Chi bộ 

khu C đến giả  quyết. Tà  l  u   ứn   ứ  ó tron     sơ t ể    n: Bản kết luận   ám 

địn  p áp  y về t  ơn  tí   số 55     n ày 09 4 2020  ủ   run  t m   ám địn  

p áp y tỉn  P ú   ọ (BL 81 đến 84) kết luận: Tỷ lệ phần trăm tổn thương cơ thể 

của bà Vũ Thị Đ tại thời điểm giám định vùng ngực, bụng không để lại thương 

tích; Cơ chế hình thành thương tích: Tại thời điểm giám định vùng ngực, bụng 

không để lại thương tích nên không xác định được cơ chế hình thành thương tích. 

Kết luận số 01 KL-CAX ngày 08/5/2022 củ  Côn   n xã L (BL 178) xá  n ận  à 

Đ k ôn   ó t  ơn  tí  , k ôn   ó  ăn  ứ xá  địn  ôn  T  ó  àn  v    y t  ơn  

tích cho bà Đ. B ên  ản xá  m n  tạ  B n  v  n Đ K o  Hùn    ơn  (BL 122) t ể 

   n: vào     07 20 p út ngày 25/02/2022 khi vào vi n  à Đ k     ị    n t  ơn  

vào vùn  n ự ,  ụn  s u k    ị đán ... kết quả   ụp XQ, xét n    m... bà Đ đều 

khôn   ó   ểu    n   t t   n  k   t ăm k ám  à Đ khai  ị Đ u tứ , kêu Đ u là do 

ý   í   ủ qu n  ủ   à Đ,  òn k    vào v  n  à Đ k ôn   ó   ểu    n t  ơn  tí   gì 
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trên  ơ t ể, n    ầm tím d , x y sát... B ên  ản xá  m n  tạ  P òn  k ám 103 do 

ôn  P ạm  ăn Mạn  (BL 120)  un    p, kết quả   ụp X Q t ể    n k ôn   ó  ìn  

ản  liềm  ỏ  d ớ   ơ  oàn , k ôn   ó  ìn  ản  mứ  n ớ  mứ   ơ .      kết luận 

   n t  ơn  p ần mềm   ỉ là   ẩn đoán t eo l   kể  ủ   à  Đ   ứ  à Đ không có 

  ểu    u t  ơn  tí    ì ( ầm tím, x y sát n oà  r ).  ạ  (BL 36) bà T là n     

  ứn  k ến  ó l   k    k ẳn  địn  “ k ôn   ó v     n  T đán   à Đ vì 2 n     vẫn 

đứng cách xa nhau, anh T ở d ớ  ruộn ,  òn  à Đ ở trên v  n   ở  n à  à Đ. Đ ều 

này p ù  ợp vớ  l   k     ủ   á  đ ơn  sự tạ  p  ên toà. 

 S u k   sự v    xảy r   à Đ có báo ôn   rần  ăn Quyền - Công an viên khu 

C, ông Trần Anh Q - Tr ởn  khu C, ông Trịn  Q T - Bí th  chi bộ khu C, các ông 

đều xác địn , sau khi sự vi   xảy ra có đến nhà bà Đ, khi đến bà Đ còn đi lạ  chử  

bớ , không ai nhìn th y th ơng tích gì trên cơ thể bà Đ. Trong quá trình giả  quyết 

bà Đ cũn  không có tài li u chứn  cứ gì xác địn  vi   ông T gây th ơng tích cho 

bà. Do vậy, bà Đ có chi phí về đi khám th ơng tích, nh ng ông T không gây 

th ơng tích cho bà Đ, nên  ò  án   p sơ t ẩm không ch p nhận yêu cầu khở  ki n 

củ  bà Đ là  ó  ăn  ứ. 

[2]. Đố  vớ  yêu  ầu tr  u tập t êm n  n   ứn : Bà N uyễn   ị Đ,  à Đ n  

  ị Bí   H, ôn  N uyễn T Hà, ôn   rần  ăn Quyền, ôn   rịn  Q T, ôn   rần 

Anh Q là k ôn   ó  ăn  ứ. Bở  k   sự v    xảy r  vào n ày 19 02 2020  ản thân bà 

Đ k ẳn  địn  k   sự v    xảy r    ỉ  ó ôn  T và bà, bà T mẹ ôn  T  á   k oản  

100m. Hơn nữ ,  à Đ, bà H, ôn  Hà, ôn  Quyền, ôn  T đã  ó l   k    tron     sơ 

tạ   á  BL 37,38,39,41đều k    n ận k ôn  đ ợ    ứn  k ến sự v   .  ì vậy, v    

bà Đ yêu cầu tr  u tập n ữn  n  n   ứn  trên là k ôn  đ ợ     p n ận. 
 

   ừ n ữn  n ận địn  mụ  [1]. [2], Hộ  đ n  xét xử p ú  t ẩm không    p 

n ận k án   áo  ủ  bà  ũ   ị Đ,   ữ n uyên bản án d n sự sơ t ẩm số 

04/2022/DS-ST ngày 29/6/2022  ủ   ò  án n  n d n  uy n H, tỉn  P ú   ọ. 

 Đề n  ị  ủ  đạ  d  n    n k ểm sát n  n d n tỉn  P ú   ọ tạ  p  ên toà phù 

 ợp nên đ ợ     p n ận. 

    [3]. ề án phí: Kháng cáo  ủ   à  ũ   ị Đ k ôn  đ ợ     p n ận, tuy n  ên 

 à  ũ   ị Đ t uộ  tr  n   ợp n     yêu  ầu     t   n  về sứ  k ỏe m ễn án p í 

d n sự p ú  t ẩm t eo quy địn . 

Vì các lẽ trên; 

QUYẾT ĐỊNH: 
 

   Căn  ứ k oản 1 Đ ều 308 Bộ luật tố tụn  d n sự, k ôn     p n ận kháng cáo 

 ủ   à  ũ   ị Đ,   ữ n uyên Bản án d n sự sơ t ẩm số 04 2022 DS-ST ngày 

29/6/2022  ủ   ò  án n  n d n  uy n H, tỉn  P ú   ọ. 

- Áp dụn  Đ ều 584, Đ ều 585, Đ ều 586, Đ ều 590, Điều 593  ủ  Bộ luật 

d n sự; 

- Áp dụn  k oản 6 Đ ều 26, k oản 1 Đ ều 35, k oản 1 Đ ều 39, k oản 1 

Đ ều 147,  k oản 1 Đ ều 148, Đ ều 271, k oản 1 Đ ều 273  ủ  Bộ luật tố tụn  d n 

sự; đ ểm d, k oản 1 Đ ều 12; k oản 1 Đ ều 29 N  ị quyết 326 2016 UB  QH14 

n ày 30 12 2016  ủ  Ủy   n t   n  vụ Quố   ộ  quy địn  về án p í, l  p í  ò  

án: 

Xử: 
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1. Không ch p nhận yêu cầu khở  ki n củ  bà Vũ Thị Đ về vi   yêu cầu ông 

Phạm Ngọc T phả  b   th  n  các khoản thi t hạ  về sứ  khỏe g m:  

- Tiền vi n phí và thuốc điều trị tại nhà: 4.363.000đ (Bốn tri u ba trăm sáu 

m ơi ba tri u); 

- Tiền ngày nghỉ do khôn  l o động đ ợc: 40 ngày x 200.000đ/ngày = 

8.000.000đ (Tám tri u đ ng); 

- Tiền côn  n   i đ a đi vi n: 475.000đ (Bốn trăm bảy m ơi lăm nghìn 

đ ng); 

- Tiền ngày côn  n   i chăm sóc tại B nh vi n Đ khoa Hùng   ơng 02 

ngày: 500.000đ (Năm trăm nghìn đ ng).  

- Tiền b i t   ng danh dự nhân phẩm do bị xúc phạm (tổn th t về tinh thần): 

5.000.000đ (Năm tri u đ ng). 

 ổn   ộn : 18.338.000đ (M    tám tr  u    trăm    m ơ  tám n  ìn). 

2.  ề án p í: M ễn toàn  ộ án p í d n sự sơ t ẩm và án p í p ú  t ẩm cho 

bà  ũ   ị Đ t eo quy địn   ủ  p áp luật. 
   

   Các quyết định khác của Bản án sơ t ẩm không có kháng cáo, kháng nghị 

có hi u lực pháp luật kể từ ngày hết th i hạn kháng cáo, kháng nghị. 

Bản án p ú  t ẩm  ó    u lự  p áp luật kể từ n ày tuyên án./. 

 
Nơi nhận:                                                   
-  KSND tỉn  P ú   ọ;       

- TAND  uy n H;     

- C    ụ   HADS H. H; 

- Cá  đ ơn  sự;                                             

- L u HS, A . 

TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ PHÚC THẨM 

THẨM PHÁN - CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 
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