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Nh©n danh 

N­íc céng hoµ x· héi chñ nghÜa ViÖt Nam 

Toµ ¸n nh©n d©n thµnh phè H¶i d­¬ng, tØnh H¶i D­¬ng 

 Víi thµnh phÇn Héi ®ång xÐt xö s¬ thÈm gåm cã: 

- ThÈm ph¸n - Chñ to¹ phiªn toµ: Bµ NguyÔn ThÞ Thu H­¬ng. 

- C¸c Héi thÈm nh©n d©n:  

Bà Phạm Thị Lan. 

Bà Nguyễn Thị Tiến. 

- Th­ ký  Toµ ¸n ghi biªn b¶n phiªn toµ: Bà Triệu Thị Loan - Th­ ký Tßa 

¸n nh©n d©n thµnh phè H¶i D­¬ng. 

- §¹i diÖn ViÖn kiÓm s¸t nh©n d©n thµnh phè H¶i D­¬ng: Bà Lê Thị Thu 

Thanh- KiÓm s¸t viªn. 

Ngµy 11 th¸ng 01 năm 2022, t¹i Trô së Tßa ¸n nh©n d©n thµnh phè H¶i 

D­¬ng, tØnh H¶i D­¬ng xÐt xö c«ng khai s¬ thÈm vô ¸n D©n sù thô lý sè 

64/2020/TLST-DS ngµy 23/10/2020, theo Quyết định đưa vụ án ra xét xử số 

19/2021/QĐXXST-TA ngày 30/11/2021; Quyết định hoãn phiên tòa số 

79/2021/QĐST-DS ngày 20/12/2021 vÒ viÖc "Tranh chấp hợp đồng vay tµi s¶n” 

gi÷a:  

- Nguyên đơn: Ông Đỗ Văn S, sinh năm 1971. 

ĐKHKTT và cư trú tại: Khu dân cư LQ, phường TK, thành phố Hải 

Dương, tỉnh Hải Dương. 

Ông S có mặt tại phiên tòa. 

- Bị đơn: Bà Vũ Thị H, sinh năm 1974. 

ĐKHKTT: Số 20 phố NT, phường QT, thành phố Hải Dương, tỉnh Hải 

Dương. 

Hiện trú tại: Số 24 phố HB, phường QT, thành phố Hải Dương, tỉnh Hải 

Dương. 

Bà H vắng mặt tại phiên tòa. 

  

 

 

 



 2 

NỘI DUNG VỤ ÁN 

* Nguyªn ®¬n ông Đỗ Văn S tr×nh bµy:  

T¹i ®¬n khëi kiÖn, b¶n tù khai, biªn b¶n lÊy lêi khai, biªn b¶n phiªn häp 

kiÓm tra, tiÕp cËn, c«ng khai chøng cø và tại phiên tòa ông S tr×nh bµy:  

Ông S vẫn giữ nguyên nội dung yêu cầu khởi kiện (và nội dung rút 01 

phần yêu cầu khởi kiện, bản tự khai, biên bản lấy lời khai của ông).  

Do có quan hệ bạn bè ngoài xã hội với bà Vũ Thị H, bà H có hỏi vay ông 

tiền để kinh doanh. Ông đồng ý cho bà H vay tiền và ông trực tiếp giao tiền cho 

bà H và bà H là người nhận tiền và trực tiếp bà H có viết làm 03 lần giấy vay 

tiền: 

         - Lần 1: Vay vào ngày 09/7/2018 dương lịch, số tiền là 50.000.000đ được 

thể hiện tại "Giấy vay tiền" chữ ký và chữ viết là do chính bà H là người nhận 

tiền viết và ký nhận có nội dung “Tên tôi là Vũ Thị H trú tại  24 phố HB, 

phường QT- TPHD có vay của ông Đỗ Văn S đội 7 LQ, phường TK, TPHD số 

tiền là 50.000.000đ (Năm mươi triệu đồng chẵn) để tôi kinh doanh. Với thời hạn 

5 - 6 tháng nếu sai tôi xin hoàn toàn chịu trách nhiệm trước pháp luật”. 

        - Lần 2: Vay vào ngày 05/8/2018 Âm lịch số tiền 100.000.000đ được thể 

hiện tại "Giấy vay tiền", có nội dung: “Tên tôi  Vũ Thị H số nhà 24 phố HB, 

phường QT- TPHD, CMND 141749529, tôi có vay của anh Đỗ Văn S - LQ, 

phường TK, TPHD Tôi vay số tiền 100.000.000đ (Một trăm triệu đồng chẵn) để 

tôi  làm ăn kinh doanh. Thời gian tôi vay từ 1 đến 5 tháng tôi hoàn trả nếu sai tôi 

hoàn toàn chịu trách nhiệm trước pháp luật”. Chữ ký và chữ viết do chính bà H 

là người nhận tiền viết và ký nhận. 

       - Lần 3: Vay vào ngày 30/06/2019 dương lịch số tiền 63.000.000đ (khoản 

tiền này ông S đã rút yêu cầu khởi kiện đòi tiền bà H ngày 19/11/2021. 

        Khi cho bà H vay số tiền trên ông và bà H không thỏa thuận về lãi xuất cho 

vay do vậy ông S chỉ đề nghị Tòa án buộc bà H phải thanh toán trả cho ông số 

tiền gốc 150.000.000đ còn ông tự nguyện không yêu cầu bà H trả tiền lãi số tiền 

gốc 150.000.000đ cho ông.  

        Quá trình vay tiền ông nhiều lần đòi bà H nhưng bà H không trả nợ ông. 

Nay ông đề nghị Tòa án buộc bà Vũ Thị H có trách nhiệm trả nợ ông số tiền gốc 

150.000.000đ (tại giấy vay tiền số tiền 50.000.000đ và giấy vay tiền 

100.000.000đ). Ông không yêu cầu bà H trả tiền lãi. 

        Đối với số tiền chi phí giám định hai giấy vay tiền chữ viết, chữ ký cuả bà 

H là do bà H viết, ký (được thể hiện tại Kết luận giám định của Phòng kỹ thuật 

hình sự Công an tỉnh Hải Dương tại giấy vay tiền số tiền 50.000.000đ và giấy 

vay tiền 100.000.000đ số 05/KLGĐ ngày 01/11/2021), ông đề nghị Tòa án buộc 

bà H phải chịu và hoàn trả lại số tiền chi phí giám định cho ông 4.000.000đ.  

         Bà Vũ Thị H bị đơn vắng mặt tại phiên tòa nhưng được thể hiện tại 
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biên bản lấy lời khai, biên bản giao tài liệu như sau: Bà có quan hệ với ông S 

là bạn bè quan hệ xã hội. Do điều kiện kinh tế khó khăn, bà có hỏi vay ông S 02 

lần tiền (có viết giấy vay tiền) khi bà được Tòa án hỗ trợ ông S giao tài liệu đơn 

khởi kiện và tài liệu kèm theo nay bà xác định khoản tiền bà vay 50.000.000đ 

ngày 09/7/2018 là đúng chữ viết, chữ ký của bà nhưng bà đã trả tiền gốc, lãi 

3.000.000đ/tháng (tuy nhiên giấy vay tiền không thể hiện việc trả lãi). Việc bà 

trả tiền ông S tiền gốc 50.000.000đ và tiền lãi hàng tháng không có ai làm chứng  

không có tài liệu cung cấp cho Tòa án việc bà đã trả tiền ông S và do tin tưởng 

ông S nên bà không bảo ông S hủy giấy vay tiền bản gốc. 

             Đối với khoản tiền 100.000.000đ tiền gốc ngày 05/8/2018 bà xác định 

có vay nhưng đã trả ông S cả tiền gốc và lãi. Nội dung chữ viết giấy vay tiền này 

bà không nhớ nhưng bà xác định chữ ký "người vay Vũ Thị H" không phải là 

chữ ký của bà. Do tin tưởng ông S bà không thu hồi giấy vay tiền để hủy đi và 

không có tài liệu cung cấp cho Tòa án, không có ai làm chứng việc bà đã trả tiền 

ông S. 

            Đối với khoản tiền 63.000.000đ ghi ngày 30/6/2019 là khoản tiền lãi của 

khoản tiền gốc 100.000.000đ và 50.000.0000đ) bà H phải đối trừ chiếc xe SH 

của bà cho ông S và bà xác định chữ viết, chữ ký không phải của bà. Nay bà 

khẳng định đã trả nợ ông S không còn nợ ông S khoản tiền gì. Bà đề nghị giám 

định chữ viết, chữ ký tại giấy vay tiền 100.000.000đ và 63.000.000đ. 

           Bà H xác định khoản tiền vay ông S là vay riêng của bà không liên quan 

đến ông Nguyễn Tiến D chồng bà và những người trong gia đình bà. 

          Tòa án yêu cầu bà H cung cấp tài liệu so sánh chữ viết, chữ ký taị giấy 

vay tiền và nộp tiền tạm ứng chi phí giám định nhưng bà H không cung cấp và 

không nộp tiền tạm ứng chi phí giám định. Ngày 23/4/2021 ông S làm đơn đề 

nghị Tòa án trưng cầu giám định chữ viết, chữ ký tại 03 Giấy vay tiền do bà H 

viết. 

           Tại kết luận giám định số 05/KLGĐ ngày 01/11/2021 của Phòng kỹ thuật 

hình sự Công an tỉnh Hải Dương (BL 87) kết luận: "Chữ viết, chữ ký tại giấy 

vay tiền đứng tên Vũ Thị H đề ngày 09/7/2018 dương lịch và ngày 05/8/2018 

trên tài liệu mẫu so sánh: Bản cam đoan; biên bản lấy lời khai của đương sự 

đứng tên người khai Vũ Thị H ngày 27/11/2020 là do cùng một người ký ra". 

          Bà Vũ Thị H đã được Tòa án triệu tập hợp lệ hai lần nhưng vẫn vắng mặt 

không có lý do nên Tòa án xét xử vắng mặt bà H. 

§¹i diÖn ViÖn kiÓm s¸t nh©n d©n thµnh phè H¶i D­¬ng ph¸t biÓu ý 

kiÕn: VÒ viÖc chÊp hµnh ph¸p luËt cña ThÈm ph¸n, H§XX, Th­ ký phiªn toµ, kÓ 

tõ khi thô lý vô ¸n cho ®Õn tr­íc thêi ®iÓm H§XX nghÞ ¸n, ®· thùc hiÖn theo 

®óng tr×nh tù quy ®Þnh cña Bé LuËt tè tông d©n sù, ng­êi tham gia tè tông trong 

qu¸ tr×nh gi¶i quyÕt vô ¸n nguyên đơn ®· thùc hiÖn theo ®óng tr×nh tù quy ®Þnh 
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cña Bé LuËt tè tông d©n sù, bị đơn vắng mặt không thực hiện trình tự quy định 

pháp luật. KiÓm s¸t viªn ph¸t biÓu ý kiÕn vÒ viÖc gi¶i quyÕt vô ¸n: 

+ Áp dụng Điều 463; 465, 466, 357 BLDS năm 2015; kho¶n 1 §iÒu 147; 

Điều 217; Điều 227 BLTTDS; LuËt phÝ, lÖ phÝ sè 97/2015/QH13 ngµy 

25/11/2015; NghÞ quyÕt số 326/2016/UBTVQH 14 ngµy 30/12/2016 quy ®Þnh ¸n 

phÝ lÖ phÝ Toµ ¸n; Điều 26 Luật thi hành án dân sự. 

Đề nghị HĐXX: Chấp nhận yêu cầu khởi kiện của ông Đỗ Văn S. Buộc 

bà Vũ Thị H phải trả cho ông Đỗ Văn S số tiền 150.000.000đ. 

Đình chỉ 01 phần yêu cầu khởi kiện của ông S yêu cầu bà H trả số tiền 

63.000.000đ. 

VÒ ¸n phÝ, chi phí tố tụng: Bà Vũ Thị H trả ông Đỗ Văn S chi phí giám 

định và chịu án phí theo quy định của Bộ luật tố tụng dân sự. 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

Sau khi nghiªn cøu c¸c tµi liÖu vµ chøng cø cã trong hå s¬ vô ¸n ®· ®­îc 

thÈm tra c«ng khai t¹i phiªn toµ, trªn c¬ së xem xÐt ®Çy ®ñ, toµn diÖn chøng cø, 

ý kiÕn cña nguyªn ®¬n, bị đơn, quan ®iÓm gi¶i quyÕt vô ¸n cña KiÓm s¸t viªn. 

         [1]  Tòa án triệu tập hợp lệ 02 lần bà Vũ Thị H nhưng bà H là bị đơn vắng 

mặt không có lý do. Do vậy Tòa án xét xử vắng mặt bà H theo Điều 227 Bộ 

luật tố tụng dân sự. 

 [2]  Về thẩm quyền và quan hệ tranh chấp pháp luật: Ông S khởi kiện đòi 

tiền bà H được thể hiện tại 02 giấy vay tiền. Bà H có địa chỉ tại 24 phố HB, 

phường QT, thành phố Hải Dương. HĐXX xác định quan hệ tranh chấp Hợp 

đồng vay tài sản và thuộc thẩm quyền giải quyết của Tòa án nhân dân thành 

phố Hải Dương, tỉnh Hải Dương.  

[3]  Ông Đỗ Văn S có đơn khởi kiện bà Vũ Thị H số tiền gốc tại 03 giấy 

vay tiền tổng số tiền 213.000.000đ. Ngày 19/11/2021 ông S tự nguyện rút 01 

phần yêu cầu khởi kiện số tiền 63.000.000đ tiền gốc. Do vậy Tòa án đình chỉ 

01 phần yêu cầu khởi kiện của ông S theo Điều 217 BLTTDS. 

[4] VÒ yªu cÇu khëi kiÖn cña nguyªn ®¬n: Nguyªn ®¬n cã ®¬n khëi kiÖn  

và rút 01 phần yêu cầu khởi kiện tại giấy vay tiền  63.000.000đ nay ông S chỉ 

kiện ®ßi bà Vũ thị H trả ông tiền gốc được thể hiện tại 02 giấy vay tiền "Giấy 

vay tiền" ngày 09/7/2018 dương lịch với số tiền 50.000.000đ và Giấy vay tiền 

ngày 05/8/2018 âm lịch với số tiền 100.000.000đ (bản gốc BL 56- 57). 

Bị đơn bà H  xác định có vay 150.000.000đ tiền gốc và đã trả tiền gốc, lãi 

cho ông S nhưng không thu hồi lại giấy vay tiền gốc để hủy đi. Việc bà trả tiền 

ông S không có tài liệu cung cấp cho Tòa án và không có người làm chứng.  

Bà H đề nghị giám định chữ ký, chữ viết của bà tại giấy vay tiền 

100.000.000đ và 63.000.000đ (khoản tiền 63.000.000đ ông S đã rút yêu cầu 

khởi kiện) nhưng bà H không nộp tiền chi phí giám định và cung cấp tài liệu 

mẫu so sánh chữ ký, chữ viết.  



 5 

Ông S có đơn đề nghị giám định, chữ viết, chữ ký của bà H tại giấy vay 

tiền trên và đã nộp tiền tạm ứng chi phí giám định. 

HĐXX xét việc ông S khởi kiện đòi tiền bà H tại 03 giấy vay tiền (đã rút 

01 giấy vay tiền số tiền 63.000.000đ) nay chỉ còn 02 giấy vay tiền trên với tổng 

số tiền 150.000.000đ gốc đã được Kết luận giám định của Phòng kỹ thuận hình 

sự -Công an tỉnh Hải Dương kết luận: Chữ viết, chữ ký so với mẫu so sánh là do 

cùng một người ký ra (là bà Vũ Thị H). Quá trình giải quyết vụ án bà H khai đã 

trả hết tiền gốc, lãi nhưng bà H không cung cấp được tài liệu thể hiện trả tiền 

gốc, lãi cho ông S. Do vậy HĐXX chấp nhận yêu cầu khởi kiện của ông S buộc 

bà H phải trả ông S 150.000.000đ tiền gốc thể hiện tại 02 giấy vay tiền ngày 

09/7/2018 dương lịch số tiền 50.000.000đ và số tiền 100.000.000đ ngày 

05/8/2018 âm lịch và chấp nhận việc ông S rút 01 phần yêu cầu khởi kiện số tiền 

gốc 63.000.000đ. 

HĐXX chấp nhận sự tự nguyện của ông S không yêu cầu tính lãi  suất 

khoản tiền trên. 

- Về tiền chi phí giám định: Ông S nộp tiền chi phí giám định hai giấy vay 

tiền số tiền 4.000.000đ. Nay yêu cầu của ông được chấp nhận nên buộc bà H 

phải hoàn trả lại cho ông S 4.000.000đ tiền chi phí giám định. Đối với khoản 

tiền chi phí giám định giấy vay tiền 63.000.000đ ông rút yêu cầu khởi kiện nên 

tiền tạm ứng chi phí giám định 2.000.000đ ông tự nguyện chịu không đề nghị 

Tòa án giải quyết nên HĐXX không giải quyết là phù hợp pháp luật. 

 [6] VÒ ¸n phÝ: Theo quy ®Þnh t¹i §iÒu 147 Bé luËt tè tông d©n sù, LuËt phÝ 

vÒ ¸n phÝ, lÖ phÝ; NghÞ quyÕt số 326/2016/UBTVQH 14 ngµy 30/12/2016 quy 

®Þnh ¸n phÝ lÖ phÝ Toµ ¸n. Yªu cÇu khëi kiÖn cña nguyªn ®¬n ông S ®­îc chÊp 

nhËn nên không phải chịu án phí dân sự, hoàn trả tiền tạm ứng án phí cho ông S. 

Bị đơn có trách nhiệm trả toàn bộ nợ ông S tiền gốc 150.000.000đ. Do vậy bà H 

phải chịu án phí dân sự phần phải trả nợ cho ông S và phải hoàn trả lại tiền chi 

phí giám định cho ông S 4.000.000đ. 

V× c¸c lÏ trªn. 

 

QuyÕt ®Þnh 

Áp dụng Điều 463; 465, Điều 466, 357 BLDS năm 2015; kho¶n 1 §iÒu 

147; điểm c khoản 1 Điều 217; Điều 227 BLTTDS; LuËt phÝ, lÖ phÝ sè 

97/2015/QH13 ngµy 25/11/2015; NghÞ quyÕt số 326/2016/UBTVQH 14 ngµy 

30/12/2016 quy ®Þnh ¸n phÝ lÖ phÝ Toµ ¸n; Điều 26 Luật thi hành án dân sự. 

Xử đình chỉ 01 phần yêu cầu khởi kiện của ông Đỗ Văn S đối với khoản 

tiền 63.000.000đ. Các đương sự có quyền yêu cầu khởi kiện lại yêu cầu trên 

theo quy định pháp luật. 

 Xö chÊp nhËn yêu cầu khởi kiện của ông Đỗ Văn S kiện đòi bà Vũ Thị H 

số tiền 150.000.000đ tiền gốc và không tính lãi suất. 
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- Xử buộc bà Vũ Thị H phải trả ông Đỗ Văn S 150.000.000đ (một trăm 

lăm mươi triệu đồng) tiền gốc, chấp nhận sự tự nguyện của ông S không tính lãi 

suất của khoản tiền 150.000.000đ. 

KÓ tõ khi b¶n ¸n cã hiÖu lùc ph¸p luËt ng­êi ®­îc thi hµnh ¸n cã ®¬n yªu 

cÇu thi hµnh ¸n mµ bªn ph¶i thi hµnh ¸n kh«ng thi hµnh tr¶ kho¶n tiÒn trªn, th× 

ph¶i tr¶ l·i chËm tr¶ ®èi víi sè tiÒn chËm tr¶ t­¬ng øng víi thêi gian chËm tr¶ 

theo Điều 357; khoản 2 Điều 468 BLDS. 

Xử buộc bà Vũ Thị H hoàn trả lại cho ông Đỗ Văn S tiền chi phí giám 

định chữ viết, chữ ký của bà H 4.000.000đ (bốn triệu đồng chẵn). 

VÒ ¸n phÝ: Bà Vũ Thị H phải chịu 7.500.000đ (bảy triệu lăm trăm nghìn 

đồng) án phí phần dân sự sơ thẩm.  

Hoàn trả lại ông S 5.325.000đ (năm triệu ba trăm hai mươi lăm nghìn 

đồng) tiền tạm ứng án phí dân sự theo biên lai số AA/2018/0002604 ngày 

22/10/2021 của Chi cục thi hành án dân sự thành phố Hải Dương.  

¸n xö s¬ thÈm đương sự có mặt được quyền kháng cáo bản án trong hạn 

15 ngày kể từ ngày tuyên án sơ thẩm. Đương sự vắng mặt được quyền kháng 

cáo bản án trong hạn 15 ngày kể từ ngày nhận được bản án hoặc bản án được 

niêm yết. 

Tr­êng hîp b¶n ¸n ®­îc thi hµnh theo quy ®Þnh t¹i §iÒu 2 LuËt Thi hµnh 

¸n d©n sù th× ng­êi ®­îc thi hµnh ¸n d©n sù, ng­êi ph¶i thi hµnh ¸n d©n sù cã 

quyÒn tho¶ thuËn thi hµnh ¸n, quyÒn yªu cÇu thi hµnh ¸n, tù nguyÖn thi hµnh ¸n 

hoÆc bÞ c­ìng chÕ thi hµnh ¸n theo quy ®Þnh t¹i c¸c ®iÒu 6, 7 vµ 9 LuËt thi hµnh 

¸n d©n sù; thêi hiÖu yêu cầu thi hµnh ¸n ®­îc thùc hiÖn theo quy ®Þnh t¹i §iÒu 

30 LuËt thi hµnh ¸n d©n sù./. 

N¬i nhËn: 

- VKSND thµnh phè H¶i Dư¬ng;  

- C¸c ®ư¬ng sù; 

- Chi côc THA d©n sù  TP.H¶i Dư¬ng; 

- Lưu hå s¬. 

 

 

         T/m Héi ®ång xÐt xö s¬ thÈm 

           ThÈm ph¸n - Chñ to¹ phiªn toµ 

 

                          

 

                   NguyÔn ThÞ Thu Hư¬ng 

 

 

 

 


