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- Thành phần Hội đồng xét xử sơ thẩm gồm có: 

Thẩm phán - Chủ tọa phiên tòa: Bà Lư Thị Châu Ngọc.  

Các Hội thẩm nhân dân: 

1. Ông Trương Văn Thảo; 

2. Bà Trịnh Trần Tuyết Trinh. 

Thư ký phiên toà: Ông Nguyễn Phát Huy – Thư ký Tòa án nhân dân 

thành phố Châu Đốc. 

Đại diện Viện kiểm sát nhân dân thành phố Châu Đốc, tỉnh An Giang 

tham gia phiên tòa: Ông Nguyễn Minh Hoàng – Kiểm sát viên. 

Hôm nay, ngày 28 tháng 6 năm 2018, tại trụ sở Tòa án nhân dân thành 

phố Châu Đốc xét xử sơ thẩm công khai vụ án hình sự thụ lý số 30/2018/TLST- 

HS ngày 29 tháng 5 năm 2018 theo Quyết định đưa vụ án ra xét xử số 

39/2018/QĐXXST-HS ngày 15 tháng 6 năm 2018 đối với bị cáo: 

Nguyễn Minh T (Hoài Th), sinh ngày 21/3/1988, nơi sinh: Châu Đốc – 

An Giang; nơi cư trú: tổ 11, ấp 1, xã V, thành phố D, tỉnh An Giang; nghề 

nghiệp: không; trình độ văn hóa: 12/12; dân tộc: kinh; giới tính: nam; tôn giáo: 

Đạo phật; quốc tịch: Việt Nam; con ông Nguyễn Văn D và bà Võ Thị B; vợ 

Trương Thị Diệu H (đã ly hôn) có 01 con, sinh năm 2015;  

Tiền án, tiền sự: chưa;  

Ngày 12/01/2018, bị Tòa án nhân dân thành phố Châu Đốc, tỉnh An 

Giang Quyết định áp dụng biện pháp xử lý hành chính đưa vào Cơ sở cai nghiện 

bắt buộc tại Cơ sở điều trị cai nghiện ma túy tỉnh An Giang, thời hạn 15 tháng. 

Bị cáo có mặt tại phiên tòa. 

Người bào chữa của bị cáo: Ông Lôi Văn Đ là Luật sư Văn phòng Luật 

sư Hùng Đức thuộc Đoàn Luật sư tỉnh An Giang, có mặt; 

Người có quyền lợi và nghĩa vụ liên quan đến vụ án:  
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1. Ông Nguyễn Văn M, sinh năm 1965; nơi cư trú: tổ 5, ấp 1, xã V, thành 

phố D, tỉnh An Giang; nơi làm việc: Công an xã V, thành phố D, tỉnh An Giang. 

Vắng mặt. 

2. Ông Đỗ Minh T1, sinh năm 1986; nơi cư trú: tổ 2, ấp B, xã V, thành 

phố D, tỉnh An Giang; nơi làm việc: Công an xã V, thành phố D, tỉnh An Giang. 

Vắng mặt. 

3. Ông Lê Hoàng S, sinh năm 1993; nơi cư trú: tổ 5, ấp B, xã V, thành 

phố D, tỉnh An Giang; nơi làm việc: Công an xã V, thành phố D, tỉnh An Giang. 

Vắng mặt. 

4. Ông Lưu Hoàng V, sinh năm 1992; nơi cư trú: tổ 9, ấp C, xã V, thành 

phố D, tỉnh An Giang; nơi làm việc: Công an xã V, thành phố D, tỉnh An Giang. 

Vắng mặt. 

5. Ông Phan Thanh T2, sinh năm 1993; nơi cư trú: tổ 5, ấp H, xã C, thị xã 

T, tỉnh An Giang. Vắng mặt. 

Người làm chứng: 

1. Ông Hà Văn T3, sinh năm 1980; nơi cư trú: tổ 2, ấp 1, xã V, thành phố 

D, tỉnh An Giang. Vắng mặt. 

2. Ông Phan Anh T4, sinh năm 1963; nơi cư trú: tổ 6, ấp 1, xã V, thành 

phố D, tỉnh An Giang. Vắng mặt. 

3. Ông Phan Anh T5, sinh năm 1967; nơi cư trú: 31G/5, Khu vực 3, 

phường T, quận R, thành phố Th. Vắng mặt. 

4. Bà Huỳnh Kim L, sinh năm 1989; nơi cư trú: tổ 17, ấp 1, xã V, thành 

phố D, tỉnh An Giang. Vắng mặt. 

5. Ông Nguyễn Minh L1 (T6), sinh năm 1983; nơi cư trú: tổ 11, ấp 1, xã 

V, thành phố D, tỉnh An Giang, tỉnh An Giang. Có mặt. 

NỘI DUNG VỤ ÁN:
 

Qua các tài liệu có trong hồ sơ vụ án và quá trình xét hỏi, tranh luận tại 

phiên tòa, nội dung vụ án được tóm tắt như sau:  

Khoảng 17 giờ 00 phút ngày 01/9/2017, do bực tức anh T2 về việc di dời 

hàng rào trước nhà mà anh T2 chưa làm theo, nên khi đi ngang nhà anh T2, bị 

cáo gặp anh T2 đang ngồi trong nhà nên hai bên xảy ra cự cải, bị cáo sử dụng 

đoạn ống tuýp sắt đánh nhiều cái vào người anh T2, anh T2 bỏ chạy. Sau đó bị 

cáo về nhà lấy 2 đoạn ống tiếp sắt 01 đoạn dài khoảng 1m, một đoạn dài khoảng 

80cm có hàn dính đoạn dài dẹp khoản 20cm hình lưỡi dao) chạy đến ngồi ở đầu 

cầu sắt số 02 chờ T2 đến thì đánh tiếp. Cùng lúc đó, bà Huỳnh  Kim Loan chứng 

kiến sự việc nên điện thoại đến Công an xã V nh Tế trình báo sự việc. 

Sau khi tiếp nhận tin báo, anh Đỗ Minh T1 (Phó Công an xã V nh Tế trực 

chỉ huy) phân công anh Lê Hoàng S, anh Lưu Hoàng V - Công an viên, mặc 
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trang phục Công an xã, mang theo công cụ hỗ trợ đến nơi xảy ra sự việc để giải 

quyết. 

Anh S điều khiển xe môtô biển số 67E1-231.41 chở anh V đến hiện 

trường, thấy bị cáo đang cầm 02 ống tuýp sắt trên tay nên yêu cầu bị cáo về trụ 

sở Công an xã làm việc. Bị cáo không chấp hành mà cầm ống tuýp sắt đập 

xuống phần đầu xe của anh S. Sau đó, bị cáo cầm ống tuýp sắt trên 02 tay đuổi 

đánh anh S và anh V làm cả 02 bỏ chạy, anh S chạy vào nhà dân gần đó, anh V 

chạy về hướng Núi Sam. Anh S điện thoại báo cho anh Tuấn và ông Nguyễn 

Văn M - Trưởng công an xã V nh Tế biết sự việc.  

Sau đó, ông M mặc trang phục Công an nhân dân đến nơi xảy ra sự việc, 

thấy bị cáo đang ngồi trên xe mô tô, bên cạnh có 02 ống tuýp sắt. Ông M lấy 2 

ống tuýp sắt và yêu cầu bị cáo về trụ sở Công an xã làm việc, nhưng bị cáo 

không chấp hành mà giật lấy 01 đoạn ống tuýp sắt trên tay anh Minh và lên xe 

chạy đi. Khoảng 5 phút sau, bị cáo quay trở lại chỗ ông M giật lấy ống tuýp sắt 

còn lại trong tay của ông M, rồi điều khiển xe mô tô chạy về hướng huyện Tịnh 

Biên. Khi đến khu vực chùa Bồng Lai, bị cáo ném bỏ 02 ống tuýp sắt trên xuống 

kênh V nh Tế. 

Ngày 14/3/2018 Cơ quan Cảnh sát điều tra Công an thành phố Châu Đốc 

ra quyết định khởi tố vụ án, khởi tố bị can đối với Nguyễn Minh T. 

Ngày 16/3/2018, Viện Kiểm sát nhân dân thành phố Châu Đốc ra Quyết 

định phê chuẩn Quyết định khởi tố bị can Nguyễn Minh T. 

Tại bản Cáo trạng số 42/CT-VKS-CĐ ngày 29/5/2018, Viện kiểm sát 

nhân dân thành phố Châu Đốc đã truy tố bị cáo Nguyễn Minh T về tội “Chống 

người thi hành công vụ” theo quy định tại khoản 1 Điều 330 Bộ luật Hình sự 

năm 2015, đã được sửa đổi, bổ sung năm 2017. 

Tại phiên tòa, 

- Bị cáo Nguyễn Minh T khai nhận đã thực hiện hành vi phạm tội như nội 

dung Cáo trạng truy tố. Bị cáo không có ý kiến tranh luận với lời luận tội của 

Kiểm sát viên. Lời nói sau cùng, bị cáo xin Hội đồng xét xử xem xét xử phạt 

nhẹ. 

- Kiểm sát viên trình bày lời luận tội: Lời nhận tội của bị cáo tại phiên tòa 

phù hợp với lời khai của bị cáo trong giai đoạn điều tra, truy tố và các tài liệu, 

chứng cứ khác có trong hồ sơ vụ án. Cho nên có đủ căn cứ để chứng minh 

Nguyễn Minh T đã có hành vi đánh đuổi anh Lê Hoàng S, anh Lưu Hoàng V – 

Công an viên xã V nh Tế, cản trở anh S và anh V thực hiện nhiệm vụ. Sau đó 

khi ông Nguyễn Văn M - Trưởng công an xã V nh Tế đến thu giữ hung khí (02 

ống tuýp sắt) và yêu cầu T về trụ sở làm việc thì T không chấp hành mà còn giật 

lại hung khí từ tay ông M rồi lên xe mô tô bỏ đi. Như vậy bị cáo T đã có hành vi 

dùng V lực cản trở người thi hành công vụ thực hiện công vụ, nhưng không gây 

thương tích cho người thi hành công vụ đã đã đủ yếu tố cấu thành tội “Chống 
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người thi hành công vụ” theo khoản 1 Điều 330 Bộ luật Hình sự năm 2015, đã 

được sửa đổi, bổ sung năm 2017.  

Hành vi của bị cáo không những xâm phạm đến việc thực hiện nhiệm vụ 

của những người đang thi hành công vụ, xâm phạm đến hoạt động của Nhà nước 

về quản lý hành chính mà còn gây mất trật tự trị an, tạo sự bất bình trong dư 

luận. Vì vậy, cần có hình phạt tương xứng với hành vi phạm tội của bị cáo để 

đảm bảo tính răn đe, giáo dục và phòng ngừa chung. 

Về nhân thân của bị cáo: Ngày 25/9/2010, bị cáo đã bị Tòa án nhân dân 

thành phố Long Xuyên, tỉnh An Giang xử phạt 03 năm 06 tháng tù về tội “Cướp 

giật tài sản”, đến ngày 11/02/2013 chấp hành xong; ngày 12/01/2018, bị Tòa án 

nhân dân thành phố Châu Đốc, tỉnh An Giang ra Quyết định áp dụng biện pháp 

xử lý hành chính đưa vào cơ sở cai nghiện bắt buộc thời hạn 15 tháng. Do đó 

cần có mức hình phạt nghiêm tương xứng để giáo dục, răn đe đối với bị cáo. 

Tuy nhiên, trong quá trình điều tra cũng như tại phiên tòa, bị cáo đã thành khẩn 

khai báo, ăn năn hối cải, phạm tội lần đầu và thuộc trường hợp ít nghiêm trọng. 

Đề nghị Hội đồng xét xử áp dụng khoản 1 Điều 330, điểm s, i khoản 1 Điều 51, 

Điều 38 Bộ luật Hình sự năm 2015, đã được sửa đổi, bổ sung năm 2017, xử phạt 

bị cáo từ 01 năm đến 01 năm 6 tháng tù. 

Về trách nhiệm dân sự, mặc dù bị cáo T gây thương tích cho ông T2 và 

cầm ống tuýp sắt đập xuống phần đầu xe của anh S nhưng những người này 

không yêu cầu bị cáo bồi thường nên đề nghị không đề cập giải quyết. 

- Người bào chữa của bị cáo T phát biểu: Viện kiểm sát nhân dân thành 

phố Châu Đốc đã truy tố bị cáo về tội “Chống người thi hành công vụ” là đúng 

người, đúng tội, đúng pháp luật. Thống nhất các tình tiết giảm nhẹ trách nhiệm 

hình sự như kiểm sát viên đã nêu, tuy nhiên đề nghị Hội đồng xét xử xem xét 

cho bị cáo tình tiết giảm nhẹ là: Bị cáo làm thuê, trong thời gian bị áp dụng biện 

pháp xử lý hành chính tại Trung tâm cai nghiện, bị cáo chấp hành tốt; cha bị cáo 

trên 60 tuổi bị bệnh. Đề nghị Hội đồng xét xử cho bị cáo mức hình phạt thấp 

nhất quy định tại khoản 1 Điều 330 Bộ luật hình sự. 

- Phần đối đáp tranh luận, người bào chữa cho bị cáo đề nghị Hội đồng 

xét xử cho bị cáo được hưởng án treo. Kiểm sát viên không đồng ý quan điểm 

của người bào chữa, đề nghị áp dụng tù có thời hạn như đã luận tội như trên. 

NHẬN ĐỊNH CỦA HỘI ĐỒNG XÉT XỬ: 

Trên cơ sở nội dung vụ án, căn cứ vào các tài liệu trong hồ sơ vụ án đã được 

thẩm tra, xét hỏi, tranh luận tại phiên tòa, Hội đồng xét xử nhận thấy như sau: 

* Về tính hợp pháp của các hành vi, quyết định tố tụng: 

[1] Hành vi, quyết định tố tụng của Cơ quan điều tra Công an thành phố 

Châu Đốc, Điều tra viên, Viện kiểm sát nhân dân thành phố Châu Đốc, Kiểm sát 

viên trong quá trình điều tra, truy tố đã thực hiện đúng về thẩm quyền, trình tự, 

thủ tục quy định của Bộ luật Tố tụng hình sự. Quá trình điều tra và tại phiên tòa, 
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bị cáo, người làm chứng đều không có ý kiến hoặc khiếu nại về hành vi, quyết 

định của Cơ quan tiến hành tố tụng, người tiến hành tố tụng. Do đó, các hành vi, 

quyết định tố tụng của Cơ quan tiến hành tố tụng, người tiến hành tố tụng đã 

thực hiện đều hợp pháp. 

[2] Tòa án tống đạt hợp lệ giấy triệu tập tham gia phiên tòa nhưng tại 

phiên tòa, những người có quyền lợi và ngh a vụ liên quan và những người làm 

chứng vắng mặt. Xét, những người có quyền lợi và ngh a vụ liên quan và những 

người làm chứng vắng mặt đã có lời khai trong quá trình điều tra và họ không có 

yêu cầu nào khác đối với bị cáo nên việc vắng mặt những người này không gây 

trở ngại cho việc xét xử. Vì vậy, Hội đồng xét xử tiến hành xét xử vắng mặt theo 

quy định tại Điều 292, 293 Bộ luật Tố tụng Hình sự 2015 

* Về nội dung: 

[3] Hành vi phạm tội:  

Tại phiên tòa, bị cáo khai nhận: Khoảng 17 giờ 45 ngày 01/9/2017, sau 

khi dùng ống tuýp sắt đánh anh T2 gây thương tích, bị cáo thấy anh S, anh V 

mặc trang phục công an đến giải quyết và mời bị cáo về trụ sở Công an xã làm 

việc, nhưng bị cáo không chấp hành mà còn dùng ống tuýp sắt đập vào đầu xe 

của anh S và anh V, sau đó cầm ống tuýp sắt rượt đuổi anh S và anh V. Sau đó 

anh Minh là Trưởng Công an xã mặc trang phục Công an đến lấy hai ống tuýp 

sắt của bị cáo và mời bị cáo T về trụ sở làm việc, nhưng bị cáo không chấp hành 

mà giật lại một ống tuýp sắt trên tay của anh Minh rồi lên xe chạy đi, khoảng 5 

phút sau sợ ông M thu giữ ống tuýp sắt mà bị cáo sử dụng đánh anh T2 nên bị 

cáo quay trở lại giật thêm 01 ống tuýp sắt trên tay của anh Minh rồi cầm 2 ống 

tuýp sắt bỏ xuống kênh V nh Tế. 

Lời khai của bị cáo tại phiên tòa phù hợp với lời khai của bị cáo trong giai 

đoạn điều tra, truy tố và các tài liệu, chứng cứ khác gồm: Biên bản khám nghiệm 

hiện trường, bản ảnh, sơ đồ hiện trường ngày 07/02/2018 do Cơ quan cảnh sát 

điều tra Công an thành phố Châu Đốc lập; lời khai của những người có quyền 

lợi, ngh a vụ liên quan, người làm chứng, cụ thể như sau: 

- Bà Huỳnh Kim Loan có lời khai xác định: Khoảng 18 giờ ngày 

01/9/2017 tôi đang ở nhà thuộc tổ 17 ấp V nh Khánh 1, xã V nh Tế thì có người 

cháu bà con gần nhà nhờ tôi báo cho cho công an xã V nh Tế dùm có việc đánh 

nhau, tôi liền điện thoại báo cho lực lượng Công an xã V nh Tế. 

- Ông Đỗ Minh T1 có lời khai xác định: Khoảng 18 giờ ngày 01/9/2017, 

tôi trực chỉ huy tại trụ sở Công an xã thì ông Lê Hoàng S là công an viên đang 

làm nhiệm vụ trực ban báo cáo cho tôi biết vừa mới nhận được tin báo của người 

dân qua điện thoại với nội dung tại tổ 17 ấp V nh Khánh 1, xã V nh Tế xảy ra 

đánh nhau. Nghe xong, tôi liền phân công anh S và anh V (công an viên) mặc 

sắc phục công an và đem theo công cụ hỗ trợ (dùi cui, gậy 3 khúc bằng nhựa) 

đến nơi để giải quyết vụ việc theo quy định. Theo danh sách lịch trực ngày 

01/9/2017 thì anh S trực ban, anh V trực chiến. Khoảng 30 phút sau, anh V điện 



 

 

6 

thoại cho tôi báo đối tượng (T) dùng tuýp sắt đập vào đầu xe của anh S và rượt 

đuổi anh V. Tôi liền chạy xe đến nơi xảy ra sự việc thì thấy T trên 2 tay cầm 

hung khí. Lúc này anh Minh đến và chỉ đạo tôi mời những người liên quan đến 

trụ sở làm việc, sau đó tôi nghe nói lại T không chấp hành mà còn giật lấy ống 

tuýp sắt trên tay của anh Minh.  

- Ông Lê Hoàng S, ông Lưu Hoàng có lời khai xác định: Được sự phân 

công của ông T1 – Phó trưởng Công an xã, ông S, ông V có đến nơi xảy ra sự 

việc xử lý người có hành vi đánh gây thương tích cho người khác và gây rối. 

Khi đến nơi, ông S, ông V thấy T đang cầm 02 ống tuýp sắt trên tay nên yêu cầu 

T về trụ sở Công an xã làm việc. T không chấp hành mà cầm ống tuýp sắt đập 

xuống phần đầu xe của anh S. Sau đó, T cầm ống tuýp sắt trên 02 tay đuổi đánh 

anh V, anh V bỏ chạy vào nhà dân, anh S chạy xe vào hướng Núi Sam. Do thấy 

hành vi của T manh động nên anh V điện thoại báo cho anh Tuấn và ông 

Nguyễn Văn M - Trưởng công an xã V nh Tế biết sự việc nhờ hỗ trợ. Sau khi 

ông M mặc trang phục Công an đến nơi yêu cầu bị cáo về trụ sở Công an xã làm 

việc nhưng bị cáo không chấp hành mà giật lấy 02 ống tuýp sắt ông M đã thu 

giữ, rồi điều khiển xe mô tô chạy về hướng huyện Tịnh Biên và ném bỏ 02 ống 

tuýp sắt trên xuống kênh V nh Tế. 

- Ông Nguyễn Văn M có lời khai xác định: Khoảng 18 giờ ngày 

01/9/2017 tôi đang ở nhà thì nhận được cuộc điện thoại của anh V báo tin T 

đánh T2 gây thương tích, anh Tuấn phân công S, V đến giải quyết, S V mời T về 

trụ sở, T không chấp hành mà còn dùng ống tuýp sắt đập vào đầu xe của S và 

rượt S và V, V phải chạy vào nhà dân do T cầm hung khí. Tôi liền điện thoại 

cho Tuấn và một số công an viên khác đến hỗ trợ, đồng thời tôimặc trang phục 

Công an chạy đến nơi xảy ra sự việc. Khi đến nơi, thấy T đang ngồi trên xe mô 

tô, kế bên có dựng 02 ống tuýp sắt (một cây đầu có hàn cây sắt, một cây có hàn 

con dao nhỏ), tôi liền đến khuyên T và mời T về trụ sở làm việc, đồng thời lấy 

hung khí. T không chấp hành mà giật lại một cây có hàn con dao nhỏ ở đầu và 

hỏi tôi “ông muốn gì” rồi lên xe chạy về hướng Núi Sam. Khoảng 5 phút sau, T 

quay lại giật lấy thêm ống tuýp sắt tôi đang thu giữ của T rồi chạy về hướng 

Tịnh Biên. 

- Bà Nguyễn Thị Loan có lời khai xác định: Khoảng 18 giờ 30 phút ngày 

01/9/2017, bà Loan thấy T đang ngồi trên xe mô tô trên tay có cầm 01 cây dao 

tự chế, có 01 người thanh niên khác đi đến nói chuyện gì với T không rõ. Sau đó 

ông M là trưởng công an xã V nh Tế mặc trang phục công an nói chuyện gì với 

02 người thanh niên trên không rõ thì T và người thanh niên bỏ đi. Một lúc sau 

T quay lại giật lấy trên tay ông M cây dao tự chế mà ông M đã thu giữ trước đó 

rồi lên xe bỏ đi. 

- Ông Phan Anh T5 có lời khai xác định: Khoảng 18 giờ 30 phút ngày 

01/9/2017, ông Tứ đang ngồi cặp lề đường thì thấy có 01 người nam thanh niên 

(T) đang ngồi trên xe mô tô dựng trước của nhà anh Hóa (công an xã V nh Tế) 

trên tay có cầm 01 cây hung khí nhỏ, màu sáng trắng, dài khoảng 50 cm, còn 01 
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cây hung khí khác có đặc điểm tương tự thì để bên hông xe. Người thanh niên 

này (T) vừa cầm hung khí vừa la lối lớn tiếng, không rõ nội dung gì, rồi điều 

khiển xe bỏ đi, ông Tứ cũng đi vào nhà làm công việc. Khoảng 15 phút sau, 

người thanh niên lúc nãy (T) quay lại la lối lớn tiếng, ông Tứ đi ra thấy T đứng 

đối diện ông M là Trưởng Công an xã V nh Tế cự cải lớn tiếng với ông M nói 

“ông là cái gì có quyền thu giữ hung khí của tôi”. T dùng tay (không nhớ tay 

nào) giật lấy hung khí trên tay ông M đã thu giữ của T rồi lên xe mô tô chạy về 

hướng huyện Tịnh Biên. 

- Ông Phan Anh T4 có lời khai xác định: Khoảng 18 giờ ngày 01/9/2017, 

ông T1 đi làm ruộng về nhà thì thấy anh V là công an xã V nh Tế đang mặc 

trang phục công an đang ở trong nhà ông T1. Anh V cho ông T1 biết bị T rượt 

đánh, ông T1 nhìn ra đường thấy T đang ngồi trên xe mô tô dựng trước của nhà 

anh Hóa (Công an xã V nh Tế) trên tay có cầm 01 hung khí dài khoảng 50 - 60 

cm (không xác định rõ là vật gì). Lúc này, ông M Trưởng Công an xã V nh Tế 

đang đứng nói chuyện với T, không rõ nói gì, thì có 01 người thanh niên khác đi 

lại nói gì đó không rõ được khoảng 05 phút thì T điều khiển xe mô tô đi về 

hướng Núi Sam. 

- Ông Hà Thanh T3 có lời khai xác định: Khoảng 18 giờ ngày 01/9/2017, 

anh T3 chạy xe đạp từ hướng Nhà Bàng về Núi Sam, khi đến gần nhà T thì thấy 

T dùng tay (không rõ tay nào) đánh trúng 02 - 03 cái vào mặt một người thanh 

niên (không biết tên, địa chỉ), anh T3 chạy đến can ngăn thì người thanh niên 

trên bỏ chạy. Anh T3 tiếp tục lấy xe đạp chạy về hướng Núi Sam khoảng 300 - 

400 mét thấy T cầm 01 hung khí (có đặc điểm 01 đoạn sắt tròn nhỏ, dài khoảng 

40 cm liền với 01 đoạn dẹp giống lưỡi dao, dài khoản 20 cm) trên tay (không 

nhớ tay nào) chạy phía sau anh V là Công an viên Công an xã V nh Tế. Anh T3 

xuống xe chạy bộ đuổi theo T khuyên ngăn nhưng T không dừng lại và có thái 

độ hung hăn, nên anh T3 sợ và lấy xe đạp chạy về nhà.  

Như vậy, để ngăn cản việc ông M, ông S, ông V thực hiện nhiệm vụ yêu 

cầu bị cáo về trụ sở Công an xã V nh Tế làm việc về hành vi bị cáo đánh gây 

thương tích cho ông Phan Thanh T2, bị cáo đã có hành vi dùng ống tuýp sắt đập 

vào đầu xe của anh S, đồng thời rượt đuổi anh S, anh V, sau đó ông M là Trưởng 

công an xã đến thu giữ hai ống tuýp sắt, yêu cầu T về trụ sở làm việc, T không 

chấp hành mà còn giật 2 ống tuýp sắt trên tay của anh Minh. 

Theo bảng phân công danh sách trực ban và trực chiến ngày 27/8/2017 do 

Trưởng Công an xã V nh Tế phân công, được áp dụng từ ngày 28/8/2017 đến  

ngày 03/9/2017, ông Đỗ Minh T1 trực chỉ huy; ông Lê Hoàng S trực ban; ông 

Lưu Hoàng V, ông Trần Quốc Th, ông Nguyễn Thanh L2 cùng làm nhiệm vụ 

đảm bảo tình hình an ninh trật tự trên địa bàn xã. 

Do vậy, việc ông S, ông V đến nơi xảy ra sự việc là thực hiện nhiệm vụ 

theo lịch phân công trực và sự phân công trực tiếp của người có thẩm quyền. 

Bên cạnh đó, việc ông M đến nơi xảy ra sự việc là thực hiện nhiệm vụ công vụ 

của người có thẩm quyền. Cho nên, việc bị cáo ngăn cản, dùng ống tuýp sắt đuổi 
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đánh anh S, anh V cũng như việc giật lại 02 ống tuýp sắt trên tay ông M đang 

thực hiện công vụ. 

Từ những phân tích nêu trên có đủ căn cứ xác định bị cáo T đã có hành vi 

dùng hung khí nguy hiểm (02 ống tuýp sắt) đập vào đầu xe của anh S, đuổi đánh 

anh Lê Hoàng S và anh Lưu Hoàng V là Công an viên đang thi hành nhiệm vụ. 

Sau đó khi nhận được tin báo, ông Nguyễn Văn M - Trưởng công an xã V nh Tế 

mặc trang phục công an đến giải quyết vụ việc, thu giữ hung khí (02 ống tuýp 

sắt) và yêu cầu T về trụ sở làm việc thì T không chấp hành mà còn giật lại hung 

khí từ tay ông M rồi lên xe mô tô bỏ đi. Bị cáo T biết ông S, ông M và ông V là 

Công an viên đang thi hành nhiệm vụ nhưng có hành vi chống đối không chấp 

hành. Hành vi của bị cáo T là nguy hiểm cho xã hội, bị cáo có năng lực chịu 

trách nhiệm hình sự, thực hiện tội phạm với lỗi cố ý, xâm phạm hoạt động bình 

thường, đúng đắn của các cơ quan Nhà nước, tổ chức nên đã đủ yếu tố cấu thành 

tội “Chống người thi hành công vụ” theo khoản 1 Điều 330 Bộ luật Hình sự năm 

2015, đã được sửa đổi, bổ sung năm 2017. Cho nên, Cáo trạng của Viện kiểm 

sát nhân dân thành phố Châu Đốc truy tố bị cáo ra trước phiên tòa hôm nay và 

lời buộc tội của đại diện Viện kiểm sát nhân dân thành phố Châu Đốc tại phiên 

tòa là có căn cứ, đúng người, đúng tội và phù hợp với quy định của pháp luật. 

Việc thực hiện nhiệm vụ của lực lượng Công an nhằm bảo vệ an toàn về 

tài sản, sức khỏe, tính mạng cho nhân dân và đảm bảo an ninh, trật tự an Tàn xã 

hội. Cho nên, những hành vi xâm phạm đến việc thực hiện nhiệm vụ của các 

chiến s  Công an đang thi hành công vụ đáp ứng quy định của pháp luật hình sự 

sẽ bị áp dụng chế tài nghiêm khắc nhất là hình phạt. 

 [4] Xem xét tình tiết tăng nặng, giảm nhẹ trách nhiệm hình sự: 

Xét về nhân thân, ngày 25/9/2010, bị cáo đã bị Tòa án nhân dân thành phố 

Long Xuyên, tỉnh An Giang xử phạt 03 năm 06 tháng tù về tội “Cướp giật tài 

sản”, đến ngày 11/02/2013 chấp hành xong, ngày 12/01/2018, bị Tòa án nhân 

dân thành phố Châu Đốc ra Quyết định áp dụng biện pháp xử lý hành chính đưa 

vào cơ sở cai nghiện bắt buộc thời hạn 15 tháng. Do đó cần có mức hình phạt 

nghiêm tương xứng để giáo dục, răn đe đối với bị cáo. Tuy nhiên, trong quá 

trình điều tra cũng như tại phiên tòa, bị cáo đã thành khẩn khai báo, ăn năn hối 

cải, phạm tội lần đầu và thuộc trường hợp ít nghiêm trọng. Hội đồng xét xử sẽ 

cân nhắc khi quyết định hình phạt. 

 [5] Về trách nhiệm dân sự: 

 Bị cáo có gây thương tích cho ông T2 và cầm ống tuýp sắt đập xuống 

phần đầu xe của anh S nhưng những người này không yêu cầu bị cáo bồi thường 

nên không đề cập giải quyết. 

[6] Vấn đề khác: 

Đối với hành vi bị cáo dùng hung khí nguy hiểm ống tuýp sắt đánh gây 

thương tích cho ông Phan Thanh T2 nhưng ông T2 không yêu cầu xử lý hình sự 
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về hành vi cố ý gây thương tích và từ chối giám định thương tích nên không truy 

cứu trách nhiệm hình sự đối với bị cáo về hành vi này là phù hợp. 

[7] Về án phí: Bị cáo phải chịu 200.000 đồng án phí hình sự sơ thẩm theo 

luật định.  

Vì các lẽ trên, 

QUYẾT  ĐỊNH: 

Căn cứ khoản 1 Điều 330; điểm s, i  khoản 1 Điều 51 Bộ luật Hình sự 

năm 2015 được sửa đổi, bổ sung năm 2017; 

Tuyên bố bị cáo: Nguyễn Minh T (Hoài Th) phạm tội: “Chống người thi 

hành công vụ”; 

Xử phạt: Bị cáo Nguyễn Minh T: 01 (Một) năm tù. 

Thời hạn chấp hành hình phạt tù của bị cáo Nguyễn Minh T được tính kể 

từ ngày bị bắt chấp hành án. 

Căn cứ Điều 135, 136, 333 và Điều 337 Bộ luật Tố tụng hình sự năm 

2015 và Nghị quyết số 326/2016/ UBTVQH ngày 30/12/2016 của Ủy ban 

Thường vụ Quốc hội quy định về mức thu, miễn, giảm, thu, nộp, quản lý và sử 

dụng án phí, lệ phí Tòa án; 

Buộc bị cáo Nguyễn Minh T phải chịu 200.000 (hai trăm nghìn) đồng án 

phí hình sự sơ thẩm. 

Trong hạn 15 ngày kể từ ngày tuyên án, bị cáo có quyền kháng cáo để yêu 

cầu Tòa án nhân dân tỉnh An Giang xét xử phúc thẩm. Riêng thời hạn kháng cáo 

của người có quyền lợi, ngh a vụ liên quan đến vụ án vắng mặt tại phiên tòa là 

15 ngày kể từ ngày nhận tống đạt bản án hoặc bản án được niêm yết. 

 Trường hợp bản án, quyết định được thi hành theo quy định tại Điều 2 

Luật Thi hành án dân sự thì người được thi hành án dân sự, người phải thi hành 

án dân sự có quyền thỏa thuận thi hành án, quyền yêu cầu thi hành án, tự 

nguyện thi hành án hoặc bị cưỡng chế thi hành án theo quy định tại các Điều 6, 

7 và 9 Luật Thi hành án dân sự; thời hiệu thi hành án được thực hiện theo quy 

định tại Điều 30 Luật Thi hành án dân sự. 

Nơi nhận: 
- Viện KSND thành phố (2); 

- Tòa án nhân dân tỉnh (1); 

- Sở Tư pháp (1); 

- Nhà Tạm giữ (2); 

- Phòng hồ sơ (1); 

- Chi cục THADS thành phố (1); 

- Bộ phận THA Tòa án (1); 

- UBND cấp xã nơi BC cư trú (1); 

- Bị cáo; 

- Người có quyền lợi, ngh a vụ liên 

quan đến vụ án; 

TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ SƠ THẨM 

Thẩm phán – Chủ tọa phiên toà 
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- Lưu hồ sơ; 

- Lưu văn phòng (1). 

 

 


