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Toµ ¸n nh©n d©n huyÖn thanh miÖn, tØnh h¶i d­¬ng 
 

          - Thµnh phÇn Héi ®ång xÐt xö s¬ thÈm gåm cã: 

ThÈm ph¸n - Chñ täa phiªn toµ: Bµ NguyÔn ThÞ Quyªn. 

C¸c Héi thÈm nh©n d©n: ¤ng NguyÔn Ngäc Nghiªm vµ «ng §µo §×nh Phóc. 

- Th­ ký phiªn toµ: Bµ NguyÔn Thanh Nhµn - Th­ ký Toµ ¸n nh©n d©n huyÖn 

Thanh MiÖn. 

- §¹i diÖn ViÖn kiÓm s¸t nh©n d©n huyÖn Thanh MiÖn tham gia phiªn toµ: 

Bµ Lª ThÞ Thñy - KiÓm s¸t viªn. 
             

          Ngày 29 tháng 01 năm 2019, tại trụ sở Toà án, Tòa án nhân dân huyện Thanh 

Miện, tỉnh Hải Dương tiến hành xét xử sơ thẩm công khai vụ án hình sự sơ thẩm thụ 

lý số 02/2019/HSST ngày 04 tháng 01 năm 2019 theo Quyết định đưa vụ án ra xét xử 

số 02/2019/QĐXXST-HS ngày 15 tháng 01 năm 2019 đối với các bị cáo: 

1. Nguyễn Hữu P (tên gọi khác: Nguyễn Hữu X, Vũ Văn P) - Sinh năm 1998 

tại thôn L, xã H, huyện B, tỉnh Hải Dương; 

 Nơi cư trú: thôn L, xã H, huyện B, tỉnh Hải Dương; Nghề nghiệp: Lao động tự 

do; Trình độ học vấn: 6/12; Dân tộc: Kinh; Giới tính: Nam; Tôn giáo: Không; Quốc 

tịch: Việt Nam; Con ông: Nguyễn Hữu P và bà Vũ Thị T; Chưa có vợ, con. 

Tiền án: + Bản án số 31/2016/HSST ngày 09/9/2016 của Toà án nhân dân 

huyện B, tỉnh Hải Dương xử phạt 07 tháng tù (số tiền trộm cắp 6.537.000 ®ång). 

Ngày 22/02/2017 chấp hành xong hình phạt tù, chưa chấp hành án phí và phần bồi 

thường dân sự; 

        + Bản án số 03/2018/HSST ngày 18/01/2018 của Toà án nhân dân huyện Cẩm 

Giàng, tình Hải Dương xử phạt 09 tháng tù (số tiền trộm cắp 3.500.000 đồng bị áp 

dụng tình tiết tăng nặng trách nhiệm hình sự “Tái phạm”). Ngày 25/8/2018 chấp hành 

xong hình phạt tù, chưa chấp hành án phí. 

Tiền sự: Không. 

Nhân thân: + Ngày 01/02/2013, có hành vi trộm cắp tài sản bị Công an xã 

Hồng Khê, huyện Bình Giang, tỉnh Hải Dương xử phạt vi phạm hành chính; 

+ Ngày 02/10/2013, bị Chủ tịch UBND xã Hồng Khê, huyện Bình Giang, tỉnh 

Hải Dương  ra Quyết định về việc áp dụng biện pháp giáo dục tại xã 06 tháng (từ 

ngày 16/9/2013 đến ngày 15/3/2014); 

+ Bản án số 48/2014/HSST ngày 31/12/2014 của TAND huyện Bình Giang, 

tỉnh Hải Dương xử phạt 06 tháng tù (Số tiền trộm cắp 13.100.000 đồng.Tại thời điểm 

điều tra, truy tố, xét xử, thi hành án bị cáo là người chưa thành niên); 

Bị cáo bị tạm giữ từ ngày 26/10/2018 đến ngày 01/11/2018 chuyển tạm giam tại 

Trại tạm giam Kim Chi, Công an tỉnh Hải Dương, có mặt. 

2. Nguyễn Văn T - Sinh năm 1998 tại thôn L, xã H, huyện B, tỉnh Hải Dương; 
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Nơi cư trú: thôn L, xã H, huyện B, tỉnh Hải Dương;     Nghề nghiệp: Lao động 

tự do;  Trình độ học vấn: 6/12; Dân tộc: Kinh; Giới tính: Nam; Tôn giáo: Không; 

Quốc tịch: Việt Nam; Con ông:  Nguyễn Văn K và bà: Nguyễn Thị L; Chưa có vợ, 

con. 

         Tiền án: Bản án số 31/2016/HSST ngày 09/9/2016 của TAND huyện Bình Giang, 

tỉnh Hải Dương xử phạt 09 tháng tù (số tiền trộm cắp 6.537.000 đồng). Ngày 22/4/2017 

chấp hành xong hình phạt tù. Chưa chấp hành phần bồi thường dân sự, án phí; 

    Tiền sự: Không. 

     Nhân thân: Ngày 28/3/2012, Ủy ban nhân dân huyện Bình Giang, tỉnh Hải 

Dương ra Quyết định về việc áp dụng biện pháp xử lý hành chính đưa vào trường 

giáo dưỡng; 

     Bị cáo bị tạm giữ từ ngày 26/10/2018 đến ngày 01/11/2018 chuyển tạm giam 

tại Trại tạm giam Kim Chi, Công an tỉnh Hải Dương, có  mặt. 

 *Người bào chữa cho bị cáo Nguyễn Hữu P: 

 Ông Phạm Văn Điều - Trợ giúp viên pháp lý - Trung tâm trợ giúp pháp lý 

Nhà nước tỉnh Hải Dương, vắng mặt có lý do. 

* Ng­êi bÞ h¹i:  

           - Bà Tr­¬ng ThÞ ßa, sinh n¨m 1945. 

Tró t¹i: Thä Tr­¬ng, Lam S¬n, Thanh MiÖn, H¶i D­¬ng. 
- Bµ TrÇn ThÞ Th¶o, sinh n¨m 1983 (Ph¸p danh: ThÝch NguyÖt TÞnh). 

§Þa chØ: Chïa Phóc H­ng Tù, Thä Tr­¬ng, Lam S¬n, Thanh MiÖn, H¶i D­¬ng. 

(Bµ ßa, bµ Th¶o ®Òu v¾ng mÆt- cã ®¬n xin xö v¾ng mÆt). 

            

Néi dung vô ¸n: 

Theo các tài liệu có trong hồ sơ vụ án và diễn biến tại phiên tòa, nội dung vụ 

án được tóm tắt như sau: 

Khoảng 14 giờ ngày 26/10/2018, Nguyễn Văn T và Nguyễn Hữu P cùng ngồi 

chơi điện tử ở quán Internet thuộc thôn Thọ Trương, xã Lam Sơn, huyện Thanh 

Miện, tỉnh Hải Dương. Trong lúc ngồi chơi, T rủ  P đi trộm cắp tài sản lấy tiền chơi 

điện tử, P đồng ý. Sau đó, T và P đi bộ vào đường ngõ, nhìn thấy ngôi chùa Phúc 

Hưng Tự thuộc địa phận thôn Thọ Trương, xã Lam Sơn. Tr và P đi qua cổng chùa 

đến khu vực bãi đất trống cạnh chùa, men theo lối bờ tường hướng đến chỗ bức 

tượng Quan Âm Bồ Tát ở sân chùa. T và P nghe thấy trong gian phòng ở có tiếng 

người nói chuyện nên cả hai quay lại đi về hướng nhà thờ Tam Bảo và nhìn qua khe 

cửa chính thấy có 01 hòm công đức nhưng cửa khóa không mở được. Thấy vậy, T và 

P đi ra chỗ bãi đất trống ngồi đợi. Khoảng 15 phút, quan sát thấy không có người, Tr 

và P đi đến chỗ khu nhà ở của chùa thì thấy cửa khép, không khóa nên cả hai đi vào 

trong để tìm kiếm tài sản. P nhìn thấy trên đầu giường có 01 chiếc gối, P lật gối lên 

thì thấy có 01 chiếc điện thoại di động nhãn hiệu Nokia 1280 màu đen, số tiền 20.000 

đồng ở trong gói giấy nilon (loại đựng giấy ăn) của bà Trương Thị Òa- sinh năm 

1945, trú tại thôn Thọ Trương, xã Lam Sơn, huyện Thanh Miện, tỉnh Hải Dương và 

dùng tay trái cầm điện thoại và số tiền 20.000 đồng rồi cất giấu vào túi quần bên trái 

đang mặc. T nhìn thấy 01 chùm chìa khoá (gồm 5 chìa) ở trên ghế nhựa nên cầm 

chùm chìa khóa đi ra chỗ cửa lách giáp nhà thờ Tam Bảo và bờ tường của nhà ở, T 

mở khóa cửa lách đi vào nhà thờ, P đi theo sau. T và P nhìn thấy hòm công đức trước 

bàn thờ “Đức Thánh Hiền”. P bảo T ra ngoài khóa cửa lách lại để đi lối cửa chính 

nhằm tránh bị phát hiện, T đồng ý đi ra ngoài theo lối cửa lách nhưng chỉ khép lại 
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không khóa rồi đi vòng qua lối cửa chính của nhà thờ Tam Bảo. Trên đường đi, T để 

chùm chìa khóa vào chỗ cũ rồi nhặt 01 thanh gỗ và cùng với P cậy phá hòm công đức 

nhưng không được. Sau đó, T và P bê hòm công đức qua lối cửa lách ra khu vực bãi 

đất trống tại đống Đồng Úc thuộc đội 5, thôn Thọ Trương, xã Lam Sơn, huyện Thanh 

Miện thì bị lực lượng Công an xã Lam Sơn, huyện Thanh Miện cùng với quần chúng 

nhân dân phát hiện bắt quả tang, thu giữ vật chứng: 01 hòm công đức bằng gỗ hình 

vuông; số tiền 3.245.000 đồng trong hòm; 01 khóa Việt tiệp màu trắng; 20.000 đồng 

và 01 điện thoại di động nhãn hiệu Nokia 1280 màu đen trong túi quần của P; 01 

thanh gỗ; 01 hộp giấy dùng để đựng hương có dòng chữ Hạnh Vân, 01 gói giấy nilon 

loại đựng giấy ăn có chữ Mỹ Lan. 

Tại bản Kết luận định giá tài sản số 14/KL-HĐĐG ngày 05/11/2018 của Hội 

đồng định giá tài sản trong tố tụng hình sự, kết luận: 01 hòm công đức bằng gỗ hình 

hộp vuông cao 80cm, rộng 45cm, mặt trước ghi chữ “Hòm công đức” màu đỏ dán 

trên nền Decal màu vàng trị giá 1.500.000 đồng; 01 khóa Việt tiệp màu trắng trị giá 

100.000 đồng; 01 điện thoại di động Nokia 1280 màu đen trị giá 150.000 đồng. 

Tại bản cáo trạng số 04/VKS-HS ngày 03 tháng 01 năm 2019, Viện kiểm sát nhân dân 

huyện Thanh Miện, tỉnh Hải Dương truy tố: bị cáo Nguyễn Văn T về tội “Trộm cắp tài 

sản” theo khoản 1 Điều 173 Bộ luật Hình sự; bị cáo Nguyễn Hữu P về tội “Trộm cắp 

tài sản” theo điểm g khoản 2 Điều 173 Bộ luật Hình sự.  

Tại phiên toà: Các bị cáo khai nhận hành vi phạm tội như cáo trạng đã truy tố và 

đề nghị Hội đồng xét xử xem xét giảm nhẹ hình phạt.  

Đại diện VKSND huyện Thanh Miện thực hành quyền công tố trình bày luận 

tội, giữ nguyên quyết định truy tố và đề nghị HĐXX: 

1. Tuyên bố: Các bị cáo Nguyễn Hữu P, Nguyễn Văn T phạm tội “Trộm cắp tài 

sản”.  

¸p dông: khoản 1 Điều 173; Điểm h khoản 1 Điều 52 Bộ luật Hình sự đối với 

bị cáo T; điểm g khoản 2 Điều 173; Điểm h khoản 1 Điều 51 Bộ luật Hình sự đối với 

bị cáo P; điểm s khoản 1, khoản 2 Điều 51; Điều 17; Điều 38; Điều 58 Bộ luật Hình 

sự đối với c¶ hai bị cáo.  

Xö ph¹t:  
- Bị cáo Nguyễn Văn T từ 12 tháng tù đến 15 tháng tù, thời hạn tù tính từ ngày 

tạm giữ 26/10/2018. 

- Bị cáo Nguyễn Hữu P (tên gọi khác: Nguyễn Hữu X, Vũ Văn P) từ 24 tháng 

tù đến 27 tháng tù, thời hạn tù tính từ ngày tạm giữ 26/10/2018. 

Về hình phạt bổ sung: không áp dụng hình phạt bổ sung là phạt tiền đối với các bị cáo. 

2- Về trách nhiệm dân sự: Không phải giải quyết. 

3- Về vật chứng và các biện pháp tư pháp: Áp dụng điểm b khoản 1 Điều 47 

Bộ luật Hình sự; điểm a, c khoản 2 Điều 106 Bộ luật Tố tụng hình sự. 

Tịch thu cho tiêu hủy: 01 khóa Việt Tiệp màu trắng, 01 thanh gỗ, 01 hộp giấy 

dùng để đựng hương có dòng chữ Hạnh Vân, 01 gói giấy nilon loại đựng giấy ăn có chữ 

Mỹ Lan.  

4- Về án phí: áp dụng Điều 136 Bộ luật Tố tụng hình sự; Luật phí và lệ phí số 

97/2015/QH13 ngày 25/11/2015 của Quốc Hội; Nghị quyết số 326/2016/UBTVQH14 

ngày 30/12/2016 của ủy ban Thường vụ Quốc Hội.  

Bị cáo Nguyễn Văn T phải chịu án phí hình sự sơ thẩm. Do gia đình bị cáo 

Nguyễn Hữu P thuộc diện hộ nghèo nên miễn án phí hình sự sơ thẩm cho bị cáo. 
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Người bào chữa cho bị cáo P gửi bài bào chữa, đề nghị HĐXX xem xét các 

tình tiết giảm nhẹ trách nhiệm hình sự như số tiền bị cáo chiếm đoạt không lớn; bị 

cáo đã thành khẩn khai báo, ăn năn, hối cải; hoàn cảnh gia đình bị cáo có khó khăn 

như mẹ bị cáo mất sớm, bố bị cáo bị khuyết tật về trí tuệ; bản thân bị cáo chỉ học hết 

lớp 6, khả năng nhận thức có hạn chế, gia đình bị cáo thuộc diện hộ nghèo… nên đề 

nghị HĐXX xem xét giảm nhẹ hình phạt đồng thời miễn án phí hình sự sơ thẩm cho 

bị cáo. 

NhËn ®Þnh cña tßa ¸n: 

Trên cơ sở nội dung vụ án, căn cứ vào các tài liệu trong hồ sơ vụ án đã được 

tranh tụng tại phiên tòa, Hội đồng xét xử nhận định như sau:  

[1] Hành vi, quyết định tố tụng của Cơ quan điều tra Công an huyện Thanh 

Miện; Điều tra viên; Viện kiểm sát nhân dân huyện Thanh Miện; Kiểm sát viên trong 

quá trình điều tra, truy tố đã thực hiện đúng về Thẩm quyền, trình tự, thủ tục quy định 

của Bộ luật Tố tụng hình sự. Quá trình điều tra và tại phiên tòa, các bị cáo không có ý 

kiến hoặc khiếu nại về hành vi, quyết định của Cơ quan tiến hành tố tụng, người tiến 

hành tố tụng. Do đó các hành vi, quyết định của Cơ quan tiến hành tố tụng, người tiến 

hành tố tụng đã thực hiện đều hợp pháp.  

[2] Lời khai nhận tội của các bị cáo tại phiên tòa phù hợp với lời khai của các 

bị cáo tại cơ quan điều tra, phù hợp với lời khai của người bị hại và các tài liệu khác 

có trong hồ sơ vụ án, có đủ cơ sở xác định:  

Khoảng 14 giờ 15 phút ngày 26/10/2018, tại chùa Phúc Hưng Tự thuộc địa phận 

thôn Thọ Trương, xã Lam Sơn, huyện Thanh Miện, tỉnh Hải Dương, Nguyễn Văn T 

và Nguyễn Hữu P lén lút vào gian nhà ở của chùa Phúc Hưng Tự để trộm cắp 01 điện 

thoại di động nhãn hiệu Nokia 1280 trị giá 150.000 đồng; số tiền 20.000 đồng của bà 

Trương Thị Òa- sinh năm 1945, trú tại thôn Thọ Trương, xã Lam Sơn, huyện Thanh 

Miện, tỉnh Hải Dương và gian nhà thờ Tam Bảo để trộm cắp 01 hòm công đức trị giá 

1.500.000 đồng, 01 khóa Việt tiệp trị giá 100.000 đồng; số tiền 3.245.000 đồng trong 

hòm công đức là tài sản của chùa Phúc Hưng Tự do bà Trần Thị Thảo - sinh năm 

1983 (Pháp danh: Thích Nguyệt Tịnh) được giao quản lý. Tổng trị giá tài sản T và P 

đã chiếm đoạt là 5.015.000 đồng.  

[3] Các bị cáo có hành vi lợi dụng sơ hở, lén lút vào gian nhà ở và gian thờ Tam 

Bảo của chùa Phúc Hưng Tự để trộm cắp tài sản. Hành vi của các bị cáo xâm phạm 

khách thể là quyền sở hữu tài sản của người khác được pháp luật bảo vệ. Các bị cáo 

có đủ năng lực trách nhiệm hình sự; thực hiện hành vi với lỗi cố ý trực tiếp nhằm 

chiếm đoạt tài sản và vì mục đích vụ lợi. Tài sản các bị cáo chiếm đoạt trị giá 

5.015.000 đồng nên hành vi của Nguyễn Văn T đủ yếu tố cấu thành tội “Trộm cắp tài 

sản” quy định tại khoản 1 Điều 173 Bộ luật Hình sự;  

Đối với Nguyễn Hữu P: Tại bản án số 31/2016/HSST ngày 09/9/2016 P bị Toà 

án nhân dân huyện Bình Giang, tỉnh Hải Dương xử phạt 07 tháng tù về tội “Trộm cắp 

tài sản”, bị cáo đã chấp hành xong hình phạt tù, chưa chấp hành án phí, chưa được 

xóa án tích. Tại bản án số 03/2018/HSST ngày 18/01/2018 P bị Toà án nhân dân 

huyện Cẩm Giàng, tỉnh Hải Dương áp dụng tình tiết tăng nặng TNHS “Tái phạm” và 

xử phạt 09 tháng tù về tội “Trộm cắp tài sản”. Ngày 25/8/2018 bị cáo chấp hành 

xong hình phạt tù, chưa chấp hành án phí HSST nên thuộc trường hợp đã tái phạm, 

chưa được xóa án tích mà lại thực hiện hành vi phạm tội do cố ý nên P bị truy cứu 

trách nhiệm hình sự về tội “Trộm cắp tài sản” theo điểm g khoản 2 Điều 173 Bộ luật 
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Hình sự với tình tiết định khung là “Tái phạm nguy hiểm”. Do vậy Quyết định truy tố 

của Viện kiểm sát nhân dân huyện Thanh Miện đối với hai bị cáo là có căn cứ, đúng 

người, đúng tội.  

[3] Xét nhân thân và các tình tiết giảm nhẹ, tăng nặng TNHS thì thấy:  

Về tình tiết giảm nhẹ TNHS: Quá trình điều tra và tại phiên toà, các bị cáo 

thành khẩn khai báo, ăn năn hối cải về hành vi phạm tội của mình; người bị hại xin 

giảm nhẹ hình phạt cho các bị cáo nên các bị cáo được hưởng tình tiết giảm nhẹ 

TNHS quy định tại điểm s khoản 1, khoản 2 Điều 51 Bộ luật Hình sự. Bị cáo P bị 

truy cứu trách nhiệm hình sự theo khoản 2 Điều 173 Bộ luật Hình sự, số tiền bị cáo 

chiếm đoạt là 5.015.000 đồng nên P được hưởng tình tiết giảm nhẹ trách nhiệm hình 

sự “…gây thiệt hại không lớn” quy định tại điểm h khoản 1 Điều 51 Bộ luật Hình sự. 

Về tình tiết tăng nặng TNHS: Bị cáo T đã bị kết án 09 tháng tù về tội “Trộm 

cắp tài sản” theo bản án số 31/2016/HSST ngày 09/9/2016 của TAND huyện Bình 

Giang, tỉnh Hải Dương. Ngày 22/4/2017 bị cáo chấp hành xong hình phạt tù, chưa 

chấp hành phần bồi thường dân sự và án phí, chưa được xóa án tích, bị cáo tiếp tục 

thực hiện hành vi phạm tội do cố ý, thuộc trường hợp “Tái phạm” nên bị cáo phải 

chịu tình tiết tăng nặng TNHS quy định tại điểm h khoản 1 Điều 52 Bộ luật Hình sự. 

Bị cáo P không bị áp dụng tình tiết tăng nặng trách nhiệm hình sự. 

Các bị cáo đều có nhân thân xấu, đã bị Tòa án kết án, bị xử phạt vi phạm hành 

chính nhưng các bị cáo không lấy đó làm bài học để tu dưỡng, rèn luyện bản thân mà 

còn tiếp tục thực hiện hành vi phạm tội thể hiện sự thiếu ý thức chấp hành pháp luật, 

coi thường quyền sở hữu tài sản của người khác. Hành vi của các bị cáo thực hiện 

gây dư luận xấu, gây tâm lý bức xúc trong quần chúng nhân dân. Vì vậy cần áp dụng 

hình phạt nghiêm khắc là phạt tù có thời hạn đối với cả hai bị cáo mới có tác dụng 

giáo dục riêng và phòng ngừa chung, phù hợp quy định tại Điều 38 Bộ luật Hình sự.  

Trong vụ án này, Nguyễn Văn T là người đề xuất, rủ rê Nguyễn Hữu P trộm 

cắp tài sản, Nguyễn Hữu P là người thực hành tích cực nên cả hai có vai trò ngang 

nhau trong vụ án, HĐXX căn cứ Điều 17, Điều 58 Bộ luật Hình sự để xem xét, quyết 

định hình phạt đối với mỗi bị cáo. 

[4] Về hình phạt bổ sung: Các bị cáo không có nghề nghiệp ổn định, điều kiện kinh 

tế khó khăn nên không áp dụng hình phạt bổ sung là phạt tiền đối với các bị cáo. 

[5] Về trách nhiệm dân sự: Cơ quan Cảnh sát điều tra Công an huyện Thanh 

Miện đã trả lại cho bà Trương Thị Òa 01 điện thoại di động nhãn hiệu Nokia 1280 

màu đen và số tiền 20.000 đồng; trả lại cho bà Trần Thị Thảo 01 hòm công đức bằng 

gỗ hình hộp vuông; số tiền 3.245.000 đồng. Bà Òa và bà Thảo không yêu cầu Nguyễn 

Hữu P và Nguyễn Văn T phải bồi thường gì khác nên vấn đề dân sự trong vụ án 

không phải giải quyết. 

[6] Về xử lý vật chứng: 01 khóa Việt Tiệp màu trắng, 01 thanh gỗ, 01 hộp giấy 

dùng để đựng hương có dòng chữ Hạnh Vân, 01 gói giấy nilon loại đựng giấy ăn có 

chữ Mỹ Lan là vật do phạm tội mà có đều không còn giá trị sử dụng, người bị hại 

không đề nghị trả lại nên tịch thu cho tiêu huỷ phù hợp quy định tại điểm b khoản 1 

Điều 47 Bộ luật Hình sự; điểm a, c khoản 2 Điều 106 Bộ luật Tố tụng hình sự. 

[7] Về án phí: Bị cáo T phải chịu án phí hình sự sơ thẩm. Gia đình bị cáo 

Phụng thuộc diện hộ nghèo tại địa phương nên miễn án phí hình sự sơ thẩm cho bị 
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cáo P phù hợp quy định tại Điều 136 Bộ luật Tố tụng hình sự; Nghị quyết 

326/2016/UBTVQH14 ngày 30/12/2016 của ủy ban Thường vụ Quốc Hội.  

Vì các lẽ trên:   

  QUYẾT ĐỊNH 

Căn cứ: khoản 1 Điều 173, điểm h khoản 1 Điều 52 Bộ luật Hình sự đối với bị 

cáo Nguyễn Văn T; điểm g khoản 2 Điều 173; điểm h khoản 1 Điều 51 Bộ luật Hình 

sự đối với bị cáo Nguyễn Hữu P; điểm s khoản 1, khoản 2 Điều 51; Điều 17; Điều 38; 

Điều 58; điểm b khoản 1 Điều 47 Bộ luật Hình sự; điểm a, c khoản 2 Điều 106; Điều 

136 Bộ luật Tố tụng hình sự; Luật phí và lệ phí số 97/2015/QH13 ngày 25/11/2015 

của Quốc Hội; Nghị quyết số 326/2016/UBTVQH14 ngày 30/12/2016 của ủy ban 

Thường vụ Quốc Hội đối với cả hai bị cáo;   

1- Về tội danh: Tuyên bố các bị cáo Nguyễn Hữu P (tên gọi khác: Nguyễn Hữu X, 

Vũ Văn P) và Nguyễn Văn T phạm tội “Trộm cắp tài sản”.  

2- Về hình phạt: Xử phạt:  

- Bị cáo Nguyễn Hữu P (tên gọi khác: Nguyễn Hữu X, Vũ Văn P) 27 (Hai 

mươi bảy) tháng tù, thời hạn tù tính từ ngày tạm giữ 26/10/2018. 

- Bị cáo Nguyễn Văn T 13 (mười ba) tháng tù, thời hạn tù tính từ ngày tạm giữ 

26/10/2018. 

3- Về vật chứng: Tịch thu cho tiêu hủy 01 khóa Việt Tiệp màu trắng, 01 thanh gỗ 

đã cũ, 01 hộp giấy dùng để đựng hương có dòng chữ Hạnh Vân, 01 gói giấy nilon loại 

đựng giấy ăn có ghi dòng chữ Mỹ Lan (tình trạng vật chứng như biên bản giao nhận vật 

chứng giữa Công an huyện Thanh Miện và chi cục thi hành án dân sự huyện Thanh 

Miện ngày 04/01/2019)  

4- Về án phí: Bị cáo Nguyễn Văn T phải chịu 200.000 đồng án phí hình sự sơ 

thẩm. Miễn án phí hình sự sơ thẩm cho bị cáo Nguyễn Hữu P. 

Các bị cáo có quyền kháng cáo bản án trong hạn 15 ngày kể từ ngày tuyên án 

sơ thẩm; Bà Trương Thị Oa, bà Trần Thị Thảo được quyền kháng cáo bản án trong 

hạn 15 ngày kể từ ngày nhận được bản án hoặc kể từ ngày niêm yết bản án.  
 
 

Nơi nhận: 

- VKSND huyện Thanh Miện; 

- VKSND tỉnh Hải Dương; 

- Sở Tư pháp tỉnh Hải Dương; 

- Công an huyện Thanh Miện; 

- Cơ quan Thi hành án hình sự 

(CA tỉnh HD); 

- Bị cáo; Người bị hại;  

- Người bào chữa; 

- Người có QLNV liên quan; 

- Lưu hồ sơ. 

 

        TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ SƠ THẨM 

      Thẩm phán- Chủ toạ phiên toà 

 

 

 

                    Nguyễn Thị Quyên 

 


