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TÒA ÁN NHÂN DÂN 

HUYỆN NGHI XUÂN 

TỈNH HÀ TĨNH 
–––––––––––––––

 

     Bản án số: 06/2019/HS-ST
 

     Ngày: 29-01-2019 

CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

Độc lập - Tự do - Hạnh phúc 
––––––––––––––––––––––––––––––– 

NHÂN DANH  

NƯỚC CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM  

 

TÒA ÁN NHÂN DÂN HUYỆN NGHI XUÂN, TỈNH HÀ TĨNH
 

 

- Thành phần Hội đồng xét xử sơ thẩm gồm có: 

Thẩm phán - Chủ tọa phiên tòa: Ông Nguyễn Hà Ngân.
 

Các Hội thẩm nhân dân:  Ông Lê Viết Hùng. 

                                          Ông Lê Vĩ Hoàng. 

          - Thư ký phiên tòa: Bà Nguyễn Thị Hương Giang – Thư ký Tòa án nhân 

dân huyện Nghi Xuân, tỉnh Hà Tĩnh.
 

         - Đại diện Viện kiểm sát nhân dân huyện Nghi Xuân, tỉnh Hà Tĩnh tham 

gia phiên tòa: Bà Đặng Thị Lượng - Kiểm sát viên.  

Ngày 29 tháng 01 năm 2019 tại Hội trường Tòa án nhân dân huyện Nghi 

Xuân, tỉnh Hà Tĩnh xét xử sơ thẩm công khai
 
vụ án hình sự sơ thẩm

 
thụ lý số: 

03/2018/TLST-HS ngày 12 tháng 12 năm 2018  theo Quyết định đưa vụ án ra xét xử 

số: 07/2019/QĐXXST-HS ngày 17 tháng 01 năm 2019 đối với bị cáo: 

Lê Minh T, sinh ngày 21 tháng 02 năm 1996 tại xã Cương Gián, huyện 

Nghi Xuân, tỉnh Hà Tĩnh; Nơi cư trú: Thôn Đại Đ, xã Cương G, huyện Nghi Xuân, 

tỉnh Hà Tĩnh; nghề nghiệp: Lao động tự do; trình độ văn hoá: Lớp 7/12; dân tộc: 

Kinh; giới tính: Nam; tôn giáo: không; quốc tịch: Việt Nam; con ông Lê Thanh T 

(đã chết) và bà Hoàng Thị H – sinh năm 1976; có vợ là Đinh Thị H – sinh năm 

1995 và 01 con; tiền án: Không; tiền sự: Không; nhân thân: Tốt; bị cáo bị bắt tạm 

giam tại trại tạm giam công an tỉnh Hà Tĩnh từ ngày 07/10/2018 đến ngày 

06/12/2018 được thay đổi biện pháp ngăn chặn cho gia đình bảo lãnh, hiện đang tại 

ngoại tại địa phương; “có mặt”. 

- Bị hại: Trương Phi A – Sinh năm 1987; Nơi cư trú: Thôn Đông T, Cương G, 

Nghi Xuân, Hà Tĩnh; nghề nghiệp: Nuôi trồng thủy sản; “có mặt” 

- Người làm chứng:  

+ Trương Chí C – Sinh năm 1983; Nơi cư trú: Thôn Nam M, Cương G, Nghi 

Xuân, Hà Tĩnh; nghề nghiệp: Chủ quán karaoke Sky; “có mặt” 
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+ Trương Triều L – Sinh năm 1982; Nơi cư trú: Thôn Nam M, Cương G, 

Nghi Xuân, Hà Tĩnh; nghề nghiệp: Lao động tự do “có mặt” 

+ Nguyễn Thế M – Sinh năm 1984; Nơi cư trú: Thôn Đông T, Cương G, Nghi 

Xuân, Hà Tĩnh; nghề nghiệp: Lao động tự do; “vắng mặt” 

+ Hoàng Văn T1 – Sinh năm 1994; Nơi cư trú: Thôn Đông T, Cương G, Nghi 

Xuân, Hà Tĩnh; nghề nghiệp: Lao động tự do; “có mặt” 

+ Hoàng Đức Q – Sinh năm 2000; Nơi cư trú: Thôn Đại Đ, Cương G, Nghi 

Xuân, Hà Tĩnh; nghề nghiệp: Lao động tự do; “có mặt” 

- Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan: 

+ Hoàng Thị Y – Sinh năm 1991; Nơi cư trú: Thôn Đông T, Cương G, Nghi 

Xuân, Hà Tĩnh; nghề nghiệp: Lao động tự do; “có mặt” 

+ Đinh Thị H – Sinh năm 1995; Nơi cư trú: Thôn Đại Đ, Cương G, Nghi 

Xuân, Hà Tĩnh; nghề nghiệp: Lao động tự do; “có mặt” 

+ Nguyễn Viết H – Sinh năm 2001; Nơi cư trú: Thôn Đại Đ, Cương G, Nghi 

Xuân, Hà Tĩnh; nghề nghiệp: Lao động tự do; “có mặt” 

Đại diện theo pháp luật của Nguyễn Viết H: Hoàng Thị P – Sinh năm 1976; 

Nơi cư trú: Thôn Đại Đ, Cương G, Nghi Xuân, Hà Tĩnh; nghề nghiệp: Lao động tự 

do; “có mặt” 

+ Trương Hồng S – Sinh năm 2001; Nơi cư trú: Thôn Đại Đ, Cương G, Nghi 

Xuân, Hà Tĩnh; nghề nghiệp: Lao động tự do; “có mặt”  

Đại diện theo pháp luật của Trương Hồng S: Phan Thị Q – Sinh năm 1980; 

Nơi cư trú: Thôn Đại Đ, Cương G, Nghi Xuân, Hà Tĩnh; “có mặt” 

NỘI DUNG VỤ ÁN:
 

Theo các tài liệu có trong hồ sơ vụ án và diễn biến tại phiên tòa, nội dung vụ 

án được tóm tắt như sau:  

Khoảng 17 giờ 05 phút 05/10/2018, Lê Minh T cùng Trương Hồng S, Nguyễn 

Viết H và Hoàng Đức Q đều trú tại thôn Đại Đ, xã Cương G đi ăn uống, mừng sinh 

nhật của S. Sau đó khoảng 19 giờ cùng ngày tiếp tục đến quán karroke Sky thuộc 

thôn Nam M, xã Cương G để hát karaoke. Đến khoảng 21 giờ 30 phút thì T và Sơn 

ra quầy thanh toán tiền hát để về. Trong khi hai người đang đứng đợi anh Trương 

Chí C chủ quán tính tiền thì có Trương Phi A trú tại thôn Đông T, xã Cương G đến 

hát karaoke cùng với Trương Triều L, Nguyễn Thế M và Hoàng Văn T1 ở phòng 

bên cạnh cũng ra thanh toán tiền. Mặc dù không quen biết nhau và không có mâu 

thuẫn với nhau từ trước nhưng A vô cớ chửi xúc phạm, thách thức T dẫn đến hai 

bên xảy ra cãi vã, xô xát đòi đánh nhau. Lúc này anh C chủ quán can ngăn và yêu 

cầu tất cả mọi người ra khỏi quán rồi đóng cổng quán lại. 

Lúc T đi ra cổng quán thì A và những người bạn khác của hai bên cũng ra 

theo. Tại đây, A và T tiếp tục xảy ra cãi cọ, thách thức và lao vào đánh nhau. Lúc 

này S và H là bạn T vào can ngăn thì bị A chửi nên giữa A, S và H xảy ra xích 

mích, cãi cọ, xô đẩy nhau. S bị A vật ngã ra đường nên H xông vào can ngăn, dùng 

tay đánh A một cái vào người nhưng được mọi người can ngăn nên dừng lại. Trong 
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khi A đang đứng thì bất ngờ T lại mở cốp xe máy của mình lấy ra một con dao 

Mẹo bằng kim loại có đặc điểm dài 45cm, cán bằng nhựa màu đen, lưỡi dao mài 

sắc một bên, phần rộng nhất 5 cm, mũi nhọn chém A hai nhát, một nhát trúng vào 

trán và miệng của A, sau đó chém tiếp một nhát nữa thì A đưa tay trái ra đỡ nên 

trúng vào lòng bàn tay trái của A. Khi chém do trời tối và lộn xộn nên T chém bừa 

không cố ý chém vào vị trí cụ thể nào và không biết đã chém trúng vào vị trí nào 

nhưng biết rõ là đã chém trúng vào người A, sau đó A bị ngã ra đường nên T 

không chém nữa. Sau khi bị chém, A bỏ chạy và nhặt đá ném T nhưng không trúng 

và T cùng Q, S, H lên xe bỏ về, còn A gọi điện thoại cho người nhà đến đưa đi cấp 

cứu, điều trị vết thương tại bệnh viện chấn thương chỉnh hình tỉnh Nghệ An từ 

ngày 05/10/2018 đến ngày 01/11/2018 thì ra viện. Hôm sau, khi bị triệu tập T đã 

đưa con dao gây án đến giao nộp và khai báo đầy đủ hành vi phạm tội của mình 

với cơ quan điều tra đồng thời tác động nhờ người thân trong gia đình đến bệnh 

viện thăm hỏi và chi trả các chi phí cấp cứu, điều trị ban đầu cho A.  

Tại bản kết luận giám định số 98/TgT ngày 09/10/2018 của Trung tâm giám 

định pháp y Hà Tĩnh kết luận: Trương Phi A bị chấn thương sọ não: Vỡ thành 

trước xoang trán trái đã phẫu thuật, vùng trán trái có vết thương từ cung mày lên 

kích thước dài 6,5cm; vùng cằm bên phải vết thương từ môi dưới xuống kích thước 

4,5cm; bàn tay trái vết thương gan bàn tay từ ô mô cái đến kẽ ngón IV, V, kích 

thước 10cm, đứt gân gấp dài ngón I, đứt gân gấp nông-sâu ngón II, III, đứt thần 

kinh giữa; vết thương khuyết đốt 2 ngón I lộ xương. Tổn hại 41% tỷ lệ sức khỏe. 

Trách nhiệm dân sự: Anh Trương Phi A yêu cầu đền bù số tiền 244.000.000 

đồng (hai trăm bốn mươi bốn triệu đồng) gồm chi phí thuốc men điều trị vết 

thương, tiền công thu nhập bị bỏ mất trong thời gian điều trị và các chi phí khác. 

Hiện bị cáo đã bồi thường được 95.700.000 đồng (chín mươi lăm triệu bảy trăm 

ngàn đồng), số còn lại yêu cầu xử lý theo quy định của pháp luật. 

Vật chứng vụ án: Một con dao “mẹo” bằng kim loại màu đen, dài 45cm, cán 

bằng nhựa màu đen có sống ngang, lưỡi dao mài sắc một bên, phần rộng nhất 5cm, 

mũi nhọn hiện đang thu giữ tại Chi cục thi hành án huyện Nghi Xuân. 

Bản cáo trạng số 01 ngày 10 tháng 12 năm 2018 của Viện kiểm sát nhân dân 

huyện Nghi Xuân, tỉnh Hà Tĩnh đã truy tố bị cáo Lê Minh T về tội “Cố ý gây 

thương tích” theo quy định tại điểm c khoản 3 Điều 134 của Bộ luật hình sự. 

         Tại phiên tòa, kiểm sát viên trình bày lời luận tội, đề nghị kết tội bị cáo theo 

toàn bộ nội dung cáo trạng đã truy tố và đề nghị Hội đồng xét xử áp dụng các điểm 

b,s khoản 1 và khoản 2 Điều 51; Điều 54; điểm c khoản 3 điều 134 Bộ luật hình sự 

xử phạt bị cáo Lê Minh T từ 36 đến 42 tháng tù, được trừ thời hạn tạm giam trước 

đó.          

Về trách nhiệm dân sự: Đề nghị Hội đồng xét xử áp dụng điều 48 Bộ luật 

hình sự, các điều 584, 585, 586, 590 Bộ luật dân sự, buộc bị cáo bồi thường tiếp cho 
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bị hại như hai bên đã thỏa thuận tại phiên tòa là 54.300.000 đồng (ngoài số tiền đã 

bồi thường). 

Về biện pháp tư pháp: Đề nghị Hội đồng xét xử áp dụng điểm a khoản 1 điều 

47 Bộ luật hình sự, điểm a,c khoản 2 điều 106 Bộ luật tố tụng hình sự tịch thu tiêu 

hủy 01 con dao mẹo bằng kim loại màu đen, cán bằng nhựa màu đen có sóng 

ngang, phần kim loại màu đen đầu nhọn, kích thước dài 45 cm, nơi rộng nhất 

05cm, hiện đang thu giữ tại Chi cục thi hành án huyện Nghi Xuân, tỉnh Hà Tĩnh. 

Tại phiên tòa bị cáo đồng ý với luận tội của Kiểm sát viên, không có tranh luận 

và chỉ xin được giảm nhẹ hình phạt. 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN:  

Trên cơ sở nội dung vụ án, căn cứ vào các tài liệu trong hồ sơ vụ án đã được 

tranh tụng tại phiên tòa, Hội đồng xét xử nhận định như sau: 

[1] Nhận định của Tòa án về việc vắng mặt của người làm chứng tại phiên 

tòa: Phiên tòa vắng mặt một người làm chứng, nhưng xét việc vắng mặt không ảnh 

hưởng đến việc xét xử nên không cần thiết phải hoãn phiên tòa phù hợp với quy 

định tại khoản 1 Điều 293 của Bộ luật tố tụng hình sự. 

[2] Nhận định của Hội đồng xét xử về tội danh; các tình tiết tăng nặng, giảm 

nhẹ và các điều luật áp dụng đối với bị cáo:  

Trong quá trình điều tra cũng như tại phiên tòa hôm nay bị cáo Lê Minh T 

đều khai nhận tội đúng như nội dung vụ án đã được nêu tóm tắt ở phần nội dung vụ 

án. Xét lời khai của bị cáo phù hợp với lời khai của bị hại, người làm chứng, người 

có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan; phù hợp với biên bản sự việc và phù hợp với vật 

chứng cũng như các tài liệu, chứng cứ khác có tại hồ sơ vụ án. Bị cáo ý thức được 

hành vi dùng dao sắc, nhọn chém vào người bị hại sẽ ảnh hưởng tới sức khỏe, tính 

mạng của bị hại. Tuy vậy hành vi của bị cáo là bột phát, không có ý thức tước đoạt 

sinh mạng của bị hại, bị cáo không có động cơ giết người. Xét năng lực chịu trách 

nhiệm hình sự và hành vi dùng dao sắc nhọn cố ý gây thương tích cho anh Trương 

Phi A với tỉ lệ tổn hại sức khỏe là 41 % của bị cáo thì đã có đầy đủ cơ sở để kết 

luận bị cáo Lê Minh T phạm tội cố ý gây thương tích theo điểm c khoản 3 điều 134 

Bộ luật hình sự.   

Hành vi phạm tội của bị cáo là rất nguy hiểm cho xã hội, nó đã xâm phạm đến 

quyền được bảo hộ về sức khỏe của con người, bị cáo phạm tội với hai tình tiết 

định khung là “dùng hung khí nguy hiểm” và “có tính chất côn đồ” do đó cần phải 

xử phạt thật nghiêm. Tuy vậy khi quyết định hình phạt cũng cần xem xét: Việc để 

sẵn dao trong cốp xe là do bị cáo thường dùng để làm dụng cụ đánh bẫy chim 

không tiện cất chứ không phải là hung khí thường xuyên mang theo bên mình. Bị 

cáo không có tình tiết tăng nặng và có các tình tiết giảm nhẹ là tự nguyện bồi 

thường khắc phục hậu quả; thành khẩn khai báo, ăn năn hối cải; bị hại có yêu cầu 
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giảm nhẹ hình phạt cho bị cáo, gia đình bị cáo có hoàn cảnh khó khăn theo quy 

định tại điểm b, điểm s khoản 1 và khoản 2 điều 51 Bộ luật hình sự; Bản thân bị 

cáo mặc dù không có mâu thuẫn trước với bị hại nhưng do bị hại có những hành 

động, lời nói xúc phạm bị cáo dẫn đến làm cho bị cáo bức xúc và dùng dao chém 

bị hại gây nên thương tích. Xét bị cáo có nhiều tình tiết giảm nhẹ, có nhân thân tốt, 

lần đầu phạm tội có tính chất bột phát do một phần lỗi của bị hại, bị cáo biết ăn năn 

hối cải nên cần áp dụng điều 54 Bộ luật hình sự xử phạt bị cáo dưới mức thấp nhất 

của khung hình phạt là phù hợp.   

Trong vụ án này bị cáo phạm tội không có đồng phạm, trước khi bị cáo gây 

thương tích cho bị hại có Trương Hồng S và Nguyễn Viết H là bạn của bị cáo, thấy 

sự việc xô xát giữa A và T nên đã vào can ngăn sau đó bị A thách thức, chửi bới, 

dùng tay đánh nên dẫn đến xô xát nhẹ với A nhưng được mọi người can ngăn kịp 

thời. Tuy hành vi này không có yếu tố đồng phạm, giúp sức với Lê Minh T nhưng 

cũng gây mất trật tự trị an trên địa bàn nên Cơ quan điều tra đã ra quyết định xử 

phạt vi phạm hành chính đối với H và S về hành vi “gây mất trật tự công cộng”. 

[3] Phân tích chấp nhận hay không chấp nhận đề nghị của Kiểm sát viên, bị 

hại và bị cáo: 

Xét các nội dung đề xuất đối với Hội đồng xét xử của Kiểm sát viên, bị hại và 

bị cáo tại phiên tòa là phù hợp do đó Hội đồng xét xử chấp nhận các đề nghị này. 

[4] Về tính hợp pháp của các hành vi, quyết định tố tụng của Điều tra viên, 

Kiểm sát viên trong quá trình điều tra, truy tố, xét xử: 

Các hành vi, quyết định tố tụng của Điều tra viên, Kiểm sát viên trong quá 

trình điều tra, truy tố, xét xử đã thực hiện đúng về thẩm quyền, trình tự, thủ tục quy 

định của Bộ luật tố tụng hình sự. 

[5] Về trách nhiệm dân sự:  

Tại phiên tòa bị hại và bị cáo thỏa thuận: Bị cáo phải bồi thường thiệt hại cho 

bị hại với tổng số tiền cho toàn bộ các khoản là 150.000.000đ (một trăm năm mươi 

triệu đồng). Trong đó bị cáo đã thanh toán tiền thuốc và bồi thường bằng tiền mặt 

cho bị hại 80.700.000đ (tám mươi triệu bảy trăm nghìn đồng); bị cáo và gia đình 

đã nộp 15.000.000đ (mười lăm triệu đồng) tại Chi cục thi hành án dân sự huyện 

Nghi Xuân, tỉnh Hà Tĩnh. Nay cần áp dụng điều 48 Bộ luật hình sự; các điều 584, 

585, 586, 590, Điều 357 Bộ luật dân sự  buộc bị cáo Lê Minh T phải bồi thường tiếp 

cho bị hại Trương Phi A 54.300.000đ (Năm mươi tư triệu ba trăm nghìn đồng). 

        [6] Về xử lý vật chứng:  Cần áp dụng điểm a khoản 1 Điều 47 Bộ luật hình sự; 

khoản 1, điểm a và điểm c khoản 2 điều 106 Bộ luật tố tụng hình sự: Tịch thu tiêu 

hủy một con dao “mẹo” bằng kim loại màu đen, dài 45cm, cán bằng nhựa màu đen 

có sống ngang, lưỡi dao mài sắc một bên, phần rộng nhất 5cm, mũi nhọn hiện đang 

thu giữ tại Chi cục thi hành án dân sự huyện Nghi Xuân, tỉnh Hà Tĩnh.   
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 [7] Về án phí và quyền kháng cáo: Bị cáo phải nộp án phí; Bị cáo, bị hại, 

người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan đến vụ án và đại diện theo pháp luật của 

người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan chưa thành niên có quyền kháng cáo theo 

quy định của pháp luật. 

Vì các lẽ trên 

QUYẾT ĐỊNH:
  

Căn cứ vào điểm c khoản 3 Điều 134; các điểm b, s khoản 1 và khoản 2 Điều 

51, Điều 54 Bộ luật hình sự;  

Căn cứ vào Điều 48 Bộ luật hình sự; các Điều 584, 585, 586, 590, Điều 357 Bộ 

luật dân sự; 

Căn cứ vào điểm a khoản 1 Điều 47 của Bộ luật hình sự; khoản 1 và các điểm 

a, c khoản 2 Điều 106 Bộ luật tố tụng hình sự; 

Căn cứ vào Điều 135, khoản 2 Điều 136 Bộ luật tố tụng hình sự; điểm a 

khoản 1 Điều 3, khoản 1 Điều 6, khoản 1 điều 21, ®iÓm a và điểm c khoản 1 điều 

23, Điều 26 Nghị quyết số: 326/2016/UBTVQH14, Nghị quyết Quy định về mức 

thu, miễn, giảm, thu, nộp, quản lý và sử dụng án phí và lệ phí Tòa án:  

[1] Tuyên bố bị cáo Lê Minh T phạm tội “Cố ý gây thương tích”.  

[2] Xử phạt bị cáo Lê Minh T 36 tháng tù. Thời hạn tù tính từ ngày bắt bị cáo 

đi thi hành án (được trừ thời hạn tạm giam từ ngày 07/10/2018 đến ngày 

06/12/2018). 

[3] Tịch thu tiêu hủy một con dao “mẹo” bằng kim loại màu đen, dài 45cm, 

cán bằng nhựa màu đen có sống ngang, lưỡi dao mài sắc một bên, phần rộng nhất 

5cm, mũi nhọn hiện đang thu giữ tại Chi cục thi hành án huyện Nghi Xuân, tỉnh Hà 

Tĩnh.  

[4] Trách nhiệm dân sự:  

Chấp nhận sự thỏa thuận của bị cáo và bị hại tại phiên tòa: Bị cáo phải bồi 

thường thiệt hại cho bị hại với tổng số tiền là 150.000.000đ (một trăm năm mươi 

triệu đồng). Trong đó bị cáo đã thanh toán tiền thuốc và bồi thường bằng tiền mặt 

cho bị hại 80.700.000đ (tám mươi triệu bảy trăm nghìn đồng); xác nhận bị cáo và 

gia đình đã nộp 15.000.000đ (mười lăm triệu đồng) tại biên lai số 

AA/2014/0000492 ngày 30/11/2018 của Chi cục thi hành án dân sự huyện Nghi 

Xuân, tỉnh Hà Tĩnh. Bị cáo Lê Minh T phải bồi thường tiếp cho bị hại Trương Phi 

A 54.300.000đ (Năm mươi tư triệu ba trăm nghìn đồng). 

Kể từ ngày bản án có hiệu lực pháp luật người được thi hành án có đơn yêu 

cầu thi hành án (đối với các khoản tiền phải trả cho người được thi hành án) cho 

đến khi thi hành xong, tất cả các khoản tiền, hàng tháng bên phải thi hành án còn 

phải chịu khoản tiền lãi của số tiền còn phải thi hành án theo mức lãi suất quy định 

tại khoản 2 Điều 357 Bộ luật dân sự. 
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Trường hợp bản án, quyết định được thi hành theo quy định tại Điều 2 Luật 

thi hành án dân sự thì người được thi hành án dân sự, người phải thi hành án dân 

sự có quyền thỏa thuận thi hành án, quyền yêu cầu thi hành án, tự nguyện thi hành 

án hoặc bị cưỡng chế thi hành án theo quy định tại các Điều Điều 6, 7, 7a, 7b và 9 

của Luật thi hành án dân sự; thời hiệu thi hành án được thực hiện theo quy định tại 

Điều 30 Luật thi hành án dân sự. 

[5] Buộc bị cáo Lê Minh T phải nộp 200.000đ (hai trăm nghìn đồng) án phí 

hình sự sơ thẩm và 2.715.000đ (hai triệu bảy trăm mười lăm nghìn đồng)       án 

phí dân sự.  

 [6] Bị cáo, bị hại, người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan đến vụ án và đại 

diện theo pháp luật của người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan chưa thành niên có 

quyền kháng cáo lên tòa án cấp trên trong hạn 15 ngày kể từ ngày tuyên án.  

 

Nơi nhận: 

- Bị cáo; Bị hại; 

- Người có QLNVLQ; 

- VKSND huyện Nghi Xuân; 

- VKSND tỉnh Hà Tĩnh; 

- CQCSĐT CA huyện Nghi Xuân; 

- CQTHAHS CA huyện Nghi Xuân; 

- Lưu HSVA. 

TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ SƠ THẨM 

THẨM PHÁN - CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 
(Đã ký, đóng dấu) 

 

 

 

Nguyễn Hà Ngân 

 

  


