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NNHHÂÂNN  DDAANNHH  

NƯỚC CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

 

TÒA ÁN NHÂN DÂN THÀNH PHỐ HÀ NỘI 

 

- Thành phần Hội đồng xét xử phúc thẩm  gồm có: 

Thẩm Phán - Chủ tọa phiên tòa: Ông Lưu Ngọc Cảnh 

Các thẩm phán: Ông Hoàng Văn Thành    

                                     Bà Nguyễn Thị Xuân Thu                   

- Thư ký Tòa án ghi biên bản phiên tòa: Bà Tưởng Thị Huyền - Thư 

ký Tòa án nhân dân thành phố Hà Nội. 

- Đại diện Viện kiểm sát nhân dân thành phố Hà Nội tham gia phiên 

tòa: Bà Nguyễn Thị Cẩm Thủy - Kiểm sát viên. 

Ngày 06 tháng 5 năm 2020, tại trụ sở Tòa án nhân dân thành phố Hà 

Nội xét xử phúc thẩm công khai vụ án hình sự phúc thẩm thụ lý số 

845/2019/TLPT-HS ngày 03 tháng 12 năm 2019 đối với bị cáo Nguyễn Văn T 

do có kháng cáo của người đại diện hợp pháp của bị hại đối với Bản án hình 

sự sơ thẩm số: 243/2019/HS-ST ngày 22 tháng 10 năm 2019 của Tòa án nhân 

dân quận Bắc Từ Liêm, Hà Nội. 

* Bị cáo bị kháng cáo: 

NGUYỄN VĂN T, sinh ngày 23/01/19XX tại V P; ĐKHKTT và nơi 

cư trú: Thôn H S, xã T D, huyện L T, tỉnh Vĩnh Phúc; nghề nghiệp: Lao động 

tự do; trình độ văn hoá: lớp 12/12; dân tộc: Kinh; giới tính: Nam; tôn giáo: 

Không; quốc tịch: Việt Nam; con ông Nguyễn Tiến M và bà Khổng Thị Th; 

vợ, con: Chưa; tiền án, tiền sự: Không. Bị cáo bị bắt tạm giữ, tạm giam từ 

ngày 21/6/2019, có mặt. 
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* Bị hại:  

Anh Hà Văn Đ, sinh năm 19XX (đã chết); nơi cư trú: thôn H I, xã Đ I, 

huyện L T, tỉnh Vĩnh Phúc. 

* Người đại diện hợp pháp của bị hại có kháng cáo:  

1. Ông Hà Thế C, sinh năm 19XX (là bố đẻ của anh Đ)  

2. Bà Lưu Thị S, sinh năm 19XX (là mẹ đẻ anh Đ) 

Đều trú tại: thôn H I, xã Đ I, huyện L T, tỉnh Vĩnh Phúc. ủy quyền cho 

anh Hà Văn Đ1, sinh năm 19XX; nơi cư trú: thôn H I, xã Đ I, huyện L T, tỉnh 

Vĩnh Phúc, có mặt. 

* Người bảo vệ quyền lợi cho người đại diện hợp pháp của bị hại:  

Ông Nguyễn Văn Hưng - Luật sư Công ty Luật TNHH MTV Thái 

Hưng thuộc Đoàn luật sư thành phố Hà Nội, có mặt. 

* Người làm chứng: 

1. Anh Bùi Văn K, sinh năm 19XX; nơi cư trú: thôn B L, xã Đ I, huyện 

L T, tỉnh V P, có mặt. 

2. Anh Nguyễn Minh T1, sinh năm 19XX; nơi cư trú: Khu X, xã L H, 

huyện L T, tỉnh Vĩnh Phúc, có mặt. 

* Những người tham gia tố tụng khác: 

1. Ông Vũ Tiến V - Điều tra viên tổng hợp thuộc Cơ quan cảnh sát điều 

tra công an quận Bắc Từ Liêm, có mặt. 

2. Ông Nguyễn Quốc H - Giám định viên tư pháp pháp y Phòng Kỹ 

thuật hình sự Công an thành phố Hà Nội, có mặt.  

NỘI DUNG VỤ ÁN 

Theo các tài liệu có trong hồ sơ vụ án và diễn biến tại phiên tòa, nội 

dung vụ án được tóm tắt như sau: 

Khoảng 22 giờ ngày 20/6/2019, Hà Văn Đ cùng với Nguyễn Văn T, 

Nguyễn Văn B (sinh năm 19XX, nơi ĐKHKTT tại B T, B G, L T, Vĩnh 

Phúc), Nguyễn Minh T1 (sinh năm 19XX, nơi ĐKHKTT tại L H, L T, Vĩnh 

Phúc), Nguyễn Văn H (sinh năm 19XX, nơi ĐKHKTT tại B T, B G, L T, 

Vĩnh Phúc), Nguyễn Văn S (sinh năm 19XX, nơi ĐKHKTT tại T H, B G, L 

T, Vĩnh Phúc), Đỗ Đình H (sinh năm 19XX, nơi ĐKHKTT tại M X, T D, K 
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C, Hưng Yên) rủ nhau đánh bạc dưới hình thức chơi xóc đĩa được thua bằng 

tiền tại lán công nhân ở ngõ 486 Đ1 Xuân Đỉnh, phường Xuân Đỉnh, quận 

Bắc Từ Liêm, TP Hà Nội. Sau đó, Bùi Văn K (sinh năm 19XX, nơi 

ĐKHKTT: Đ I, L T, Vĩnh Phúc) đến lán thì nhìn thấy những người trên chơi 

đánh bạc nhưng K không tham gia. Cả nhóm thống nhất để B cầm cái và sử 

dụng bộ bát đĩa sứ và 04 quân vị để người chơi đặt tiền theo hai cửa chẵn và 

lẻ. Khoảng 23 giờ cùng ngày, trong lúc chơi anh Đ và T có xảy ra mâu thuẫn 

vì B là người cầm cái xóc đĩa có nợ T 50.000 đồng nên T báo đặt cửa số tiền 

50.000 đồng nhưng không đặt tiền. Đ không đồng ý và nói chơi thì xuống tiền 

đồng thời đưa tờ 100.000 đồng cho T coi như trả nợ cho B nhưng T không có 

tiền 50.000 đồng để trả lại. T và Đ to tiếng cãi nhau, Đ đang ngồi trên giường 

đứng dậy nói T “mày muốn gì” và dùng chân đá về phía T nhưng T tránh 

được. T đang ngồi dưới liền nhảy lên giường lao vào phía Đ và cả hai đấm 

nhau, T đấm vào mặt, ngực anh Đ còn anh Đ đấm 01 cái vào mang tai phải 

của T. Sau đó, cả hai ôm vật nhau trên giường và cùng ngã từ trên giường 

xuống đất. T nằm đè lên người anh Đ và tiếp tục dùng tay đấm 02 cái vào mặt 

anh Đ. Lúc đó, H vào can ngăn kéo T ra còn anh Đ nằm bất tỉnh dưới đất và 

nằm cạnh mép cục bê tông. Thấy vậy, T1, S, H ra lấy xe đi về và T đi về nhà 

ngủ. B và H đỡ anh Đ dậy, thấy anh Đ chảy máu ở mày mắt phải nên cả 2 đưa 

anh Đ đến bệnh viện Nam Thăng Long cấp cứu. Tại Biên bản xác minh 

thương tích ban đầu ngày 21/6/2019 tại Bệnh viện Nam Thăng Long xác định: 

Bệnh nhân vào trong tình trạng da tím tái mạch không bắt được, huyết áp 

không đo được, đồng tử giãn tối đa, trán phải có vết thương xây xát da. Sau 

khi được các bác sỹ hồi sức cấp cứu và chuyển Bệnh viện E. Tại Biên bản xác 

minh thương tích ban đầu ngày 21/6/2019 tại Bệnh viện E xác định: Bệnh 

nhân vào viện khoảng 01h50 ngày 21/6/2019 trong tình trạng hôn mê, 

glasgow 3 điểm đồng tử hai bên giãn tối đa, mạch không bắt được, huyết áp 

40/20, có vết thương mày phải dài 3 cm, cấp cứu ngực chụp CT xuất huyết 

não, tiên lượng rất nặng. Anh Hà Văn Đ đã tử vong lúc 7 giờ 20 ngày 

21/6/2019 tại Bệnh viện. 
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Ngày 21/6/2019, Cơ quan điều tra đã ra Lệnh bắt người bị giữ trong 

trường hợp khẩn cấp đối với Nguyễn Văn T về hành vi Cố ý gây thương tích 

và đưa về trụ sở để làm rõ. 

Vật chứng thu giữ của Nguyễn Văn T: 01 điện thoại di động Nokia 

màu đen, màn hình cảm ứng bị vỡ, không kiểm tra chất lượng bên trong máy. 

Khám nghiệm hiện trường Cơ quan điều tra thu giữ: 01 bát sứ màu 

trắng đường kính 17 cm; 01 đĩa sứ màu trắng đường kính 12 cm; 01 bát sứ 

màu trắng đường kính 10 cm. 

Khám xét khẩn cấp nơi ở của Nguyễn Văn T tại tập thể khảo sát tổ 

8, phường Đức Thắng, Bắc Từ Liêm, Hà Nội thu giữ: 01 chiếc áo cộc tay 

màu trắng của T. 

Ngày 21/6/2019, Cơ quan Cảnh sát điều tra - Công an quận Bắc Từ 

Liêm ra Quyết định số 507 trưng cầu Phòng kỹ thuật hình sự - Công an thành 

phố Hà Nội giám định pháp y tử thi đối với anh Hà Văn Đ.  

Tại Bản giám định pháp y số 4510/PC09-PY ngày 17/7/2019 của 

Phòng kỹ thuật hình sự - Công an thành phố Hà Nội kết luận đối với 

pháp y tử thi của anh Hà Văn Đ như sau: 

- Vùng thái dương trán bên phải liên tục với vùng mặt gò má phải bị 

sưng nề tụ máu, da vùng thái dương không sây sát, da vùng gò má phải sây sát 

rải rác. Tụ máu tổ chức mềm quanh mắt phải. Tổ chức dưới da, cơ tương ứng 

bị tụ máu và ngấm máu. Vùng thái dương đỉnh trái, vùng trán đỉnh, vùng sát 

sau vành tai bị sưng nề tụ máu, da không sây sát. Tổ chức dưới da, cơ tương 

ứng bị tụ máu nhẹ. Xương sọ không có tổn thương. Chảy máu màng mềm lan 

tỏa hai bán cầu đại não. Trong não thất có máu. Thân não, tiểu não không có 

tổn thương. 

- Vùng trán và cung lông mày phải có các vết rách da nông, da không 

sây sát, đáy lộ tổ chức cân cơ, có cầu tổ chức. 

- Vùng cổ và vùng ngực có các vết sây sát, bong tróc da giấy rải rác. Tổ 

chức dưới da, cơ bình thường. Hệ thống xương khớp không phát hiện tổn 

thương. Hai phổi phù, lòng khí phế quản có nhiều dịch màu hồng. Bao tim và 
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tim bình thường. Gan, lách, thận không phát hiện tổn thương. Dạ dày chứa 

dịch nhuyễn màu nâu. 

- Mô não, dập não, chảy máu lan tỏa, tụ máu não rộng. Mô gan, tim, 

lách, dạ dày, phổi trong giới hạn bình thường, sung huyết. 

- Máu nạn nhân thuộc nhóm máu O 

* Nguyên nhân chết: Chấn thương sọ não nặng. 

- Thương tích vùng thái dương phải liên tục với gò má phải do va đập 

với vật tày cứng có diện gây nên. 

- Thương tích vùng lông mày phải, vùng thái dương đỉnh trái, vùng trán 

đỉnh, vùng thái dương trẩm trái do bị tác động với vật tày mềm gây nên. 

Tại Cơ quan điều tra, Nguyễn Văn T khai nhận hành vi như trên. Đối 

với chiếc điện thoại di động Nokia màu đen mà Cơ quan Công an đã thu giữ 

là tài sản cá nhân của T không liên quan đến vụ án. 

Đối với Nguyễn Văn T, Nguyễn Văn B, Nguyễn Minh T1, Nguyễn Văn 

H, Nguyễn Văn S, Đỗ Đình H có hành vi đánh bạc dưới hình thức xóc đĩa 

được thua bằng tiền. B là người cầm cái xóc đĩa cho những người còn lại đặt 

tiền, số tiền đặt cao nhất là 100.000 đồng. Cụ thể B là người cầm cái sử dụng 

số tiền 400.000 đồng để đánh bạc, T sử dụng số tiền đánh bạc là 150.000 

đồng, H sử dụng số tiền đánh bạc là 100.000 đồng, S sử dụng số tiền đánh bạc 

là 100.000 đồng, H1 sử dụng số tiền đánh bạc là 120.000 đồng, T1 sử dụng số 

tiền đánh bạc là 150.000 đồng. Tổng số tiền đánh bạc là 920.000 đồng chưa 

đủ để truy cứu trách nhiệm hình sự nên Cơ quan Cảnh sát điều tra - Công an 

quận Bắc Từ Liêm đã ra Quyết định xử phạt vi phạm hành chính đối với 

Nguyễn Văn T, Nguyễn Văn B, Nguyễn Minh T1, Nguyễn Văn H, Nguyễn 

Văn S, Đỗ Đình H1 về hành vi “Đánh bạc dưới hình thức xóc đĩa” quy định 

tại điểm a khoản 2 Điều 26 Nghị định 167 ngày 12/11/2013 của Chính phủ, 

mức phạt 1.500.000 đồng. 

Về dân sự: Gia đình anh Hà Văn Đ yêu cầu bồi thường 50.000.000 

đồng tiền chi phí mai táng và 100 tháng lương tối thiểu tiền bồi thường tổn 

thất tinh thần. Tổng số tiền yêu cầu bồi thường là 199.000.000 đồng. 



 6 

Tại bản án hình sự sơ thẩm số 243/2019/HS-ST ngày 22 tháng 10 năm 

2019 của Tòa án nhân dân quận Bắc Từ Liêm đã quyết định: Tuyên bố bị cáo 

Nguyễn Văn T phạm tội phạm tội “Cố ý gây thương tích”. 

- Áp dụng điểm a khoản 4 Điều 134; điểm s khoản 1, khoản 2 Điều 51; 

Điều 38 Bộ luật Hình sự, xử phạt Nguyễn Văn T 07 năm 02 tháng tù, thời hạn 

tù tính từ ngày 21/6/2019. 

- Về trách nhiệm dân sự: Áp dụng Điều 584, Điều 591 Bộ luật Dân sự, 

Trả cho hàng thừa kế thứ nhất của bị hại Hà Văn Đ số tiền 20.000.000 đồng 

do bị cáo tự nguyện bồi thường theo biên lai số 3798 ngày 22/10/2019 tại Chi 

cục thi hành án quận Bắc Từ Liêm. Buộc bị cáo T phải tiếp tục bồi thường 

cho hàng thừa kế thứ nhất của anh Hà Văn Đ số tiền là 85.400.000 đồng. 

- Ngoài ra bản án còn tuyên về lãi xuất chậm trả, xử lý vật chứng, án 

phí và quyền kháng cáo của bị cáo, người đại diện hợp pháp của bị hại theo 

quy định của pháp luật. 

Ngày 23/10/2019 người được ủy quyền của người đại diện hợp pháp 

cho bị hại anh Hà Văn Đ1 có đơn kháng đề nghị tăng mức hình phạt và bồi 

thường đối với bị cáo Nguyễn Văn T. 

Tại phiên tòa bị cáo Nguyễn Văn T đã khai nhận toàn bộ hành vi của 

mình đúng với nội dung bản cáo trạng và bản án sơ thẩm đã quy kết. Bị cáo đề 

nghị Hội đồng xét xử giảm nhẹ hình phạt, cho bị cáo được hưởng mức án nhẹ 

nhất để sớm được trở về với gia đình và xã hội. 

Người được ủy quyền của người đại diện hợp pháp cho bị hại tại phiên 

tòa đề nghị tăng hình phạt, tăng bồi thường đối với bị cáo và điều tra lại vụ án. 

Đại diện Viện kiểm sát nhân dân thành phố Hà Nội tại phiên tòa sau khi 

tóm tắt nội dung vụ án, đánh giá, phân tích tính chất mức độ hành vi phạm tội 

của bị cáo, các tình tiết giảm nhẹ hình phạt cho bị cáo, nhân thân bị cáo, xem 

xét kháng cáo của người được ủy quyền của người đại diện hợp pháp cho bị 

hại đã đề nghị Hội đồng xét xử phúc thẩm áp dụng điểm b khoản 1 Điều 355, 

khoản 2 Điều 357 Bộ luật tố tụng Hình sự, sửa một phần bản án sơ thẩm giữ 

nguyên mức hình phạt đối với bị cáo và tăng bồi thường tiền tổn thất tinh thần 

lên 80 tháng lương cơ bản, cụ thể: 
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- Áp dụng điểm a khoản 4 Điều 134; điểm s khoản 1, khoản 2 Điều 51; 

Điều 38 Bộ luật Hình sự, xử phạt Nguyễn Văn T 07 năm 02 tháng tù. 

- Trách nhiệm dân sự: Buộc bị cáo Nguyễn Văn T phải bồi thường tổng 

số tiền 150.200.000 đồng (đã bồi thường 35.000.000 đồng) nay phải bồi 

thường tiếp 115.200.000 đồng. 

Người bảo vệ quyền lợi cho người đại diện hợp pháp của bị hại cho 

rằng cấp sơ thẩm đánh giá lời khai, xác minh lời khai chưa đầy đủ những 

người đi với bị hại trước khi xẩy ra sư việc; quá trình thực nghiệm điều tra 

chưa đầy đủ, chưa đo các khoảng cách; vết thương trên đỉnh đầu chưa làm rõ; 

chưa xác định vết thương dẫn đến tử vong là do va vào vật gì. Luật sư cho 

rằng cấp sơ thẩm điều tra chưa đầy đủ, vi phạm thủ tục tố tụng nên đề nghị 

hủy án sơ thẩm để điều tra lại. 

Trong phần tranh tụng Đại diện viện kiểm sát nhân dân thành phố Hà 

Nội, Luật sư và những người tham gia tố tụng giữ nguyên quan điểm trình bày 

tại phần tranh tụng. 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN 

Trên cơ sở nội dung vụ án, căn cứ vào các tài liệu trong hồ sơ vụ án đã 

được tranh tụng tại phiên tòa, Hội đồng xét xử nhận định như sau: 

[1] Về hình thức: Đơn kháng cáo của người được ủy quyền của người 

đại diện hợp pháp cho bị hại anh Hà Văn Đ1 đúng về mặt chủ thể kháng cáo 

và trong thời hạn của luật định nên được chấp nhận để xem xét. 

[2] Lời khai nhận tội của bị cáo Nguyễn Văn T tại phiên tòa phúc thẩm 

phù hợp với lời khai của bị cáo tại Cơ quan điều, phiên tòa sơ thẩm, phù hợp 

với lời khai của những người làm chứng, biên bản khám nghiệm hiện trường, 

bản kết luận giám định pháp y, tang vật chứng đã thu giữ cùng các tài liệu, 

chứng cứ có trong hồ sơ vụ án. Do vậy có đủ cơ sở kết luận: Khoảng 23 giờ 

ngày 20/6/2019, tại lán công nhân ở ngõ 486 đường Xuân Đỉnh, phường Xuân 

Đỉnh, quận Bắc Từ Liêm, TP Hà Nội, do có mâu thuẫn trong khi chơi đánh 

bạc dưới hình thức xóc đĩa được thua bằng tiền giữa Nguyễn Văn T với anh 

Hà Văn Đ mà Nguyễn Văn T đã có hành vi dùng tay đấm vào đầu, ngực anh 

Hà Văn Đ và vật lộn với anh Đ làm cả hai ngã từ trên giường xuống đất rồi T 
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tiếp tục dùng tay phải đấm 02 cái vào mặt anh Đ, hậu quả làm anh Hà Văn Đ 

bị tử vong do chấn thương sọ não nặng. Hành vi nêu trên của bị cáo Nguyễn 

Văn T đã bị Toà án cấp sơ thẩm xét xử về tội “Cố ý gây thương tích” theo 

điểm a khoản 4 Điều 134 của Bộ luật Hình sự là hoàn toàn có căn cứ, đúng 

quy định của pháp luật. 

Người được ủy quyền của người đại diện hợp pháp cho bị hại và Luật 

sư bảo vệ quyền và lợi ích hợp pháp cho bị hại cho rằng cấp sơ thẩm điều tra 

không đầy đủ, vi phạm thủ tục tố tụng là không có căn cứ nên không có cơ sở 

để hủy án sơ thẩm. 

[3] Xét kháng cáo của người được ủy quyền của người đại diện hợp 

pháp cho bị hại đề nghị tăng hình phạt đối với bị cáo Nguyễn Văn T thì Hội 

đồng xét xử phúc thẩm nhận thấy Tòa án cấp sơ thẩm đã đánh giá đúng tính 

chất mức độ hành vi phạm tội của bị cáo; xem xét thái độ thành khẩn khai 

báo, ăn năn hối cải của bị cáo; lỗi một phần do người bị hại; Bị cáo chưa có 

tiền án, tiền sự; gia đình có công với cách mạng và đã có sự thăm hỏi động 

viên gia đình bị hại kịp thời để áp dụng những tình tiết giảm nhẹ theo quy 

định tại điểm s khoản 1, khoản 2 Điều 51 Bộ luật Hình sự xong đã xử phạt bị 

cáo Nguyễn Văn T 07 năm 02 tháng tù về tội “Cố ý gây thương tích” là còn 

nhẹ, chưa đủ tác dụng răn đe, đấu tranh và phòng ngừa loại tội phạm này nói 

chung. Do vậy có cơ sở chấp nhận kháng cáo của người được ủy quyền của 

người đại diện hợp pháp cho bị hại và sửa một phần quyết định của bản án sơ 

thẩm tăng mức hình phạt đối với bị cáo Nguyễn Văn T. 

[4] Đối với kháng cáo của người được ủy quyền của người đại diện hợp 

pháp cho bị hại đề nghị tăng bồi thường thì Hội đồng xét xử phúc thẩm nhận 

thấy: Tòa án cấp sơ thẩm đã áp dụng Điều 584, Điều 591 Bộ luật Dân sự chấp 

nhận buộc bị cáo Nguyễn Văn T phải bổi thường cho hàng thừa kế thứ nhất 

của bị hại Hà Văn Đ trong trường hợp anh Đ có lỗi một phần các khoản tiền 

gồm: Chi phí xe đưa đón anh Đ đi cấp cứu: 1.000.000 đồng; chi phí hợp lý 

cho việc mai táng có hóa đơn là  17.357.006 đồng, không có hóa đơn là 

30.000.000 đồng; tổn thất tinh thần cho bố mẹ của bị hại tương đương với 60 

tháng lương cơ bản là 89.400.000đồng, tổng cộng là 120.400.000 đồng. Gia 
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đình bị cáo đã bồi thường 15.000.000 đồng + 20.000.000 đồng tự nguyện nộp 

tại cơ quan thi hành án nên được đối trừ, còn buộc bị cáo phải tiếp tục bồi 

thường số tiền là 85.400.000 đồng là có căn cứ, đúng pháp luật. Tại cấp phúc 

thẩm người được ủy quyền của người đại diện hợp pháp cho bị hại đề nghị 

tăng bồi thường song không xuất trình được hóa đơn chứng từ mới phát sinh 

theo yêu cầu của mình và cũng không đưa ra được căn cứ nào mới nên không 

có cơ sở chấp nhận, cần giữ nguyên quyết định của bản án sơ thẩm về phần 

trách nhiệm dân sự. 

[5] Các quyết định khác của bản án sơ thẩm không có kháng cáo, kháng 

nghị tiếp tục có hiệu lực pháp luật. 

[6] Bị cáo Nguyễn Văn T không có kháng cáo nên không phải chịu án 

phí phúc thẩm.  

Vì các lẽ trên, 

QUYẾT ĐỊNH: 

Căn cứ điểm b khoản 1 Điều 355, điểm a khoản 2 Điều 357 của Bộ luật 

tố tụng Hình sự,  

1. Sửa một phần bản án sơ thẩm: 

- Áp dụng điểm a khoản 4 Điều 134; điểm s khoản 1, khoản 2 Điều 51; 

Điều 38 Bộ luật Hình sự, xử phạt bị cáo Nguyễn Văn T 09 (Chín) năm tù, 

thời hạn tù tính từ ngày 21/6/2019 về tội “Cố ý gây thương tích”. 

- Về dân sự: Áp dụng Điều 584, Điều 591 Bộ luật Dân sự,  

+ Trả cho ông Hà Thế C và bà Lưu Thị S số tiền 20.000.000 đồng 

(Hai mươi triệu đồng) do bị cáo tự nguyện bồi thường theo Biên lai số 3798 

ngày 22/10/2019 tại Chi cục thi hành án dân sự quận Bắc Từ Liêm. 

+ Buộc bị cáo Nguyễn Văn T phải tiếp tục bồi thường cho người đại 

diện hợp pháp của anh Hà Văn Đ là ông Hà Thế C và bà Lưu Thị S nhận số 

tiền là 85.400.000 đồng (Tám mươi năm triệu bốn trăm nghìn đồng). 

Kể từ ngày bản án, quyết định có hiệu lực pháp luật (đối với các trường 

hợp cơ quan thi hành án có quyền chủ động ra quyết định thi hành án) hoặc kể 

từ ngày có đơn yêu cầu thi hành án của người được thi hành án (đối với các 

khoản tiền phải trả cho người được thi hành án) cho đến khi thi hành án xong, 
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bên phải thi hành án còn phải chịu khoản tiền lãi của số tiền còn phải thi hành 

án theo mức lãi suất quy định tại Điều 357, Điều 468 của Bộ luật Dân sự năm 

2015, trừ trường hợp pháp luật có quy định khác. 

Trường hợp bản án, quyết định được thi hành theo quy định tại Điều 2 

Luật thi hành án dân sự, thì người được thi hành án dân sự, người phải thi 

hành án dân sự có quyền thỏa thuận thi hành án, quyền yêu cầu thi hành án, 

tự nguyện thi hành án hoặc bị cưỡng chế thi hành án theo quy định tại các 

Điều 6, 7 và 9 Luật thi hành án dân sự; thời hiệu thi hành án được thực hiện 

theo quy định tại Điều 30 Luật thi hành án dân sự. 

2. Về án phí: Bị cáo Nguyễn Văn T không phải nộp án phúc thẩm. 

3. Các quyết định khác của án sơ thẩm về xử lý vật chứng, án phí sơ 

thẩm không có kháng cáo, kháng nghị đã có hiệu lực pháp luật, kể từ ngày hết 

thời hạn kháng cáo, kháng nghị. 

Bản án phúc thẩm có hiệu lực kể từ ngày tuyên án. 

Nơi nhận:  
-  Viện kiểm sát nhân dân TP Hà Nội; 
-  Tòa án nhân dân quận Bắc Từ Liêm;  
-  Viện kiểm sát nhân dân quận Bắc Từ Liêm; 
-  Công an quận Bắc Từ Liêm; 
-  Chị cục T.H.A dân sự quận Bắc Từ Liêm; 
-  Bị cáo;  
- Người đại diện hợp pháp cho bị hại; 
-  Lưu hồ sơ vụ án. 

TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ PHÚC THẨM 

THẨM PHÁN - CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 

 

 

  

 

 

                             Lưu Ngọc Cảnh  

 


