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 tand HuyÖn Yªn Phong  

tØnh B¾c Ninh  

 

B¶n ¸n sè: 93/2017/HSST. 

Ngµy 20/7/2017 

 

 

Céng hoµ x· héi chñ nghÜa ViÖt nam                     

§éc lËp - Tù do - H¹nh phóc 

 

 

NH©n danh 

n­íc céng hoµ x· héi chñ nghÜa viÖt nam 

toµ ¸n nh©n d©n huyÖn Yªn Phong  

 

Víi thµnh phÇn Héi ®ång xÐt xö s¬ thÈm gåm cã: 

- ThÈm ph¸n - Chñ to¹ phiªn toµ: ¤ng TrÇn V¨n Chinh. 

- Héi thÈm nh©n d©n:  1- ¤ng Nguyễn Đức Năm  

2- ¤ng Nghiêm Xuân Cường 

- Th­ ký Toµ ¸n ghi biªn b¶n phiªn toµ: Bµ Nguyễn Thị Phương Nhung - C¸n 

bé Tßa ¸n nh©n d©n huyÖn Yªn Phong, tØnh B¾c ninh. 

- §¹i diÖn ViÖn kiÓm s¸t nh©n d©n huyÖn Yªn Phong - TØnh B¾c Ninh tham 

dù phiªn tßa: Ông Nguyễn Văn Việt - KiÓm s¸t viªn  

Ngµy 20 th¸ng 7 n¨m 2017, t¹i trô së Toµ ¸n nh©n d©n huyÖn Yªn Phong, tØnh 

B¾c Ninh më phiªn toµ c«ng khai ®Ó xÐt xö s¬ thÈm vô ¸n h×nh sù thô lý sè: 

66/2017/HSST, ngµy 07 th¸ng 6 n¨m 2017 ®èi víi bÞ c¸o:  

Khương Văn V, sinh năm 1991; STQ: Thôn Đ, xã Đ, huyện T, tỉnh Bắc Ninh; 

Quốc tịch: Việt Nam; Dân tộc: Kinh; Tôn giáo: Không; Học vấn: Lớp 8/12; Nghề 

nghiệp: Lao động tự do; Bố: Khương Văn T, sinh năm 1971; Mẹ: Trần Thị Đ, sinh 

năm 1969; Gia đình có 02 anh em, bị cáo là con cả; Vợ, con: Chưa có; Tiền án, tiền 

sự: Không; Bị cáo bị tạm giữ, tạm giam từ ngày 20/4/2017 đến nay. Hiện đang bị 

tạm giam tại Trại tạm giam Công an tỉnh Bắc Ninh. (Có mặt) 

Người bị hại: Đàm Thị Lệ T, sinh năm 1992 

Trú tại: Thôn L, xã T, huyện V, tỉnh Bắc Giang (Vắng mặt tại phiên toà). 

Người có quyền lợi nghĩa vụ liên quan: Bà Trần Thị Đ, sinh năm 1969 

STQ: Thôn Đ, xã Đ, huyện T, tỉnh Bắc Ninh. (Có mặt) 

NHẬN THẤY 

  Bị cáo Khương Văn V bị Viện kiểm sát nhân dân huyện Yên Phong, tỉnh Bắc 

Ninh truy tố về hành vi phạm tội như sau: 
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Khương Văn V và chị Bùi Thị H là người yêu của nhau và cùng thuê trọ ở 

thôn Đ, xã Đ, huyện Y. Khoảng 19 giờ ngày 08/07/2016, tại phòng trọ của V, có V, 

chị H và Nguyễn Nhân H (bạn V) đang ngồi chơi ở phòng thì chị Đàm Thị Lệ T (là 

bạn của chị H) đi xe mô tô nhãn hiệu Liberty sơn màu trắng biển kiểm soát (BKS) 

99G1-011.25 đến chơi. Sau đó V rủ H, chị T, chị H1 đi hát karaoke thì được H, chị 

T đồng ý, còn chị H1 do mệt nên không đi. Lúc đó V mượn xe mô tô BKS 99G1-

011.25 của chị T chở chị T và H ra quán karaoke. Tại quán hát karaoke, trong quá 

trình hát do không có đủ tiền để trả tiền hát nên V đã hỏi mượn chị T chiếc xe mô tô 

BKS 99G1-011.25 nói đi xuống nhà bạn và được chị T đồng ý. Sau khi mượn được 

xe, V điều khiển xe đến nhà người bạn tên P ở thôn C, xã L, huyện Y để hỏi vay tiền 

nhưng P không có ở nhà nên V không vay được tiền. Do không mượn được tiền nên 

V đã nảy sinh ý định mang xe chị T đi cầm cố để lấy tiền trả quán hát. Sau đó V điều 

khiển xe mô tô BKS 99G1-011.25 đến quán bắn cá của anh Hoàng Văn H hiện đang 

thuê tại thôn D, xã P, huyện Q, tỉnh Bắc Ninh để cầm cố xe. Khi gặp anh Hoàng Văn 

H, V nói dối anh H mình tên là Nguyễn Đình Đ ở xã Đ, huyện Y, tỉnh Bắc Ninh và 

xe này là của Đ. Sau đó V đưa cho anh H chứng minh thư nhân dân mang tên 

Nguyễn Đình Đ và bảo cầm cố xe với giá 10.00.000đ. Do anh H không kinh doanh 

dịch vụ cầm đồ nên có đồng ý cho V vay 10.000.000 đồng và bảo để chiếc xe mô tô 

BKS 99G1-011.25 ở lại làm tin. Đến khoảng 23 giờ chị T không thấy V quay lại nên 

đã đi bộ về phòng trọ chị H1. Lúc đó chị H1 có hỏi chị T xe mô tô đâu mà đi bộ về 

thì chị T trả lời xe mô tô cho V mượn chưa trả. Sau đó chị H1, chị T có điện thoại 

cho V nhưng số máy thuê bao không liên lạc được. Sau khi nhận xe của V, anh H 

mang chiếc xe trên đến nhà anh Lê Hồng L, sinh năm 1981 trú tại thôn L, xã Đ, 

huyện Q, tỉnh Bắc Ninh hỏi vay 10.000.000 đồng và để lại xe. Ngày 10/7/2016, chị 

T có đơn trình báo gửi Cơ quan Công an huyện Yên Phong. Đến ngày 13/07/2016, 

anh Lê Hồng L sau khi biết chiếc xe trên là tài sản của chị T đã tự nguyện giao nộp 

cho Cơ quan điều tra Công an huyện Yên Phong để phục vụ điều tra. Đối với V sau 

khi cầm cố xe của chị T, V đã sử dụng số tiền 10.000.000 đồng để ăn tiêu cá nhân 

hết và sau đó tắt điện thoại bỏ trốn khỏi địa phương. 

Tại bản kết luận định giá tài sản số 167/KLĐG ngày 21/7/2016 của Hội đồng 

định giá tài sản trong tố tụng hình sự huyện Yên Phong kết luận: “Chiếc xe mô tô 

nhãn hiệu Liberty sơn màu trắng BKS 99G1-011.25 số máy M7314008912, số 
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khung 100BV009205 đã qua sử dụng có giá trị còn lại tại thời điểm định giá là 

18.000.000 đồng. 

Quá trình điều tra đến ngày 20/4/2017, bị can Khương Văn V sau khi biết 

đang bị Cơ quan Cảnh sát điều tra Công an huyện Yên Phong truy nã đã tự nguyện 

đến Cơ quan điều tra đầu thú. 

Tại bản Cáo trạng số 67/CTr-VKS ngày 07/6/2017 của Viện kiểm sát nhân dân 

huyện Yên Phong đã truy tố Khương Văn V về tội “Lạm dụng tín nhiệm chiếm đoạt 

tài sản” theo điểm b, khoản 1, điều 140 của Bộ luật hình sự. 

Tại phiên toà hôm nay bị cáo khai nhận: Ngày 08/7/2016, Khương Văn V đã 

mượn chị Đàm Thị Lệ T chiếc xe mô tô nhãn hiệu Liberty sơn màu trắng BKS 

99G1-011.25 để đi đến nhà bạn ở xã L, huyện Y mượn tiền trả quán hát. Sau khi 

không gặp được bạn để vay tiền, V đã nảy sinh ý định chiếm đoạt xe của chị T nên 

V đã điều khiển xe mô tô BKS 99G1-011.25 đến gặp anh Hoàng Văn H để cầm cố 

xe lấy 10.000.000đ tiêu xài cá nhân hết và không có tiền chuộc lại xe trả chị T. 

Chiếc xe trên theo kết luận định giá có giá trị là 18.000.000 đồng. Bị cáo đã thừa 

nhận bản Cáo trạng mà Viện kiểm sát đã truy tố là đúng. 

Người bị hại là chị Đàm Thị Lệ T vắng mặt tại phiên tòa nhưng trong biên bản 

ghi lời khai của chị T thể hiện: Khoảng 20 giờ ngày 08/7/2016 chị có cho Khương 

Văn V mượn chiếc xe môtô nhãn hiệu Liberty sơn màu trắng BKS 99G1-011.25 của 

chị để V đi đến nhà bạn. Do nể là chỗ quen biết nên chị T đồng ý cho V mượn xe. 

Chị đã gọi điện thoại đòi xe nhiều lần nhưng V không nghe máy sau đó đã làm đơn 

tố cáo lên Cơ quan điều tra. Nay chị đã nhận lại được chiếc xe trên do Cơ quan điều 

tra trả lại cho chị, nay chị không yêu cầu bồi thường gì thêm. 

Người có quyền lợi nghĩa vụ liên quan là bà Trần Thị Đ trình bày: Sau khi bà 

biết con bà có hành vi cầm cố chiếc xe của chị T, và sau khi được bị cáo tác động bà 

Đ đã trả cho anh L số tiền là 10 triệu đồng, nay bà không yêu cầu bị cáo phải trả lại 

cho bà số tiền trên. 

Đại diện Viện kiểm sát nhân dân huyện Yên Phong thực hành quyền công tố tại 

phiên tòa sau khi phân tích tính chất của vụ án, các tình tiết tăng nặng, giảm nhẹ 

trách nhiệm hình sự cũng như nhân thân của bị cáo đã đề nghị HĐXX tuyên bố 

Khương Văn V phạm tội “Lạm dụng tín nhiệm chiếm đoạt tài sản” áp dụng điểm b, 

khoản 1 Điều 140; điểm b, h, p khoản 1, 2 Điều 46; Điều 60 của Bộ luật hình sự; 
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khoản 4 Điều 227 của Bộ luật tố tụng hình sự. Xử phạt bị cáo V từ 06 tháng đến 09 

tháng tù nhưng cho hưởng án treo, thời gian thử thách từ 12 tháng đến 18 tháng tính 

từ ngày tuyên án sơ thẩm. Giao bị cáo cho UBND xã Đ, huyện T, tỉnh Bắc Ninh, nơi bị 

cáo cư trú giám sát, giáo dục trong thời gian thử thách. Trả tự do cho bị cáo ngay tại 

phiên tòa nếu bị cáo không bị tạm giam về một tội phạm khác.  

Không áp dụng hình phạt bổ sung là phạt tiền đối với bị cáo. 

Bị cáo nhận tội, không có ý kiến tranh luận với đại diện Viện kiểm sát mà chỉ 

đề nghị HĐXX xem xét giảm nhẹ hình phạt cho bị cáo. 

Căn cứ vào các chứng cứ và tài liệu đã được thẩm tra tại phiên toà, căn cứ vào 

kết qủa tranh luận tại phiên toà, trên cơ sở xem xét đầy đủ, toàn diện chứng cứ, ý 

kiến của Kiểm sát viên, bị cáo tại phiên tòa. 

XÉT THẤY 

Lời khai nhận của bị cáo tại phiên tòa hôm nay phù hợp với lời khai của người 

bị hại, người có quyền lợi nghĩa vụ liên quan, cùng các chứng cứ có trong hồ sơ vụ 

án đã được thẩm tra tại phiên tòa, phù hợp với kết quả tranh luận tại phiên tòa. Do 

vậy đại diện Viện kiểm sát nhân dân huyện Yên Phong đề nghị HĐXX tuyên bố 

Khương Văn V phạm tội “Lạm dụng tín nhiệm chiếm đoạt tài sản” là có căn cứ và 

đúng pháp luật. 

Bị cáo lợi dụng lòng tin của chị T, đã mượn xe sau đó đã cầm cố chiếc xe mô tô 

của chị T lấy 10.000.000 đồng tiêu xài cá nhân. Bị cáo đã chiếm đoạt tài sản trị giá 

theo định giá là 18.000.000 đồng, do vậy đã phạm vào điểm b, khoản 1 Điều 140 của 

Bộ luật hình sự. 

Hành vi của bị cáo là nguy hiểm cho xã hội, hành vi phạm tội của bị cáo đã gây 

mất trật tự trị an ở địa phương, xâm phạm đến quyền sở hữu về tài sản của công dân 

được pháp luật bảo vệ. Do vậy cần phải xử lý nghiêm bị cáo để giáo dục riêng và 

phòng ngừa chung. 

Xét về nhân thân, các tình tiết tăng nặng, giảm nhẻ của bị cáo thì thấy 

Về tình tiết tăng nặng: Không có tình tiết tăng nặng đối với bị cáo 

Về tình tiết giảm nhẹ: Xét thấy bị cáo xuất thân từ nhân dân lao động, sau khi 

phạm tội bị cáo đã tác động đến bà Trần Thị Đ là mẹ của bị cáo bồi thường cho anh 

L 10 triệu đồng tiền bị cáo đã cầm cố xe, trong quá trình điều tra cũng như tại phiên 

toà hôm nay đã thành khẩn khai báo, tỏ ra ăn năn hối cải, lần đầu phạm tội thuộc 
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trường hợp ít nghiêm trọng. Sau khi phạm tội bỏ trốn, sau đó biết mình bị truy nã 

nên đã ra đầu thú. Đây là tình tiết giảm nhẹ được qui định tại điểm b, h, p khoản 1, 2 

Điều 46 của Bộ luật hình sự.  

 Căn cứ vào hành vi phạm tội của bị cáo, xét thấy bị cáo có nhiều tình tiết giảm 

nhẹ, có nơi cư trú rõ ràng. Do vậy, không cần thiết phải cách ly bị cáo khỏi đời sống 

xã hội mà cho bị cáo cải tạo tại địa phương cũng đủ đủ điều kiện giáo dục và cải tạo 

bị cáo. 

Bị cáo có hoàn cảnh gia đình khó khăn, sống phụ thuộc nên không cần thiết áp 

dụng hình phạt bổ sung là phạt tiền đối với bị cáo. 

Về trách nhiệm dân sự: Trong quá trình điều tra, xét thấy chiếc xe mô tô nhãn 

hiệu Liberty sơn màu trắng BKS 99G1-011.25 là tài sản hợp pháp của chị Đàm Thị 

Lệ T nên Cơ quan Cảnh sát điều tra Công an huyện Yên Phong đã trả lại chị T chiếc 

xe trên, chị T đã nhận lại xe và không yêu cầu bồi thường gì về trách nhiệm dân sự. 

§èi víi hµnh vi cho m­în tiÒn 10.000.000 ®ång ®Ó l¹i xe lµm tin cña anh 

Hoµng V¨n H vµ hµnh vi cho vay tiÒn, nhËn xe cña anh Lª Hång L ngµy 8/7/2016. 

XÐt thÊy do tin t­ëng V, anh H nªn anh H, anh L míi cho V, anh H vay tiÒn vµ ®Ó l¹i 

xe ®Ó lµm tin. Hµnh vi cña anh H, anh L kh«ng ph¶i lµ cÇm cè xe nªn C¬ quan C¶nh 

s¸t ®iÒu tra C«ng an kh«ng xö lý lµ ®óng ph¸p luËt. Trong qu¸ tr×nh ®iÒu tra gia ®×nh 

V ®· båi th­êng cho anh L sè tiÒn 10.000.000 ®ång, anh L ®· nhËn ®ñ tiÒn vµ kh«ng 

yªu cÇu g× kh¸c.  

§èi víi chiÕc chøng minh th­ nh©n mang tªn NguyÔn §×nh §, sinh n¨m 1992 ë 

th«n §, x· §, huyÖn Y, tØnh B¾c Ninh. Qu¸ tr×nh ®iÒu tra x¸c ®Þnh đây là chứng 

minh thư của anh Đ, C¬ quan ®iÒu tra ®· tr¶ l¹i anh § giÊy chøng minh th­ nh©n d©n 

trªn lµ ®óng ph¸p luËt.   

Đối với số tiền bà Đ là mẹ bị cáo V trả cho anh L, bà Đ không yêu cầu bị cáo 

phải trả cho bà nên không đặt ra xem xét giải quyết. 

Về án phí: Bị cáo phải chịu án phí theo quy định của pháp luật.  

       Vì các lẽ trên. 

QUYẾT ĐỊNH 

        Tuyên bố: Khương Văn V phạm tội “Lạm dụng tín nhiệm chiếm đoạt tài sản” 

Áp dụng điểm b, khoản 1 Điều 140; điểm b, h, p khoản 1, 2 Điều 46; Điều 60 

của Bộ luật hình sự. khoản 4 Điều 227 của Bộ luật tố tụng hình sự. 
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*Xử Phạt: Khương Văn V 12 (Mười hai) tháng tù nhưng cho hưởng án treo, 

thời gian thử thách là 24 tháng tính từ ngày tuyên án sơ thẩm. Giao bị cáo cho UBND 

xã Đ, huyện T, tỉnh Bắc Ninh, nơi bị cáo cư trú giám sát, giáo dục trong thời gian thử 

thách. Trường hợp bị cáo thay đổi nơi cư trú, thì thực hiện theo khoản 1 Điều 69 

Luật thi hành án hình sự. 

Trả tự do cho bị cáo ngay tại phiên tòa nếu bị cáo không bị tạm giam về một tội 

phạm khác.  

Bị cáo phải chịu 200.000 đồng án phí HSST  

        Bị cáo, người có quyền lợi nghĩa vụ liên quan có mặt có quyền kháng cáo trong 

hạn 15 ngày kể từ ngày tuyên án.  

        Người bị hại vắng mặt có quyền kháng cáo trong hạn 15 ngày kể từ ngày nhận 

được tống đạt kết quả bản án.  
   

N¬i nhËn:                                                                         T.M héi ®ång xÐt xö s¬ thÈm 

- Tßa ¸n TØnh.                                                                        ThÈm ph¸n-Chñ täa phiªn tßa 

- VKS, CA, THA huyÖn.                                                    

- Nh÷ng ng­êi tham gia tè tông. 

- L­u. 


