
       
 
 
 

NHÂN DANH 

NƯỚC CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

TÒA ÁN NHÂN DÂN TỈNH ĐẮK NÔNG 

 

- Thành phần Hội đồng xét xử phúc thẩm gồm có: 

Thẩm phán – Chủ tọa phiên tòa: Ông Nguyễn Hồng Chương 

Các Thẩm phán: Ông Lương Đức Dương và ông Đỗ Đồng Chung 

- Thư ký phiên tòa: Bà Phạm Thị Thủy là Thư ký Tòa án Tòa án nhân dân tỉnh 

Đắk Nông.  
 

- Đại diện Viện kiểm sát nhân dân tỉnh Đắk Nông tham gia phiên tòa: 
Bà Lê Thị Tố Quyên – Kiểm sát viên. 

 

Ngày 18 tháng 02 năm 2020, tại trụ sở Tòa án nhân dân tỉnh Đắk Nông 

xét xử phúc thẩm công khai vụ án hình sự phúc thẩm thụ L1 số: 

133/2019/TLPT-HS ngày 17 tháng 12 năm 2019, đối với bị cáo Bùi Bá L cùng 

đồng phạm, do có kháng cáo của các bị cáo đối với Bản án hình sự sơ thẩm số: 

65/2019/HS-ST ngày 31-10-2019 của Tòa án nhân dân huyện Đắk R‟lấp, tỉnh 

Đắk Nông. 

Các bị cáo có kháng cáo:  

 1. Bùi Bá L (Tên gọi khác: C), sinh năm 1988 tại tỉnh Bình Phước; nơi đăng 

ký hộ khẩu thường trú và chỗ ở khi phạm tội: Thôn 05, xã Đ, huyện B, tỉnh Bình 

Phước; nghề nghiệp: Làm nông; trình độ văn hóa: 08/12; dân tộc: Kinh; giới tính: 

Nam; tôn giáo: Không; quốc tịch: Việt Nam; con ông Bùi Bá N và bà Phạm Thị 

V; có vợ là Mai Thị Thu H và 01 con; nhân thân: Tại bản án số 04/2006/HSST 

ngày 18-01-2006 của Tòa án nhân dân huyện B, tỉnh Bình Phước xử phạt 09 

tháng tù về tội “Cố ý gây thương tích” và 06 tháng tù về tội“Cố ý làm hư hỏng 

tài sản”; bản án số: 11/2006/HSST ngày 07-3-2006 bị Tòa án nhân dân huyện 

B, tỉnh Bình Phước xử phạt 09 tháng tù về tội “Cố ý làm hư hỏng tài sản”; tại 

bản án số: 31/2014/HSST ngày 16-4-2014 của Tòa án nhân dân huyện B, tỉnh 

Bình Phước xử phạt 07 tháng tù về tội “Hủy hoại tài sản”; tại ngoại - Có mặt. 

2. Điểu S1, sinh năm 1996 tại tỉnh Bình Phước; nơi đăng ký hộ khẩu 

thường trú và chỗ ở khi phạm tội: Thôn 05, xã Đ, huyện B, tỉnh Bình Phước; 

nghề nghiệp: Làm nông; trình độ học vấn: 05/12; dân tộc: M‟ Nông; giới tính: 

Nam; Tôn giáo: Tin lành; quốc tịch: Việt Nam; con ông Điểu D và bà Thị V, 

chưa có vợ con; tại ngoại - Có mặt. 

TÒA ÁN NHÂN DÂN 

TỈNH ĐẮK NÔNG 

 

Bản án số: 11/2020/HS-PT 

Ngày 18-02-2020 

CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

Độc lập – Tự do – Hạnh phúc 
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 3. Mai Thanh S, sinh năm 1994 tại tỉnh Lâm Đồng; nơi đăng ký hộ khẩu 

thường trú: Tổ dân phố 09, thị trấn Phước C, huyện C, tỉnh Lâm đồng; chỗ ở khi 

phạm tội: Thôn 05, xã Đ, huyện B, tỉnh Bình Phước; nghề nghiệp: Làm nông; 

trình độ học vấn: 10/12; dân tộc: Kinh; tôn giáo: Thiên chúa; giới tính: Nam; 

quốc tịch: Việt Nam; con ông Mai Thanh V và bà Nguyễn Thị T; có vợ là 

Nguyễn Thị Xuân T và 02 con; tại ngoại - Có mặt. 

4. Trần Thanh C, sinh năm 1998 tại tỉnh Bình Phước; nơi đăng ký hộ 

khẩu thường trú và chỗ ở khi phạm tội: Thôn 05, xã Đ, huyện B, tỉnh Bình 

Phước; nghề nghiệp: Làm nông; trình độ học vấn: 01/12; dân tộc: Kinh; tôn giáo: 

Không; giới tính: Nam; quốc tịch: Việt Nam; con ông Trần Thanh V và bà Điểu 

Thị P, chưa có vợ con; tại ngoại - Có mặt. 

Ngoài ra còn có 04 bị cáo không có kháng cáo và không bị kháng cáo, 

kháng nghị. 

NỘI DUNG VỤ ÁN 

Theo các tài liệu có trong hồ sơ vụ án và diễn biến tại phiên tòa, nội dung 

vụ án được tóm tắt như sau:  

Khoảng tháng 10 năm 2018, Trương Công A đi vào lô 41, khoảnh 4, tiểu 

khu 1602 rừng phòng hộ N, thuộc địa giới xã H, huyện Đ, tỉnh Đắk Nông tìm 

hoa lan thì phát hiện 01 cây gỗ có đường kính gốc 1,1m; cao khoảng 30m đang 

sinh trưởng bình thường bên bờ suối Đắk K (cách thủy điện Đắk K khoảng 

200m) nên nảy sinh ý định cưa hạ, xẻ thành phách bán lấy tiền tiêu xài. Khi về, 

A bàn bạc với Bùi Bá L và Điểu L1 về ý định của mình. Lúc này, L1 đang điều 

trị bệnh tại bệnh viện nên không đi vào rừng xẻ gỗ được nhưng có nói A và L 

lấy cưa xăng của L để làm. 

Cuối tháng 12 tháng 2018 âm lịch (không xác định được ngày), A rủ L 

vào rừng xẻ gỗ thì L đồng ý. L chuẩn bị xăng, nhớt, 01 dao phát, 01 cưa xăng 

nhãn hiệu STIHL rồi cùng A điều khiển xe mô tô đi vào rừng theo đường mòn 

thủy điện Đ. Khi đi hết đường mòn, A và L giấu xe ở bụi cây rồi mang theo cưa 

xăng đến vị trí cây gỗ mà A đã nhìn thấy. L phát dọn các bụi cây xung quanh, 

chặt lồ ô làm thành dàn giáo để A đứng lên cưa cây. A dùng cưa xăng cưa 

khoảng 01 giờ thì cây đổ về hướng suối Đ rồi cả hai đi về. 

Khoảng 03 ngày sau, A rủ L vào xẻ cây gỗ đã hạ trước đó. Lúc này, L 

đang bị đau nên thuê Mai Thanh S đi cùng với A, đồng thời nói A sang nhà L1 

lấy 01 cưa xăng nhãn hiệu STIHL của L1 để xẻ gỗ. A đến nhà của L1 lấy cưa rồi 

cùng S vào rừng xẻ cây gỗ thành 02 lóng có chiều dài 4,5m và 3,4m. 

Ngày 03-02-2019, A tiếp tục rủ L vào rừng xẻ gỗ. L không đi mà thuê 

Điểu S1 và Điểu B phụ A xẻ gỗ với giá 300.000 đồng/ngày. Sau khi thuê được 

S1 và B, L chuẩn bị 01 pa-lăng trọng tải 1,5 tấn, 01 sợi cáp, 02 cưa xăng nhãn 

hiệu STIHL, xăng, nhớt và thức ăn để A, S1 và B ở lại trong rừng xẻ gỗ. Sáng 
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ngày 04-02-2019, L dùng xe ba gác độ của L1 chở S1, B và các vật dụng đã 

chuẩn bị vào rừng, còn A đi một mình bằng xe mô tô. Đến nơi, cả nhóm chuyển 

các vật dụng đến 01 tảng đá cách cây gỗ khoảng 30m để nấu cơm ăn, sau đó 

mắc võng ngủ. Chiều cùng ngày, L lấy xe ba gác đi về. Sáng hôm sau, S1, B và 

A bắt đầu xẻ gỗ. S1 và B phụ A xẻ một lóng gỗ dài 3,4m ở sát phần ngọn cây, 

sau đó dùng pa-lăng nâng lóng gỗ lên và búng mực để A xẻ thành 02 phách có 

kích thước (3,4 x 0,9 x 0,2)m. Chiều ngày 05-02-2019 A, S1 và B đi về.  

Sáng ngày 07-02-2019, A, S1 và B tiếp tục vào rừng xẻ gỗ. Chiều cùng 

ngày, L và Trần Thanh C (do L thuê) mang theo thức ăn, bia, nước ngọt vào 

rừng rồi cả nhóm tổ chức ăn nhậu và ngủ lại tại đây. Sáng hôm sau, L đi về, còn 

C ở lại phụ A xẻ gỗ cùng với S1 và B1. A1, C1, S1 và B1 xẻ gỗ đến chiều thì về 

và nói cho L biết là đã xẻ được 03 lóng gỗ tròn thành 07 phách gỗ hộp đến ngày 10-

02-2019, A, L, L1 và C đưa xe ba gác độ của L1 vào rừng kéo gỗ. Khi kéo gỗ 

lên vị trí đường mòn thì thuê xe cày của Hồ Sỹ Th chở về nhà L1 cất giấu. Th 

được trả 2.000.000đ tiền công.  

Ngày 23-02-2019, L thuê ông Bùi Bá N sử dụng xe ô tô tải biển kiểm soát 

51D-345.35 chở 02 phách gỗ có khối lượng là 1,188m
3
 (quy thành gỗ tròn 

1,9m
3
) cất giấu tại rẫy cao su nhà L1 đến bán cho ông Hứa Minh S2 được số tiền 

26.000.000 đồng. Sau khi nhận được tiền, L trả cho ông N 1.000.000 đồng tiền 

công chở, số tiền còn lại đưa về trả tiền công cho Điểu B, Mai Thanh S, Trần 

Thanh C mỗi người 1.500.000 đồng, Điểu S1 1.600.000 đồng. Số tiền còn lại, 

sau khi trừ chi phí phục vụ cho việc khai thác, L và L1 mỗi người nhận 

3.000.000 đồng, A nhận 2.900.000 đồng.  

Tại kết luận giám định tư pháp ngày 11-3-2019 và kết luận giám định bổ 

sung ngày 01-7-2019 của Chi cục Kiểm lâm tỉnh Đ kết luận: Cây gỗ bị cưa hạ 

có khối lượng gỗ tròn là 23,722m
3
, giá trị lâm sản tính bằng tiền là 83.026.153 

đồng. Gỗ thuộc nhóm VI, không xác định được loài cây. Vị trí khai thác là rừng 

tự nhiên, thuộc rừng phòng hộ N, địa phận xã H, huyện Đ, tỉnh Đăk Nông. Giá trị 

về môi trường: Không có cơ sở để xác định về môi trường cho 01 cây gỗ. 

Tại bản án hình sự sơ thẩm số: 65/2019/HS-ST ngày 31-10-2019 của Tòa 

án nhân dân huyện Đắk R‟lấp đã quyết định: Tuyên bố các bị cáo Bùi Bá L, 

Điểu S1, Mai Thanh S, Trần Thanh C phạm tội “Vi phạm quy định về khai thác, 

bảo vệ rừng và lâm sản”. 

Áp dụng điểm d khoản 2 Điều 232, điểm s khoản 1, khoản 2 Điều 51 của 

Bộ luật Hình sự, xử phạt bị cáo Bùi Bá L 02 (Hai) năm 09 (Chín) tháng tù; xử 

phạt các bị cáo Điểu S1, Mai Thanh S mỗi bị cáo 02 (Hai) năm tù. 

Áp dụng điểm d khoản 2 Điều 232, điểm s khoản 1 Điều 51 của Bộ luật Hình 

sự, xử phạt bị cáo Trần Thanh C 02 (Hai) năm tù.  
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 Ngoài ra, bản án sơ thẩm còn xử phạt bị cáo Điểu L1, Điểu B mỗi bị cáo 

02 năm tù nhưng cho hưởng án treo; bị cáo Bùi Bá N 09 tháng tù nhưng cho 

hưởng án treo về tội “Vi phạm quy định về khai thác, bảo vệ rừng và lâm sản”; 

xử L1 vật chứng, án phí và thông báo quyền kháng cáo. 

Ngày 05-11-2019 và ngày 13-11-2019, các bị cáo Điểu S1, Mai Thanh S 

và Trần Thanh C kháng cáo xin được hưởng án treo; bị cáo Bùi Bá L kháng 

cáo xin giảm nhẹ hình phạt. 

Tại phiên tòa phúc thẩm, các bị cáo Điểu S1, Bùi Bá L, Mai Thanh S, 

Trần Thanh C thừa nhận bị Tòa án nhân dân huyện Đăk R‟lấp xử phạt về tội 

“Vi phạm quy định về khai thác, bảo vệ rừng và lâm sản” theo quy định tại 

điểm d khoản 2 Điều 232 của Bộ luật Hình sự là đúng, không oan và giữ 

nguyên nội dung kháng cáo.  

Đại diện Viện kiểm sát nhân dân tỉnh Đăk Nông sau khi phân tích các tình 

tiết của vụ án, đề nghị Hội đồng xét xử: Căn cứ điểm a, b khoản 1 Điều 355; 

Điều 356; điểm e khoản 1 Điều 357 của Bộ luật Tố tụng hình sự, không chấp 

nhận kháng cáo của bị cáo Bùi Bá L về việc xin giảm nhẹ hình phạt; chấp nhận 

kháng cáo của các bị cáo Điểu S1, Mai Thanh S và Trần Thanh C giữ nguyên 

mức hình phạt và cho các bị cáo được hưởng án treo. 

 Các bị cáo không có ý kiến bào chữa, tranh luận gì mà chỉ đề nghị Hội 

đồng xét xử xem xét giảm nhẹ hình phạt cho các bị cáo. 

NHẬN ĐỊNH CỦA HỘI ĐỒNG XÉT XỬ: 

Trên cơ sở nội dung vụ án, căn cứ vào các tài liệu trong hồ sơ vụ án đã 

được tranh tụng tại phiên tòa, Hội đồng xét xử nhận định như sau: 

[1]. Trong khoảng thời gian từ cuối tháng 12-2018 đến ngày 06-01-2019, 

bị cáo Bùi Bá L, Điểu S1, Mai Thanh S, Trần Thanh C cùng với Trương Công 

A, Điểu L1, Điểu B và Bùi Bá N đã có hành vi khai thác trái phép rừng phòng 

hộ là rừng tự nhiên với khối lượng 23,722m
3 

gỗ loài thực vật thông thường có 

giá trị lâm sản tính bằng tiền là 83.026.153 đồng. Vì vậy, bản án hình sự sơ 

thẩm số 65/2019/HS-ST ngày 31-10-2019 của Tòa án nhân dân huyện Đắk 

R‟lấp đã kết án các bị cáo Bùi Bá L, Điểu S1, Mai Thanh S, Trần Thanh C 

phạm tội “Vi phạm quy định về khai thác, bảo vệ rừng và lâm sản” theo quy 

định tại điểm d khoản 2 Điều 232 của Bộ luật Hình sự là có căn cứ và đúng 

pháp luật. 

[2]. Xét kháng cáo xin giảm nhẹ hình phạt của các bị cáo Bùi Bá L Hội 

đồng xét xử phúc thẩm xét thấy: Bị cáo Bùi Bá L là người trực tiếp khai thác 

gỗ trái phép, đồng thời là người giúp sức tích cực thuê người để khai thác và 

bán gỗ; bị cáo L có nhân thân xấu đã 03 lần bị kết án về các tội “Cố ý gây 

thương tích”, “Cố ý làm hư hỏng tài sản” và “Hủy hoại tài sản” nhưng không 

lấy đó làm bài học kinh nghiệm mà lại tiếp tục phạm tội. Tại cấp phúc thẩm, 

tuy bị cáo có cung cấp thêm đơn xin xác nhận hoàn cảnh gia đình khó khăn 
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có xác nhận của chính quyền địa phương nhưng Hội đồng xét xử phúc thẩm 

xét thấy Tòa án cấp sơ thẩm đã xem xét đầy đủ các tình tiết giảm nhẹ trách 

nhiệm hình sự của bị cáo và xử phạt bị cáo mức hình phạt 02 năm 09 tháng tù 

là tương xứng với tính chất, mức độ, hậu quả do hành vi phạm tội của bị cáo 

và nhân thân của bị cáo. Do đó, Hội đồng xét xử phúc thẩm không có căn cứ 

để chấp nhận kháng cáo xin giảm nhẹ hình phạt của bị cáo. 

 [3]. Xét kháng cáo xin được hưởng án treo của các bị cáo Điểu S1, Mai 

Thanh S, Trần Thanh C, Hội đồng xét xử phúc thẩm xét thấy: Tòa án cấp sơ 

thẩm đã xem xét đầy đủ các tình tiết giảm nhẹ trách nhiệm hình sự đối với 

các bị cáo và xử phạt mỗi bị cáo 02 năm tù là tương xứng với tính chất, mức 

độ, hành vi hậu quả của các bị cáo gây ra. Tuy nhiên, tại cấp phúc thẩm các bị 

cáo Điểu S1, Mai Thanh S, Trần Thanh C cung cấp thêm tình tiết mới: Các bị 

cáo đều có hoàn cảnh gia đình khó khăn, là lao động chính trong gia đình có 

xác nhận của chính quyền địa phương, do đó có căn cứ để áp dụng thêm tình 

tiết giảm nhẹ trách nhiệm hình sự quy định tại khoản 2 Điều 51 của Bộ luật 

Hình sự đối với bị cáo Trần Thanh C. 

 Xét thấy trong vụ án này các bị cáo Điểu S1, Mai Thanh S, Trần Thanh 

C có vai trò không đáng kể, chỉ là người được Bùi Bá L thuê để phụ giúp 

Trương Công A xẻ gỗ; các bị cáo có nhiều tình tiết giảm nhẹ trách nhiệm 

hình sự quy định điểm s khoản 1, khoản 2 Điều 51 và không có tình tiết tăng 

nặng trách nhiệm hình sự quy định tại khoản 1 Điều 52 của Bộ luật Hình sự; 

đồng thời các bị cáo đều có nhân thân tốt, có nơi cư trú rõ ràng, có khả năng 

tự cải tạo, việc cho bị cáo hưởng án treo không gây nguy hiểm cho xã hội, 

không gây ảnh hưởng xấu đến trật tự an toàn xã hội. Do đó, có căn cứ để Hội 

đồng xét xử phúc thẩm chấp nhận kháng cáo xin được hưởng án treo của các 

bị cáo. 

[3]. Về án phí: Do kháng cáo không được chấp nhận nên bị cáo Bùi Bá L 

phải chịu án phí hình sự phúc thẩm; đối với kháng cáo của các bị cáo Điểu 

S1, Mai Thanh S, Trần Thanh C được chấp nhận nên các bị cáo Điểu S1, Mai 

Thanh S, Trần Thanh C không phải chịu án phí hình sự phúc thẩm. 

 [4]. Đối với các quyết định khác của bản án sơ thẩm không có kháng 

cáo, kháng nghị đã có hiệu lực pháp luật kể từ ngày hết thời hạn kháng cáo, 

kháng nghị. 

Vì các lẽ trên, 

QUYẾT ĐỊNH: 

Căn cứ điểm a, b khoản 1 Điều 355; Điều 356; điểm b khoản 1 Điều 357 

của Bộ luật Tố tụng Hình sự; 
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1. Không chấp nhận kháng cáo xin giảm nhẹ hình phạt của bị cáo Bùi Bá 

L; chấp nhận kháng cáo xin được hưởng án treo của các bị cáo Điểu S1, Mai 

Thanh S và Trần Thanh C, sửa bản án hình sự sơ thẩm về phần hình phạt và 

điều luật áp dụng đối với các bị cáo Điểu S1, Mai Thanh S và Trần Thanh C. 

1.1. Áp dụng điểm d khoản 2 Điều 232; điểm s khoản 1 khoản 2 Điều 51 

của Bộ luật Hình sự; xử phạt bị cáo Bùi Bá L 02 (Hai) năm 09 (Chín) tháng tù 

về tội “Vi phạm quy định về khai thác, bảo vệ rừng và lâm sản”, thời hạn chấp 

hành hình phạt tù tính từ ngày bị bắt đi thi hành án. 

1.2. Áp dụng điểm d khoản 2 Điều 232; điểm s khoản 1, khoản 2 Điều 51; 

Điều 65 của Bộ luật Hình sự; xử phạt bị cáo Điểu S1 02 (Hai) năm tù nhưng cho 

hưởng án treo về tội “Vi phạm quy định về khai thác, bảo vệ rừng và lâm sản”, 

thời gian thử thách là 04 năm tính từ ngày tuyên án phúc thẩm. 

1.3. Áp dụng điểm d khoản 2 Điều 232; điểm s khoản 1, khoản 2 Điều 51; 

Điều 65 của Bộ luật Hình sự; xử phạt bị cáo Mai Thanh S 02 (Hai) năm tù 

nhưng cho hưởng án treo về tội “Vi phạm quy định về khai thác, bảo vệ rừng 
và lâm sản”, thời gian thử thách là 04 năm tính từ ngày tuyên án phúc thẩm. 

1.4. Áp dụng điểm d khoản 2 Điều 232; điểm s khoản 1, khoản 2 Điều 51; 

Điều 65 của Bộ luật Hình sự; xử phạt bị cáo Trần Thanh C 02 (Hai) năm tù 

nhưng cho hưởng án treo về tội “Vi phạm quy định về khai thác, bảo vệ rừng 
và lâm sản”, thời gian thử thách là 04 năm tính từ ngày tuyên án phúc thẩm. 

 1.5. Giao các bị cáo Điểu S1 và Trần Thanh C cho Ủy ban nhân dân xã Đ, 

huyêṇ B, tỉnh Bình Phước giám sát, giáo dục các bị cáo trong thời gian thử 

thách. Gia đình các bị cáo có trách nhiệm phối hợp với chính quyền địa phương 

trong việc giám sát giáo dục các bị cáo trong thời gian thử thách.  

 Giao bị cáo Mai Thanh S cho Ủy ban nhân dân thị trấn P, huyêṇ C, tỉnh 

Lâm Đồng giám sát, giáo dục bị cáo trong thời gian thử thách. Gia đình bị cáo 

có trách nhiệm phối hợp với chính quyền địa phương trong việc giám sát giáo 

dục bị cáo trong thời gian thử thách.  

 Trong trường hợp người được hưởng án treo thay đổi nơi cư trú thì thực 

hiện theo quy định tại khoản 1 Điều 69 của Luật Thi hành án hình sự. Trong thời 

gian thử thách, nếu các bị cáo cố ý vi phạm nghĩa vụ theo quy định của Luật Thi 

hành án hình sự 02 lần trở lên thì Toà án có thể quyết định buộc các bị cáo phải 

chấp hành hình phạt tù của bản án này. Trường hợp thực hiện hành vi phạm tội 

mới thì Toà án buộc phải chấp hành hình phạt của bản án này và tổng hợp với 

hình phạt của bản án mới. 

2. Về án phí phúc thẩm: Căn cứ khoản 2 Điều 136 Bộ luật Tố tụng Hình 

sự; áp dụng điểm b, d khoản 2 Điều 23 Nghị quyết số 326/2016/UBTVQH14 

ngày 30-12-2016 của Ủy ban thường vụ Quốc hội quy định về mức thu, miễn, 

giảm, thu, nộp, quản lý và sử dụng án phí và lệ phí Tòa án:  
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Buộc bị cáo Bùi Bá L phải nộp 200.000 đồng (Hai trăm nghìn đồng) án phí 

hình sự phúc thẩm. 

3. Các quyết định khác của bản án sơ thẩm không có kháng cáo, kháng 

nghị đã có hiệu lực pháp luật, kể từ ngày hết thời hạn kháng cáo, kháng nghị. 

4. Bản án phúc thẩm có hiệu lực pháp luật kể từ ngày tuyên án. 

 Nơi nhận: 
- TANDTC (Vụ GĐKTI); 

- VKSND tỉnh Đắk Nông; 

- Sở Tư pháp tỉnh Đ; 

- Phòng HSNVCS – CA tỉnh Đ; 

- CA huyện Đăk R„lấp; 

- TAND huyện Đăk R„lấp; 

- VKSND huyện Đăk R„lấp 

- Chi cục THADS huyện Đ; 

- UBND xã Đ, huyện B; 

- Bị cáo; 

- Lưu: THCTP, HSVA. 

TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ PHÚC THẨM 

THẨM PHÁN - CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 

 

(đã ký) 

 

 

Nguyễn Hồng Chương 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 


