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TÒA ÁN NHÂN DÂN            CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

   HUYỆN CƯ KUIN                                 Độc lập – Tự do – Hạnh phúc 

    TỈNH ĐẮK LẮK 

Bản án số: 09/2023/HSST  

Ngày 30/3/2023   

NHÂN DANH 

NƯỚC CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

       TÒA ÁN NHÂN DÂN HUYỆN CƯ KUIN, TỈNH ĐẮK LẮK 

Thẩm phán – Chủ tọa phiên tòa: Ông Huỳnh Thành. 

Các Hội thẩm nhân dân:  1. Ông Bạch Đình Ca.  

                                            2. Ông Hoàng Năng Long. 

Thư ký phiên tòa: Bà Lâm Thị Nhưng - Thư ký Tòa án nhân dân huyện Cư 

Kuin, tỉnh Đắk Lắk 

Đại diện Viện kiểm sát nhân dân huyện Cư Kuin tham gia phiên tòa: Ông 

Phan Văn Sơn - Kiểm sát viên. 

Ngày 30/3/2023, tại hội trường xét xử A, Tòa án nhân dân huyện Cư Kuin, 

tỉnh Đắk Lắk xét xử sơ thẩm công khai vụ án hình sự sơ thẩm thụ lý số: 

05/2023/HSST, ngày 03/3/2023 theo Quyết định đưa vụ án ra xét xử số: 

07/2023/QĐXXST-HS ngày 17/3/2023 đối với  bị cáo: 

 Họ và tên: Lê Văn P. Tên gọi khác: Không; Giới tính: Nam; 

Sinh ngày: 10/6/1993, tại tỉnh Đắk Lắk; 

Nơi cư trú: Thôn x, xã EN, huyện Cư Kuin, tỉnh Đắk Lắk;  

Quốc tịch: Việt Nam.              Dân tộc: Kinh.      Tôn giáo: Không; 

Nghề nghiệp: Làm nông.       Trình độ học vấn: 12/12;         

Họ và tên cha: Lê Cúc P (chết); Họ và tên mẹ: Nguyễn Thị L, sinh năm 1965, 

hiện cư trú tại: Thôn 14, xã Ea Ning, huyện Cư Kuin, tỉnh Đắk Lắk; 

Tiền án: Có 01 tiền án, vào ngày 25/3/2022 Tòa án nhân dân tỉnh Đắk Lắk xét 

xử phúc thẩm, xử phạt Lê Văn P 01 năm 06 tháng tù, về tội “Cố ý gây thương tích” 

nhưng cho hưởng án treo, thời gian thử thách 03 năm, kể từ ngày tuyên án phúc 

thẩm. 

Tiền sự: Không; 

Bị cáo bị tạm giữ từ ngày 30/10/2022 đến ngày 02/11/2022. Ngày 30/12/2022 

bị cáo bị bắt tạm giam cho đến nay.  
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- Người bị hại: Bà Nguyễn Thị K, sinh năm 1960 và bà Nguyễn Thị L, sinh 

năm 1965. Cùng địa chỉ: Thôn x, xã EN, huyện Cư Kuin, tỉnh Đắk Lắk; 

- Người đại diện hợp pháp cho bị cáo: Bà Lê Thị L, sinh năm 1991. Địa chỉ: 

Thôn y, xã EH, huyện Cư Kuin, tỉnh Đắk Lắk; 

- Người bào chữa: Ông Phạm Ngọc T – Văn phòng luật sư Tây Nguyên, đoàn 

luật sư tỉnh Đắk Lắk. Địa chỉ: Thôn x, xã  HT, thành phố Buôn Ma Thuột, tỉnh Đắk 

Lắk; 

NỘI DUNG VỤ ÁN: 

Theo các tài liệu có trong hồ sơ vụ án và diễn biến tại phiên tòa, nội dung vụ 

án được tóm tắt như sau: 

Vào khoảng 12 giờ, ngày 27/10/2022, Lê Văn P đang ở nhà, thì nhớ đến việc 

trước đó 02 ngày giữa P và bà Nguyễn Thị K có cãi nhau về việc P cho rằng bà K có 

nói với người khác là P bị bệnh thần kinh nhưng bà K không thừa nhận. Vì vậy, P 

bực tức và nảy sinh ý định cắt phá tài sản (các cây hồ tiêu) của gia đình bà K. Sau đó, 

P lấy 01 cái câu liêm rồi đi bộ đến rẫy hồ tiêu của gia đình bà K tại thôn x, xã EN, 

huyện Cư Kuin, tỉnh Đắk Lắk (rẫy cách nhà bà K khoảng 50 m) rồi dùng câu liêm cắt 

phá tổng cộng 144 dây hồ tiêu sống trên 36 trụ cây hồ tiêu (gồm 14 trụ bê tông và 22 

trụ cây muồng sống). Sau đó, P cầm theo câu liêm đi đến trước cửa nhà bà K chửi 

bới, đe dọa bà K một lúc rồi đi về nhà. Đến ngày 29/10/2022, bà K đi qua rẫy hồ tiêu 

của gia đình, nhìn thấy một số dây hồ tiêu bị héo nên đi vào bên trong kiểm tra thì 

phát hiện có 36 trụ cây hồ tiêu bị cắt phá. Bà K nghi ngờ là do Lê Văn P đã cắt phá 

nên ngày 30/10/2022 đã làm đơn trình báo với cơ quan chức năng để giải quyết. 

 Tiếp đó, vào khoảng 09 giờ, ngày 30/10/2022, Lê Văn P ngủ dậy thì không thấy 

xe mô tô Biển kiểm soát 47T1 - 009.75 ở nhà. Nghĩ là bà Nguyễn Thị L (là mẹ đẻ của 

P) đã cất giấu xe nên P đã đi sang nhà bà Võ Thị D (sinh năm 1957, trú cùng thôn, 

gần nhà P) để nhờ bà D gọi điện thoại cho bà L nhưng bà D không có số điện thoại 

của bà L nên không gọi được. Lúc này, P bực tức vì nghĩ đến chuyện trước đây P nói 

với bà L bán đất vườn để mua bàn bi da nhưng bà L không đồng ý nên P lấy 01 con 

dao tại nhà bà D rồi đi về. Khi về đến nhà, P đi ra ngoài vườn dùng dao chặt phá các 

dây hồ tiêu trên 09 trụ cây hồ tiêu (04 trụ bê tông và 05 trụ cây muồng sống) và 03 

cây cau nhỏ. Sau khi chặt phá, P đi đến nhà chị gái là Lê Thị L rồi nhờ chị L đưa P 

đến Công an xã EN, huyện Cư Kuin để đầu thú và khai nhận về hành vi phạm tội của 

mình. 
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  Tại Kết luận định giá tài sản số 33/KL-HĐĐGTS ngày 08 tháng 11 năm 2022 

của Hội đồng định giá tài sản trong tố tụng hình sự huyện Cư Kuin kết luận về giá trị 

thiệt hại tài sản cụ thể như sau: 

 “- 14 cây hồ tiêu trồng trên trụ bê tông trồng năm 2014, 2018 vào thời điểm 

ngày 27/10/2022 có giá trị thiệt hại là 9.146.200 đồng; 

 - 22 cây hồ tiêu trồng trên trụ sống (cây muồng) trồng năm 2014, 2018 vào thời 

điểm ngày 27/10/2022 có giá trị thiệt hại là 13.607.000 đồng; 

 - 04 cây hồ tiêu trồng trên trụ bê tông trồng năm 2015 vào thời điểm ngày 

30/10/2022 có giá trị thiệt hại là 2.613.200 đồng; 

 - 05 cây hồ tiêu trồng trên trụ sống (cây muồng) trồng năm 2015 vào thời điểm 

ngày 30/10/2022 có giá trị thiệt hại là 3.092.500 đồng; 

 - 03 cây cau lấy quả trồng năm 2021 vào thời điểm ngày 30/10/2022 có giá trị 

thiệt hại là 60.900 đồng” (BL: 71 - 72).  

 * Tại Bản kết luận giám định pháp y tâm thần theo trưng cầu số 272/KLGĐ ngày 

13 tháng 12 năm 2022 của Trung tâm pháp y tâm thần khu vực Tây Nguyên kết luận: 

 “1. Kết luận: 

 Họ và tên: Lê Văn P, sinh năm 1993; Giới tính: Nam; Nơi cư trú: Thôn x, xã EN, 

huyện Cư Kuin, tỉnh Đắk Lắk. 

 1.1. Kết luận về y học: 

 Tại thời điểm thực hiện hành vi vi phạm (ngày 27/10/2022 và ngày 30/10/2022) 

và hiện tại (tại thời điểm giám định), người bị tố giác Lê Văn P: Rối loạn tâm thần và 

hành vi do sử dụng nhiều loại ma túy và chất tác động tâm thần (F19.5-ICD10). 

  1.2. Kết luận về khả năng nhận thức và khả năng điều khiển hành vi:  

  Tại thời điểm thực hiện hành vi vi phạm (ngày 27/10/2022 và ngày 30/10/2022) 

và hiện tại (tại thời điểm giám định), người bị tố giác Lê Văn P: Hạn chế khả năng 

nhận thức và hạn chế khả năng điều khiển hành vi. 

2. Ý kiến khác: Không”.  

Trong quá trình điều tra, truy tố bị cáo Lê Văn P đã khai nhận toàn bộ hành 

vi phạm tội của mình, phù hợp với lời khai của những người chứng kiến, phù hợp 

với các tài liệu chứng cứ khác mà Cơ quan điều tra đã thu thập được, có lưu trong 

hồ sơ vụ án.  

Tại phiên tòa, đại diện Viện kiểm sát nhân dân huyện Cư Kuin vẫn giữ 

nguyên quyết định truy tố đối với bị cáo Lê Văn P về tội “Hủy hoại tài sản” và đề 
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nghị tuyên bố: Bị cáo Lê Văn P phạm tội “Hủy hoại tài sản” theo khoản 1 Điều 178 

Bộ luật hình sự năm 2015 và áp dụng Điều 38; điểm b, h, q, s khoản 1, khoản 2 

Điều 51; điểm h, g khoản 1 Điều 52 Bộ luật hình sự năm 2015 để xử phạt bị cáo Lê 

Văn P từ 01 năm, 03 tháng đến 01 năm, 09 tháng tù.  

Căn cứ khoản 2 Điều 56 Bộ luật hình sự năm 2015, tổng hợp hình phạt của 

bản án số 82/2022/HS-PT ngày 25/3/2022 của Tòa án nhân dân tỉnh Đắk Lắk, xử 

phạt bị cáo Lê Văn P 01 năm, 06 tháng tù về tội “Cố ý gây thương tích” nhưng cho 

hưởng án treo, thời gian thử thách là 03 năm kể từ ngày tuyên án phúc thẩm. Buộc 

bị cáo chấp hành hình phạt chung cho cả hai bản án từ 02 năm, 09 tháng đến 03 

năm, 03 tháng tù. Thời gian chấp hành hình phạt tù từ ngày 30/12/2022, được khấu 

trừ thời gian tạm giữ từ ngày 30/10/2022 đến ngày 02/11/2022. 

*Về xử lý vật chứng: Căn cứ Điều 47 Bộ luật Hình sự; Điều 106 Bộ luật Tố 

tụng hình sự. 

Tuyên tịch thu, tiêu hũy: 01 câu liêm có chiều dài 143 cm; 01 con dao có 

chiều dài 31 cm.  

(Đặc điểm, kích thước theo biên bản giao nhận vật chứng ngày 03/3/2023 giữa 

cơ quan cảnh sát điều tra công an huyện Cư Kuin và Chi cục thi hành án dân sự 
huyện Cư Kuin, tỉnh Đăk Lăk). 

*Luật sư bào chữa cho bị cáo Lê Văn P trình bày: Bị cáo Lê Văn P là người 

bị hạn chế khả năng nhận thức và hạn chế khả năng điều khiển hành vi. Tại phiên 

tòa bị cáo thành khẩn khai báo, ăn năn hối cải, tài sản hư hỏng không lớn và được 

gia đình khắc phục cho người bị hại, được người bị hại không yêu cầu bị cáo bồi 

thường thiệt hại và có đơn xin giảm nhẹ hình phạt cho bị cáo, hoàn cảnh kinh tế của 

gia đình bị cáo khó khăn. Vì vậy, đề nghị Hội đồng xét xử  cho bị cáo hưởng mức 

hình phạt thấp nhất, để bị cáo có điều kiện chữa bệnh, sớm hòa nhập với cộng 

đồng. 

Tại phiên tòa, bị cáo Lê Văn P khai nhận toàn bộ hành vi phạm tội của mình 

như Cáo trạng mà Viện kiểm sát truy tố, bị cáo không tranh luận gì với đại diện 

Viện kiểm sát mà chỉ đề nghị Hội đồng xét xử xem xét, cho bị cáo được hưởng một 

mức án thấp nhất. 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN 

Trên cơ sở nội dụng vụ án, căn cứ vào các tài liệu trong hồ sơ vụ án đã được 

tranh tụng tại phiên tòa, Hội đồng xét xử nhận định như sau: 
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[1]. Về hành vi, quyết định tố tụng của cơ quan điều tra, truy tố. Điều tra viên 

và Kiểm sát viên đã thực hiện đúng thẩm quyền về trình tự, thủ tục quy định của 

Bộ luật tố tụng hình sự. Trong quá trình điều tra, truy tố và tại phiên tòa, Kiểm sát 

viên đã thực hiện việc kiểm sát hoạt động tố tụng đúng theo quy định của pháp luật, 

nên bị cáo và những người tham gia tố tụng khác không có ý kiến hay khiếu nại gì 

về hành vi, quyết định tố tụng của cơ quan tiến hành tố tụng, người tiến hành tố 

tụng.   

 [2] Về căn cứ xác định tội danh và điều luật áp dụng: Lời khai nhận tội của 

bị cáo tại phiên tòa, phù hợp với lời khai của bị cáo tại cơ quan điều tra, phù hợp 

với người biết sự việc và phù hợp với các tài liệu, chứng cứ khác đã được thu thập 

có trong hồ sơ vụ án. Như vậy có đủ cơ sở để kết luận: 

Do ý thức coi thường pháp luật và coi thường tài sản của người khác nên vào 

ngày 27/10/2022, bị cáo Lê Văn P đã có hành vi dùng câu liêm cắt phá 36 trụ cây hồ 

tiêu của gia đình bà Nguyễn Thị K gây thiệt hại trị giá 22.753.200 đồng. Đến ngày 

30/10/2022, P tiếp tục dùng dao chặt phá 09 trụ cây hồ tiêu và 03 cây cau của bà 

Nguyễn Thị L (mẹ của P), gây thiệt hại trị giá 5.766.600 đồng. Tổng giá trị tài sản bị 

thiệt hại do Lê Văn P gây ra là 28.519.800 đồng (hai tám triệu, năm trăm mười chín 

ngàn, tám trăm đồng) nên bị Viện kiểm sát nhân dân huyện Cư Kuin, tỉnh Đắk Lắk 

truy tố bị cáo Lê Văn P phạm tội “Hủy hoại tài sản” theo khoản 1 Điều 178 Bộ luật 

hình sự năm 2015 là có căn cứ pháp luật. 

 Điều 178 Bộ luật Hình sự 2015 quy định:  

 “1. Người nào hủy hoại hoặc cố ý làm hư hỏng tài sản của người khác trị giá 

từ 2.000.000 đồng đến dưới 50.000.000 đồng hoặc dưới 2.000.000 đồng nhưng 

thuộc một trong các trường hợp sau đây, thì bị phạt tiền từ 10.000.000 đồng đến 

50.000.000 đồng, phạt cải tạo không giam giữ đến 03 năm hoặc phạt tù từ 06 

tháng đến 03 năm”. 

[3]. Xét hành vi phạm tội của bị cáo là nguy hiểm cho xã hội, Hành vi phạm 

tội của  bị cáo đã trực tiếp xâm hại đến quyền sở hữu tài sản của người khác và 

được pháp luật bảo vệ.  

Tuy nhiên, trong quá trình làm việc tại cơ quan điều tra, bị cáo Lê Văn P có 

biểu hiện khả năng nhận thức và khả năng điều khiển hành vi không được bình 

thường nên công an huyện Cư Kuin đã ra Quyết định trưng cầu giám định pháp y 

tâm thần đối với Lê Văn P. Tại Bản kết luận giám định pháp y tâm thần số: 
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272/KLGĐ ngày 13/12/2022 của Trung tâm pháp y tâm thần khu vực Tây Nguyên, 

kết luận:  

          1.1. Kết luận về y học: 

 Tại thời điểm thực hiện hành vi vi phạm (ngày 27/10/2022 và ngày 30/10/2022) 

và hiện tại (tại thời điểm giám định), người bị tố giác Lê Văn P: Rối loạn tâm thần và 

hành vi do sử dụng nhiều loại ma túy và chất tác động tâm thần (F19.5-ICD10). 

  1.2. Kết luận về khả năng nhận thức và khả năng điều khiển hành vi:  

  Tại thời điểm thực hiện hành vi vi phạm (ngày 27/10/2022 và ngày 30/10/2022) 

và hiện tại (tại thời điểm giám định), người bị tố giác Lê Văn P: Hạn chế khả năng 

nhận thức và hạn chế khả năng điều khiển hành vi. 

Như vậy, vào ngày 27 và ngày 30/10/2022 bị cáo Lê Văn P bị hạn chế khả 

năng nhận thức và hạn chế khả năng điều khiển hành vi. Vì vậy, bị cáo phải chịu 

trách nhiệm hình sự đối với hành vi phạm tội mà mình gây ra. 

Xét về nhân thân của bị cáo, Hội đồng xét xử xét thấy: Ngày 25/3/2022, Tòa 

án nhân dân tỉnh Đắk Lắk xét xử và tuyên phạt bị cáo Lê Văn P 01 năm, 06 tháng 

tù về tội “Cố ý gây thương tích” nhưng cho hưởng án treo, thời gian thử thách là 

03 năm kể từ ngày tuyên án phúc thẩm, thì đến ngày 27/10/2022 thì bị cáo tiếp tục 

phạm tội. Lần phạm tội này đang trong thời gian thử thách của án treo, nên thuộc 

trường hợp tái phạm. Căn cứ khoản 1 Điều 7 Nghị quyết 02/2018/NQ-HĐTP ngày 

15/5/2018 của Hội đồng thẩm phán Tòa án nhân dân tối cao hướng dẫn Điều 65 Bộ 

luật hình sự về án treo quy định: “Trường hợp người được hưởng án treo phạm tội 

mới trong thời gian thử thách, thì Tòa án quyết định hình phạt đối với tội phạm 

mới và tổng hợp với hình phạt tù của bản án trước theo quy định tại Điều 55 và 

Điều 56 của Bộ luật hình sự. Nếu họ đã bị tạm giữ, tạm giam thì thời gian bị tạm 

giữ, tạm giam được trừ vào thời hạn chấp hành hình phạt tù”. Ngoài ra, trong vụ 

án này bị cáo đã 02 lần thực hiện hành vi phạm tội, là tình tiết tăng nặng trách 

nhiệm hình sự “phạm tội 02 lần trở lên”. Đây là các tình tiết tăng nặng trách 

nhiệm hình sự quy định tại điểm h, g  khoản 1 Điều 52 Bộ luật hình sự năm 2015.  

Vì vậy khi lượng hình, cần áp dụng cho bị cáo mức hình phạt thật nghiêm 

khắc, tương ứng với tính chất, mức độ do hành vi phạm tội của bị cáo gây ra nhằm 

cải tạo, giáo dục bị cáo trở thành người lương thiện đồng thời răn đe phòng ngừa 

chung trong toàn xã hội.  

Tuy nhiên, sau khi phạm tội bị cáo thành khẩn khai báo hành vi phạm tội 

của mình, phạm tội nhưng gây thiệt hại về tài sản không lớn, tài sản hư hỏng được 
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gia đình bồi thường cho người bị hại và được người bị hại làm đơn xin giảm nhẹ 

hình phạt và không yêu cầu bị cáo bồi thường. Ngoài ra, bị cáo phạm tội lần này 

thuộc trường hợp ít nghiêm trọng; bị cáo phạm tội trong lúc có bệnh bị hạn chế khả 

năng nhận thức và khả năng điều khiển hành vi. Vì vậy khi lượng hình cần được 

xem xét các tình tiết giảm nhẹ trách nhiệm hình sự quy định tại điểm b, h, q và s 

khoản 1, khoản 2 Điều 51 Bộ luật hình sự năm 2015 để quyết định mức hình phạt 

theo đúng quy định của pháp luật nhằm thể hiện chính sách khoan hồng, nhân đạo 

của pháp luật. 

 [3]. Về các biện pháp tư pháp:  Áp dụng  Điều 106 Bộ luật tố tụng hình sự 

năm 2015; Điều 47 Bộ luật hình sự năm 2015; Điều 589 Bộ luật Dân sự. 

- Về xử lý vật chứng: Ngày 30/10/2022, bị cáo Lê Văn P giao nộp cho Cơ 

quan Cảnh sát điều tra Công an huyện Cư Kuin, gồm:  

          + 01 câu liêm có tổng chiều dài 143 cm. 

 + 01 con dao có tổng chiều dài 31 cm. 

Đối với 01 câu liêm, đây là tài sản của Lê Văn P sử dụng vào việc phạm tội, 

cần tịch thu tiêu hủy. Đối với 01 con dao có chiều dài 31 cm, đây là tài sản của bà Võ 

Thị D mà bị cáo P lấy để dùng vào việc phạm tội. Tuy nhiên, bà D đã có đơn từ chối 

nhận lại tài sản và không có yêu cầu gì. Mặt khác, vật chứng này không còn giá trị sử 

dụng nên cần tịch thu tiêu hủy. 

- Về bồi thường thiệt hại: Chấp nhận bị cáo Lê Văn P đã tác động gia đình, 

tự nguyện thỏa thuận bồi thường cho bà Nguyễn Thị K số tiền 5.000.000 đồng, bà 

K đã nhận đủ số tiền trên. Tại cơ quan cảnh sát điều tra và tại phiên tòa, bà K 

không yêu cầu bị cáo phải bồi thường gì thêm và đề nghị Hội đồng xét xử giảm nhẹ 

hình phạt đối với bị cáo. 

 [4] Về án phí: Bị cáo Lê Văn P phải nộp án phí hình sự sơ thẩm theo quy định 

của pháp luật. 

 [5] Ý kiến phát biểu của đại diện Viện kiểm sát về việc tuân theo pháp luật về 

việc định tội và định khung hình phạt đối với bị cáo, tình tiết giảm nhẹ trách nhiệm 

hình sự và nhân thân bị cáo là hoàn toàn có căn cứ, tương xứng với tính chất mức 

độ, hành vi phạm tội của bị cáo gây ra nên có cơ sở chấp nhận.   

Vì các lẽ trên: 

QUYẾT ĐỊNH: 

Căn cứ vào khoản 1 Điều 178; điểm b, h, q, s khoản 1, khoản 2 Điều 51; Điểm 

g, h khoản 1 Điều 52 Bộ luật hình sự năm 2015;   
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1. Tuyên bố: Bị cáo Lê Văn P phạm tội “Hủy hoại tài sản”. 

Xử phạt: Bị cáo Lê Văn P 01 (một) năm, 03 (ba) tháng tù.  

Căn cứ khoản 2 Điều 56 Bộ luật hình sự năm 2015. Tổng hợp hình phạt của 

bản án số 82/2022/HS-PT ngày 25/3/2022 của Tòa án nhân dân tỉnh Đắk Lắk, xử 

phạt bị cáo Lê Văn P 01 (một) năm, 06 (sáu) tháng tù về tội “Cố ý gây thương tích” 

nhưng cho hưởng án treo, thời gian thử thách là 03 (ba) năm kể từ ngày tuyên án 

phúc thẩm.  

Buộc bị cáo phải chấp hành hình phạt chung cho cả hai bản án là 02 (hai) năm, 

09 (chín) tháng tù. Thời gian chấp hành hình phạt tù được tính từ ngày bị bắt tạm 

giam 30/12/2022, được khấu trừ thời gian tạm giữ từ ngày 30/10/2022 đến ngày 

02/11/2022.   

2. Về xử lý vật chứng:  Căn cứ Điều 47 Bộ luật Hình sự; Điều 106 Bộ luật Tố 

tụng hình sự; 

Tuyên tịch thu, tiêu hũy: 01 câu liêm có chiều dài 143 cm; 01 con dao có chiều 

dài 31 cm.  

(Đặc điểm, kích thước theo biên bản giao nhận vật chứng ngày 03/3/2023 giữa 

cơ quan cảnh sát điều tra công an huyện Cư Kuin và Chi cục thi hành án dân sự 

huyện Cư Kuin, tỉnh Đăk Lăk). 

3. Về án phí: Căn cứ vào Điều 136 của Bộ luật Tố tụng hình sự năm 2015; 

Điểm a, khoản 1, Điều 23 Nghị quyết 326/2016/UBTVQH14 ngày 30/12/2016 quy 

định về mức thu, miễn, giảm, thu nộp, quản lý và sử dụng án phí và lệ phí Tòa án. 

Bị cáo Lê Văn P phải nộp 200.000 (hai trăm ngàn) đồng, án phí hình sự sơ 

thẩm. 

Báo cho bị cáo, người đại diện hợp pháp cho bị cáo, người bị hại được quyền 

kháng cáo bản án trong thời hạn 15 ngày, kể từ ngày tuyên án. 

                               

Nơi nhận: 

- Vụ GĐKT 1-TANDTC; 

- TAND tỉnh Đăk Lăk; 

- Sở tư pháp tỉnh ĐăkLăk; 

- VKSND huyện Cư Kuin; 

- Công an huyện Cư Kuin; 

- CCTHADS huyện Cư Kuin; 

- THA phạt tù (để thi hành) ; 

- Bị cáo; 

- Các đương sự 

- Lưu: HS, VP . 

 

      THẨM PHÁN – CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 
 

 

                       (Đã ký) 

 

                 Huỳnh Thành 



9 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 


