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TÒA ÁN NHÂN DÂN 

TỈNH NGHỆ AN
 

             
 

 Bản án số: 04/2019/HNGĐ-PT 

Ngày: 26 -3-2019 
V/v “Tranh chấp về Hôn nhân và 

gia đình” 

 CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

Độc lập - Tự do - Hạnh phúc 
 

NHÂN DANH 

NƯỚC CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

 

TÒA ÁN NHÂN DÂN TỈNH NGHỆ AN 

 

- Thành phần Hội đồng xét xử phúc thẩm gồm có: 

Thẩm phán - Chủ tọa phiên tòa: Ông Nguyễn Hữu Hà  

Các Thẩm phán:  Bà Thái Thị Hồng Vân và ông Nguyễn Đăng Phồn 

- Thư ký phiên tòa: Ông Ngô Văn Phú, Thư ký TAND tỉnh Nghệ An. 

- Đại diện Viện Kiểm sát nhân dân tỉnh Nghệ An tham gia phiên tòa:  

Bà Phan Thị Hoa Lý - Kiểm sát viên. 

Trong ngày 26  tháng 3  năm 2018 tại Trụ sở Tòa án nhân dân tỉnh Nghệ An 

mở phiên tòa xét xử phúc thẩm công khai vụ án thụ lý số: 04/2019/TLPT-HNGĐ 

ngày 16 tháng 01 năm 2018 về "Tranh chấp về Hôn nhân và Gia đình”.  

Do Bản án Hôn nhân và gia đình sơ thẩm số 233/2018/HNGĐ-ST ngày 13 

tháng 11 năm 2018 của Toà án nhân dân huyện Đô Lương, tỉnh Nghệ An bị kháng 

cáo. Theo Quyết định đưa vụ án ra xét xử phúc thẩm số 06/2019/QĐPT-HNGĐ  

ngày 04 tháng 3 năm 2019 giữa các đương sự: 

- Nguyên đơn: Chị Nguyễn Thùy D , sinh năm 1997. Vắng mặt. 

- Bị đơn: Anh Nguyễn Văn H, sinh năm 1989. Có mặt. 

Đều cùng Địa chỉ: Khối 9, thị trấn Đ, huyện Đô Lương, tỉnh Nghệ An. 

- Người kháng cáo: Anh Nguyễn Văn H – là Bị đơn trong vụ án. 

NỘI DUNG VỤ ÁN:
 

Theo Bản án sơ thẩm vụ án có nội dung tóm tắt như sau:  
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Tại đơn khởi kiện và quá trình xét xử sơ thẩm, nguyên đơn là chị Nguyễn 

Thùy D trình bày:  Chị và anh Nguyễn Văn H kÕt h«n với nhau ngày 06/11/2015, 

h«n nh©n tù nguyÖn vµ cã ®¨ng ký kÕt h«n t¹i UBND thị trấn Đ.  Sau khi kết hôn 

vî chång sèng h¹nh phóc được mét thêi gian thì ph¸t sinh m©u thuÉn. Nguyên 

nhân do tính tình không hợp, anh H không chung thủy. Chị về bên ngoại và vợ 

chồng sống ly thân từ tháng 02/2018 đến nay. Nay  thÊy t×nh c¶m vî chång thùc sù 

kh«ng cßn, môc ®Ých h«n nh©n kh«ng ®¹t được nªn xin ly h«n. 

VÒ con chung: Vî chång cã 01 con chung là Nguyễn Văn N sinh ngày 

25/5/2016 hiện nay đang ở với anh H. Ly hôn chị xin được nuôi con không yêu cầu 

anh H cấp dưỡng nuôi con. 

Về tài sản: Vợ chồng đã thỏa thuận phân chia, không yêu cầu Tòa án giải 

quyết.  

Bị đơn là anh H trình bày: Anh thõa nhËn vÒ ®iÒu kiÖn kÕt h«n, thời gian 

chung sống, ly thân, nguyên nhân mâu thuẫn do vợ chồng hay cãi vã, bất đồng 

quan điểm nhưng tình cảm vẫn còn, anh mong muốn vợ chồng đoàn tụ. 

VÒ con chung: Anh H thống nhất về con chung, họ, tên con, thời gian sinh 

và hiện đang sống với anh nên anh xin được trực tiếp nuôi dưỡng, yêu cầu chị D 

cấp dưỡng nuôi con mỗi tháng 1.000.000đ. 

Về tài sản: Vợ chồng đã thỏa thuận phân chia, không yêu cầu Tòa án giải 

quyết.  

Tại Bản án Hôn nhân gia đình sơ thẩm số 233/2018/HNGĐ-ST ngày 

13/11/2018 của Tòa án nhân dân huyện Đô Lương, tỉnh Nghệ An đã quyết định:  

Áp dụng các Điều 28; 35; 39; 147; 227; 273 Bộ luật Tố tụng dân sự; các 

điều 51, 56, 58, 81, 82, 83, 84 Luật Hôn nhân và gia đình năm 2014; Nghị quyết số 

326/2016/UBTVQH14 về lê ̣phí và án phí.  Xử: 

1- Về hôn nhân: Cho chị Nguyễn Thùy D được ly hôn anh Nguyễn Văn H. 

2- Về nuôi con chung: Giao con chung Nguyễn Văn Nghĩa sinh ngày 

25/5/2016 cho chị Nguyễn Thùy D trực tiếp nuôi dưỡng đến khi cháu Nghĩa thành 

niên đủ 18 tuổi. Anh H được quyền đi lại chăm sóc, thăm nom con chung không ai 

được cản trở. Các bên có quyền đề nghị thay đổi người trực tiếp nuôi và mức cấp 

dưỡng nuôi con. 
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3- Về chia tài sản: Không yêu cầu Tòa án giải quyết. 

Ngoài ra Bản án còn tuyên về  án phí và quyền kháng cáo. 

Ngày 12/12/2018, anh Nguyễn Văn H làm Đơn kháng cáo với nội dung: Đề 

nghị Tòa án cấp phúc thẩm xem xét lại việc Tòa án Đô Lương chấp nhận chị D đơn 

phương xin ly hôn và giao con cho chị D nuôi là anh không đồng ý với lý do: Vợ 

chồng hôn nhân tự nguyện, chị D về chung sống không có việc làm, mang bầu, 

sinh con anh đều chăm lo, trách nhiệm, nhiều lần bỏ đi anh đã gọi ề hòa giải, đoàn 

tụ nên chị ly hôn chỉ vì lợi ích bản thân chị D, còn anh thì mong muốn đoàn tụ để 

có trách nhiệm với con. Về con chung thì cháu N hiện đang sống với anh, chị D 

chưa có việc làm và chổ ở ổn định, ảnh hưởng đến đời sống của con nên anh xin 

được nuôi cháu Nghĩa. 

Tại phiên tòa phúc thẩm: 

Anh H vẫn giữ nguyên nội dung kháng cáo và đề nghị cấp phúc thẩm xem 

xét: Về tình cảm: từ khi ly thân đến nay ( tháng 2/2018) hai bên cũng không có trách 

nhiệm gì với nhau, chị D xin ly hôn anh cũng nhất trí. Về con chung hiện đang ở với 

anh, từ khi ly thân chị D cũng không đi lại, thăm hỏi, có trách nhiệm gì với con, anh 

có nghề nghiệp và thu nhập là lái xe ô tô tự do, chị D không có việc làm ổn định nên 

anh xin được nuôi con, không yêu cầu chị D phải cấp dưỡng nuôi con. 

Đại diện Viện kiểm sát nhân dân tỉnh Nghệ An phát biểu ý kiến: 

 Về tố tụng : Về viêc̣ tuân theo pháp luâṭ của Hôị đồng xét xử , của nguyên 

đơn, bị đơn đã thực hiện đúng quy định của Bộ luật Tố tụng dân sự. Kháng cáo hợp 

lệ nên đề nghị Hội đồng xét xử giải quyết.  

Về nội dung: Tại phiên tòa anh H cũng nhất trí ly hôn đề nghị Tòa án chấp 

nhận. Về con chung: cháu Nghĩa cũng gần 36 tháng tuổi, hiện anh đang nuôi và 

cũng đảm bảo điều kiện để nuôi đề nghị sửa án sơ thẩm, giao cháu N cho anh H 

nuôi, tạm hoãn việc cấp dưỡng nuôi con cho chị D. 

Căn cứ vào tài liệu, chứng cứ đã được xem xét , kết quả tranh tụng, ý kiến 

của Đại diện Viện kiểm sát và các đương sự tại phiên tòa phúc thẩm. 
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NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

[1]. Về tố tụng: Sau khi xét xử sơ thẩm, bị đơn là anh H (vắng mặt tại phiên 

tòa sơ thẩm) làm đơn kháng cáo. Nôị dung, hình thức và thời hạn nộp đơn, nạp tạm 

ứng kháng cáo đúng quy định của pháp luật nên kháng cáo của anh H là hợp lệ . 

Tòa án tiến hành xét xử phúc thẩm vu ̣án theo  theo quy điṇh của Bô ̣luâṭ tố tuṇg 

dân sư ̣năm 2015. Chị D đã được triệu tập hợp lệ  lần 2 nhưng đều vắng mặt, theo 

Công an thị trấn Đô Lương cung cấp, hiện tại chị D vắng mặt tại địa phương không 

rõ ở đâu nên cấp phúc thẩm xét xử vắng mặt là đúng quy định.  

[2]. Về nội dung: 

 Xét nội dung kháng cáo của anh H : 

Về quan hệ hôn nhân, anh kháng cáo yêu cầu đoàn tụ vì anh thấy tình cảm 

vẫn còn nhưng tại phiên tòa phúc thẩm anh thấy chị D không có trách nhiệm, chấm 

dứt quan hệ từ tháng 2/2018 đến nay,  tình cảm không còn, mục đích hôn nhận 

không đạt được nên nhất trí ly hôn. Xét thấy hai bên nhất trí ly hôn nên cần giải 

phóng, đảm bảo quyền lợi cho họ. 

Về quan hệ nuôi con: Anh H kháng cáo xin được nuôi con. Xét thấy:  

Cháu Nghĩa là con chung cũng gần 36 tháng tuổi, hiện anh đang nuôi và 

cũng đảm bảo điều kiện để nuôi con, tại cấp sơ thẩm tiến hành hòa giải thì chị đều 

nhất trí để anh nuôi, chị cấp dưỡng mỗi tháng 1.000.000đ. Xét thấy anh H đang 

nuôi con, có nguyện vọng tha thiết được nuôi, chị D được cấp sơ thẩm giao nuôi 

nhưng từ đố đên nay vẫn để anh nuôi và không có mặt tại địa phương để đảm bảo 

quyền lợi cho con cần sửa án sơ thẩm, giao cháu N cho anh H nuôi, tạm hoãn việc 

cấp dưỡng nuôi con cho chị D vì anh H không yêu cầu. 

Căn cứ nhận định trên: Chấp nhận một phần kháng cáo của anh Hùng và sửa án 

sơ thẩm như đề nghị của Đại diện Viện kiểm sát tại phiên tòa là hợp tình, hợp lý. Cấp 

sơ thẩm tuyên án sai tên người được quyền thăm con cũng như không tuyên việc tạm 

hoãn nghĩa vụ cấp dưỡng nuôi con là sai sót, vi phạm cần rút kinh nghiệm.  

 [3]. Về án phí dân sư ̣phúc thẩm : Do yêu cầu khá ng cáo của anh H đươc̣ 

chấp nhâṇ nên anh không phải chịu theo quy định của pháp luật. 

Vì các lẽ trên; 



5 

 

QUYẾT ĐỊNH:
 

Căn cứ vào khoản 2 Điều 308, điều 309 của Bộ luật Tố tụng dân sự năm 

2015;  

Chấp nhâṇ kháng cáo của anh Nguyễn Văn H: Giữ nguyên Bản án sơ thẩm 

về quan hệ hôn nhân, sửa Bản án sơ thẩm về việc nuôi con.  

Căn cứ các điều 51, 56, 58, 81, 82, 83, 84 Luật Hôn nhân và gia đình năm 

2014; Nghị quyết số 326/2016/UBTVQH14 về lê ̣phí và án phí.  Xử: 

1- Về hôn nhân: Cho chị Nguyễn Thùy D được ly hôn anh Nguyễn Văn H. 

2- Về nuôi con chung: Giao con chung Nguyễn Văn N sinh ngày 25/5/2016 

cho anh Nguyễn Văn H trực tiếp nuôi dưỡng đến khi cháu Nghĩa thành niên đủ 18 

tuổi. Tạm hoãn việc cấp dưỡng nuôi con cho chị D, chị D được quyền đi lại chăm 

sóc, thăm nom con chung không ai được cản trở. Các bên có quyền đề nghị thay 

đổi người trực tiếp nuôi và mức cấp dưỡng nuôi con. 

3. Về án phí dân sự phúc thẩm: Anh Nguyễn Văn H không phải chịu. Hoàn 

trả cho anh H 300.000đ( Ba trăm ngàn đồng) tiền tạm ứng án phí kháng cáo đã nạp 

tại Biên lai thu số 0004248 ngày 13/12/2018 của Chi cục thi hành án dân sự huyện 

Đô Lương. 

4. Những quyết định khác của Bản án sơ thẩm không bị kháng cáo, kháng 

nghị Hội đồng xét xử phúc thẩm không giải quyết, có hiệu lực pháp luật kể từ ngày 

hết thời hạn kháng cáo, kháng nghị. 

Bản án phúc thẩm có hiệu lực pháp luật kể từ ngày tuyên án./. 

 

Nơi nhận: 

- Các đương sự; 
- VKSND tỉnh Nghệ An; 
- TAND huyện Đô Lương; 

- Chi Cục THADS h. Đô Lương; 
- UBND thị trấn Đô Lương. 
- Lưu hồ sơ vụ án. 

TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ PHÚC THẨM 

THẨM PHÁN – CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 

 

 
Nguyễn Hữu Hà  

 


