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- Thư ký phiên tòa: Bà Nguyễn Thị Ngọc Xuân - Thư ký Tòa án.
 

- Đại diện Viện Kiểm sát nhân dân
 
huyện

 
Dầu Tiếng, tỉnh Bình Dương 

tham gia phiên tòa: Bà Phạm Thị Hường - Kiểm sát viên.  

Ngày 12 tháng 5 năm 2023, tại trụ sở Tòa án nhân dân huyện Dầu Tiếng, 

xét xử sơ thẩm công khai
 
vụ án hình sự sơ thẩm

 
thụ lý số 12/2023/TLST-HS ngày 03 

tháng 4 năm 2023 theo Quyết định đưa vụ án ra xét xử số: 15/2023/ĐXXST-HS 

ngày 28 tháng 4 năm 2023 đối với: 

- Các bị cáo:  

1. Nguyễn Văn M, sinh năm 1987, tại Bình Dương; nơi cư trú: Ấp D, xã 

Đ, huyện D, tỉnh Bình Dương; nghề nghiệp: Làm rẫy; trình độ học vấn: 12/12; 

dân tộc: Kinh; giới tính: Nam; tôn giáo: Không; quốc tịch: Việt Nam; con ông 

Nguyễn Văn Đ (đã chết) và bà Nguyễn Thị T; bị cáo c  v  tên Nguyễn Thị 

Ngọc T2, v  (đã ly hôn) tên Nguyễn Thị Cẩm T3, c  03 con sinh năm 2011, 

2015 và 2020; tiền án: Không, tiền sự: Không. 

 Bị bắt phạm tội quả tang và bị tạm giữ từ ngày 11/01/2023 đến ngày 

20/01/2023. Bị áp dụng biện pháp ngăn ch n cấm đi kh i nơi cư trú.    m t. 

2. Nguyễn Hữu T3, sinh năm 1976, tại Tây Ninh; nơi cư trú: Ấp Đ, xã Đ, 

huyện D, tỉnh Bình Dương; nghề nghiệp: Nông dân; trình độ học vấn: 7/12; dân 

tộc: Kinh; giới tính: Nam; tôn giáo: Không; quốc tịch: Việt Nam; con ông 

Nguyễn Hữu N và bà Trần Thị T6; bị cáo c  v  tên Trần Thị Thu B; v  (đã ly 

hôn) tên Đoàn Thị K; c  02 con, lớn sinh năm 2014, nh  sinh năm 2017; tiền án: 

Không; tiền sự: Không. 
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 Bị bắt phạm tội quả tang và bị tạm giữ từ ngày 11/01/2023 đến ngày 

20/01/2023. Bị áp dụng biện pháp ngăn ch n cấm đi kh i nơi cư trú.    m t. 

3. Nguyễn Văn T4, sinh năm 1973, tại Bình Dương; nơi cư trú: Ấp Đ, xã 

Đ, huyện D, tỉnh Bình Dương; nghề nghiệp: Nông dân; trình độ học vấn: 02/12; 

dân tộc: Kinh; giới tính: Nam; tôn giáo: Không; quốc tịch: Việt Nam; con ông 

Nguyễn Văn B và bà Nguyễn Thị H; bị cáo c  v  tên Trương Thị Thu V, c  02 

con, lớn sinh năm 1991, nh  sinh năm 1997; tiền án: không; tiền sự: Không.  

 Bị bắt phạm tội quả tang và bị tạm giữ từ ngày 11/01/2023 đến ngày 

20/01/2023. Bị áp dụng biện pháp ngăn ch n cấm đi kh i nơi cư trú.    m t. 

4. Nguyễn Minh T5, sinh năm 1990, tại Trà Vinh; nơi cư trú: Ấp T, xã L, 

huyện D, tỉnh Bình Dương; nghề nghiệp: làm thuê; trình độ học vấn: 8/12; dân 

tộc: Kinh; giới tính: Nam; tôn giáo: Không; quốc tịch: Việt Nam; con ông 

Nguyễn Văn T7 và bà Bùi Thị M; bị cáo c  v  tên Nguyễn Thị Ái T8; c  02 

con, lớn sinh năm 2010, nh  sinh năm 2013; tiền án: Không, tiền sự: Không.  

 Bị tạm giữ từ ngày 11/01/2023 đến ngày 20/01/2023. Bị áp dụng biện 

pháp ngăn ch n cấm đi kh i nơi cư trú.    m t. 

- Người c  quyền l i, nghĩa vụ liên quan đến vụ án: Ông Dương Văn L, 

sinh năm 1971. Địa chỉ: Ấp L, xã L, huyện Dầu Tiếng, tỉnh Bình Dương.    đơn 

xin xét xử vắng m t. 

NỘI DUNG VỤ ÁN: 

Theo các tài liệu c  trong hồ sơ vụ án và diễn biến tại phiên tòa, nội dung 

vụ án đư c t m tắt như sau: 

 Vào khoảng 16 giờ 40 phút ngày 10/01/2023, Nguyễn Văn M cùng với 

Nguyễn Hữu T3, Nguyễn Văn T4, Nguyễn Minh T5 đến quán cà phê Hoài Nam 

ở ấp Dáng Hương, xã Định Hiệp, huyện Dầu Tiếng để đánh bida và uống bia. 

Đến khoảng 18 giờ cùng ngày, M rủ T3, T4, T5 chơi đánh bạc thắng thua bằng 

tiền dưới hình thức bài cào ba lá, làm cái xoay vòng, mỗi ván đ t số tiền từ 

50.000 đồng đến 200.000 đồng. Đến 18 giờ 30 phút, bị cáo T4 thua hết tiền nên 

thì tạm nghỉ, chờ bị cáo T4 về nhà lấy tiền. Đến khoảng 18 giờ 40 phút, bị cáo 

T4 quay lại thì tiếp tục chơi đánh bài đến 19 giờ cùng ngày thì bị  ông an xã 

Định Hiệp bắt quả tang, tạm giữ M, T3, T4, còn bị cáo T5 chạy thoát. Đến 09 

giờ ngày 11/01/2023, bị cáo T5 đến  ông an xã Định Hiệp đầu thú về hành vi 

phạm tội của mình. 

Hình thức đánh bài cào: Sử dụng bộ bài tây 52 lá, chia cho mỗi người chơi 

03 lá, người chơi cộng điểm ba lá bài với nhau để phân định thắng thua. Số điểm 

đư c tính từ 0 đến 9, cao nhất là 09 điểm, thấp nhất là 0 điểm. Người chơi nào 

c  tổng số điểm 03 lá bài cao nhất sẽ ăn hết số tiền đ t cư c của những người 
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chơi còn lại. Điểm số các lá bài đư c tính như sau: Lá bài Át đư c tính 01 điểm; 

các lá bài 2, 3, 4, 5 ,6 ,7 ,8 ,9 đư c tính điểm tương ứng với con số ghi trên lá 

bài; các lá bài 10, J, Q, K đư c tính là 0 điểm. 

Hành vi của các bị cáo cụ thể như sau: 

 1. Bị cáo Nguyễn Văn M: Khoảng 12 giờ 30 phút, ngày 10/01/2023, M đến 

quán cà phê Hoài Nam do ông Nguyễn Văn L làm chủ để uống bia và chơi đánh 

bida cùng ông L. Đến khoảng 15 giờ, M điện thoại rủ T5 đến uống bia cùng, 

khoảng 17 giờ thì T3 và T4 đến quán cùng uống bia và chơi bi da với M, T5 và 

Lắm. Đến khoảng 18 giờ, ông Lắm đi nghỉ thì M rủ T3, T4 và T5 chơi đánh bạc 

thắng thua bằng tiền dưới hình thức bài cào ba lá, làm cái xoay vòng, mỗi ván 

đ t số tiền từ 50.000 đồng đến 200.000 đồng. M sử dụng số tiền 5.000.000 đồng 

để chơi đánh bạc. Đến 18 giờ 30 phút khi bị cáo T4 thua hết tiền nên n i các bị 

cáo M, T3 và T5 đ i bị cáo T4 về nhà lấy tiền. Đến khoảng 18 giờ 40 phút, bị 

cáo T4 quay lại nên M, T3, T4 và T5 tiếp tục đánh bạc thắng thua bằng tiền với 

hình thức bài cào 03 lá. Đến 19 giờ 00 phút cùng ngày thì bị bắt quả tang. Bị cáo 

M thắng đư c số tiền 400.000 đồng,  ông an thu giữ trên người bị cáo M số tiền 

5.400.000 đồng.   

2. Bị cáo Nguyễn Văn T3: Khoảng 17 giờ ngày 10/01/2023, T3 đi ngang 

quán cà phê Hoài Nam thì bị cáo M gọi vào quán uống bia và chơi đánh bida. 

Đến khoảng 18 giờ cùng ngày, bị cáo M rủ T3 chơi đánh bạc thắng thua bằng 

tiền dưới hình thức bài cào ba lá thì T3 đồng ý. T3 sử dụng số tiền 700.000 đồng 

chơi đánh bạc cùng với M, T4 và T5. Đến 18 giờ 30 phút khi bị cáo T4 thua hết 

tiền nên về nhà lấy tiền. Lúc này, T3 thua hết 600.000 đồng. Sau khi T4 quay lại 

thì M, T3, T5 nghỉ chơi tiếp tục chơi đánh bài. T5 dùng 100.000 đồng đánh bài 

và thắng đư c 600.000 đồng. Đến 19 giờ thì bị bắt quả tang. Khi công an bắt 

quả tang, T3 không thắng không thua.  ông an thu giữ của T3 số tiền 100.000 

đồng dưới chiếu bạc và 600.000 đồng trong người. 

3. Bị cáo Nguyễn Văn T4: Khoảng 17 giờ ngày 10/01/2023, T4 đi cắt c  

cho trâu, đi ngang qua quán cà phê Hoài Nam thì M rủ vào uống bia cùng. Đến 

khoảng 18 giờ cùng ngày thì M rủ T4 chơi đánh bạc thắng thua bằng tiền dưới 

hình thức bài cào ba lá thì T4 đồng ý. T4 sử dụng số tiền 200.000 đồng chơi 

đánh bạc cùng với M, T3 và T5. T4 chơi đến khoảng 18 giờ 30 phút thì thua hết 

tiền, T4 về nhà lấy thêm 800.000 đồng quay lại chơi đánh bạc tiếp. Khi công an 

bắt quả tang, thu giữ trên người T4 số tiền 800.000 đồng.  

4. Bị cáo Nguyễn Văn T5: Khoảng 17 giờ 45 phút ngày 10/01/2023, T5 đến 

quán cà phê Hoài Nam để uống rư u cùng với M, T3 và T4. Đến 18 giờ cùng 



4 

 

ngày thì M rủ T5 chơi đánh bạc thắng thua bằng tiền dưới hình thức bài cào ba 

lá thì T5 đồng ý. T5 sử dụng số tiền 2.600.000 đồng chơi đánh bạc cùng với M, 

T3 và T4. Đến 18 giờ 30 phút khi bị cáo T4 thua hết tiền nên về nhà lấy thêm 

tiền. Khi bị cáo T4 quay lại quán thì M, T3, T5, T4 tiếp tục chơi đánh bạc. Đến 

19 giờ thì bị bắt quả tang. Khi công an bắt quả tang, T5 ném b  một số tiền 

xuống chiếu bạc (không xác định đư c chính xác bao nhiêu tiền) và chạy thoát. 

Đến 09 giờ ngày 11/01/2023, T5 đến  ông an xã đầu thú và giao nộp số tiền 

1.500.000 đồng. 

 ơ quan  ông an đã thu giữ, tạm giữ những đồ vật, tài liệu sau: 

- Thu trên chiếu bạc: 

 + Tiền Việt Nam: 1.200.000 đồng; 

 + 01 bộ bài tây 52 lá đã qua sử dụng; 

 + 01 (một) cái bàn nhựa màu sơn đ , kích thước: 70,5cm x 50cm x 50,5cm; 

+ 04 (bốn) cái ghế nhựa, màu sơn đ , mỗi ghế c  kích thước 46cm x 49cm 

x 69cm; 

- Thu giữ tiền Việt Nam trên người bị cáo Nguyễn Hữu T3: 600.000 đồng; 

bị cáo Nguyễn Văn M 5.400.000 đồng; bị cáo Nguyễn Văn T4 800.000 đồng. 

- Bị cáo Nguyễn Văn T5 giao nộp số tiền 1.500.000 đồng 

Như vậy, tổng số tiền các bị cáo khai mang theo sử dụng đánh bạc trái phép 

là 9.300.000 đồng, số tiền đã thu giữ và chứng minh đư c sử dụng vào việc đánh 

bạc trái phép là 9.300.000 đồng; số tiền thu giữ không chứng minh đư c dùng 

vào việc đánh bạc cũng như ai là chủ sở hữu là 200.000 đồng. 

 áo trạng số 17/CT-VKSDT ngày 03 tháng 4 năm 2023 của Viện Kiểm sát 

nhân dân huyện Dầu Tiếng đã truy tố các bị cáo Nguyễn Văn M, Nguyễn Hữu 

T3, Nguyễn Văn T4, Nguyễn Minh T5 về tội “Đánh bạc” theo quy định tại 

khoản 1 Điều 321 Bộ luật Hình sự. 

Tại phiên tòa, đại diện Viện Kiểm sát nhân dân huyện Dầu Tiếng vẫn giữ 

nguyên quan điểm truy tố các bị cáo về tội danh, điều luật áp dụng như nội dung 

cáo trạng và đề nghị Hội đồng xét xử: 

* Về hình phạt: 

-  ăn cứ khoản 1 Điều 321; điểm i, s khoản 1 Điều 51, Điều 17, 35 Bộ 

luật Hình sự: 

+ Đề nghị xử phạt bị cáo Nguyễn Văn M từ 40 đến 50 triệu đồng; 

+ Đề nghị xử phạt bị cáo Nguyễn Hữu T3 từ 30 đến 40 triệu đồng        
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-  ăn cứ khoản 1 Điều 321; điểm i, s khoản 1, khoản 2 Điều 51, Điều 17, 

35 Bộ luật Hình sự: 

+ Đề nghị xử phạt bị cáo Nguyễn Minh T5 từ 30 đến 40 triệu đồng;        

+ Đề nghị xử phạt bị cáo Nguyễn Văn T4 từ 30  đến 40 triệu đồng       

* Về biện pháp tư pháp và xử lý vật chứng:  

Áp dụng các Điều 46, 47 Bộ luật Hình sự, Điều 106 Bộ luật Tố tụng hình 

sự, đề nghị: 

- Tịch thu sung vào Ngân sách Nhà nước 1.200.000 đồng thu giữ trên 

chiếu bạc, xác định là số tiền mà các bị can sử dụng vào việc phạm tội. 

- Tịch thu sung ngân sách Nhà nước số tiền 6.800.000 đồng thu giữ trên 

người các bị cáo đã chứng minh đư c sử dụng vào việc phạm tội (cụ thể 

600.000 đồng của Nguyễn Hữu T3; 5.400.000 đồng của Nguyễn Văn M; 

800.000 đồng của Nguyễn Văn T4). 

- Tịch thu sung ngân sách Nhà nước số tiền 1.500.000 đồng sử dụng vào 

việc phạm tội mà bị cáo Nguyễn Văn T5 giao nộp là tiền dùng vào việc đánh 

bạc. 

- Tịch thu tiêu hủy 01 bộ bài tây 52 lá đã qua sử dụng là công cụ các bị 

can sử dụng vào việc phạm tội. 

- Trả cho ông Dương Văn L 01 (một) cái bàn nhựa màu sơn đ , kích 

thước: 70,5 cm x 50 cm x 50,5 cm và 04 (bốn) cái ghế nhựa, màu sơn đ , mỗi 

ghế c  kích thước 46cm x 49cm x 69cm.   

Tại phiên tòa:  ác bị cáo Nguyễn Văn M, Nguyễn Hữu T3, Nguyễn Văn 

T4, Nguyễn Minh T5 khai nhận toàn bộ hành vi phạm tội như Cáo trạng đã nêu, 

ăn năn, hối cải về hành vi đã gây ra.  ác bị cáo không tranh luận gì về tội danh, 

điều khoản truy tố, mức hình phạt mà đại diện Viện Kiểm sát đưa ra trong bản 

luận tội.  

Lời n i sau cùng:  ác bị cáo xin giảm nh  hình phạt.   

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

Trên cơ sở nội dung vụ án, căn cứ vào các tài liệu trong hồ sơ vụ án đã đư c 

tranh tụng tại phiên tòa, Hội đồng xét xử nhận định như sau: 

[1]  ác hành vi, quyết định tố tụng của  ơ quan điều tra  ông an huyện 

Dầu Tiếng, Điều tra viên, Viện Kiểm sát nhân dân huyện Dầu Tiếng, Kiểm sát 

viên trong quá trình điều tra, truy tố đã thực hiện đúng về thẩm quyền, trình tự, 

thủ tục của Bộ luật Tố tụng hình sự. Quá trình điều tra và tại phiên tòa, các bị 

cáo không c  ý kiến, khiếu nại về hành vi, quyết định của cơ quan tiến hành tố 

tụng, người tiến hành tố tụng. Do đ , các hành vi, quyết định tố tụng của cơ 

quan tiến hành tố tụng, người tiến hành tố tụng đã thực hiện đều h p pháp. 
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[2] Lời khai của các bị cáo tại phiên tòa phù h p với lời khai của các bị 

cáo tại cơ quan điều tra, các lời khai thống nhất với nhau về quá trình thực hiện 

hành vi phạm tội, phù h p các chứng cứ khác c  trong hồ sơ vụ án. Từ những 

chứng cứ nêu trên c  căn cứ kết luận: Trong khoảng thời gian từ 18 giờ 00 phút 

đến 19 giờ 00 phút, ngày 10/01/2023, tại quán cà phê Hoài Nam ở ấp Dáng 

Hương, xã Định Hiệp, huyện Dầu Tiếng, sau khi uống rư u và đánh bida, các bị 

cáo Nguyễn Văn M, Nguyễn Hữu T3, Nguyễn Văn T4, Nguyễn Minh T5 đã 

thực hiện hành vi đánh bạc trái phép dưới hình thức đánh bài cào 03 lá thắng 

thua bằng tiền, làm cái xoay vòng, mỗi ván đ t cư c số tiền từ 50.000 đồng đến 

200.000 đồng với tổng số tiền sử dụng để đánh bạc là 9.300.000 đồng.  

[3] Hành vi của các bị cáo là nguy hiểm cho xã hội, không những xâm 

phạm đến trật tự xã hội do nhà nước quản lý, gây mất an ninh trật tự tại địa 

phương, mà còn là nguyên nhân kéo theo các tệ nạn xã hội khác.  ác bị cáo là 

người c  đầy đủ năng lực chịu trách nhiệm hình sự, nhận thức đư c hành vi 

đánh bạc thắng thua bằng tiền trái phép dưới mọi hình thức bị Nhà nước nghiêm 

cấm nhưng vẫn cố ý thực hiện vì động cơ tư l i cho bản thân.  ác bị cáo đã thực 

hiện hành vi đánh bạc với lỗi cố ý trực tiếp. Trong vụ án, các bị cáo đã trực tiếp 

tham gia đánh bạc với tổng số tiền đánh bạc là 9.300.000 đồng đã đủ yếu tố cấu 

thành tội “Đánh bạc” theo quy định tại khoản 1 Điều 321 Bộ luật Hình sự. Như 

vậy,  áo trạng số 17/CT-VKSDT ngày 03 tháng 4 năm 2023 đã truy tố các bị 

cáo Nguyễn Văn M, Nguyễn Hữu T3, Nguyễn Văn T4 và Nguyễn Minh T5 về 

tội “Đánh bạc” theo quy định tại khoản 1 Điều 321 của Bộ luật Hình sự là c  căn 

cứ, đúng pháp luật. 

[4] Vụ án c  tính chất đồng phạm giản đơn, các bị cáo không c  sự phân 

công nhau r  ràng, không c  sự câu kết ch t chẽ. M c dù số tiền dùng để đánh 

bạc không lớn nhưng mang tính sát phạt cao khi bị cáo T4 thua hết tiền, các bị 

cáo không chấm dứt hành vi đánh bạc mà chờ bị cáo T4 quay về nhà lấy thêm 

tiền để trở lại rồi tiếp tục đánh bạc cho đến khi bị bắt. Xét thấy cần phân tích 

tính chất, mức độ của hành vi, nhân thân của từng bị cáo trong vụ án để quyết 

định hình phạt. 

[4.1] Bị cáo Nguyễn Văn M là người rủ các bị cáo khác đánh bạc, là 

người làm cái đầu tiên. Sử dụng số tiền đánh bạc là 5.000.000 đồng, thắng đư c 

số tiền 400.000 đồng. Khi bị bắt quả tang,  ông an thu giữ trên người bị cáo số 

tiền 5.400.000 đồng. 

[4.2] Bị cáo Nguyễn Hữu T3: Sử dụng số tiền để đánh bạc là 700.000 

đồng, không thắng không thua. Bị thu giữ số tiền 100.000 đồng trên chiếu bạc và 

600.000 đồng trong người bị cáo. 

[4.3] Bị cáo Nguyễn Văn T4: Sử dụng số tiền 1.000.000 đồng để đánh 

bạc, thua hết số tiền 200.000 đồng. Bị thu giữ số tiền 800.000 đồng.   

[4.4] Bị cáo Nguyễn Văn T5: Sử dụng số tiền 2.600.000 đồng để đánh 

bạc. Không thắng, không thua. Khi bị bắt quả tang, bị cáo ném b  một khoản 
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tiền trên chiếu bạc. Ngày 11/01/2023, bị cáo đến công an đầu thú và giao nộp số 

tiền 1.500.000 đồng. 

   [5] Khi quyết định hình phạt, Hội đồng xét xử xem xét các tình tiết giảm 

nh  trách nhiệm hình sự đối với các bị cáo như: Phạm tội lần đầu và thuộc 

trường h p ít nghiêm trọng, thành khẩn khai báo, ăn năn hối cải, c  nhân thân 

tốt  quy định tại điểm i, s khoản 1 Điều 51 Bộ luật Hình sự. Ngoài ra, bị cáo 

Nguyễn Văn T4 còn đư c xem xét tình tiết giảm nh  trách nhiệm hình sự quy 

định tại khoản 2 Điều 51 Bộ luật Hình sự do c  cha m  là người c  công với 

Nước. Cha bị cáo đư c t ng Huân chương cao quý; m  bị cáo đư c t ng danh 

hiệu “Bà m  Việt Nam anh hùng”. Hội đồng xét xử xem xét giảm nh  một phần 

hình phạt đối với các bị cáo để các bị cáo thấy đư c sự khoan hồng của pháp 

luật. 

 [6] Về tình tiết tăng n ng trách nhiệm hình sự:  ác bị cáo không bị áp 

dụng tình tiết tăng n ng trách nhiệm hình sự. 

 [7] Sau khi xem xét đầy đủ các yếu tố cấu thành tội phạm, các tình tiết 

tăng n ng, giảm nh  trách nhiệm hình sự, tiền án, tiền sự, nhân thân của các bị 

cáo, Hội đồng xét xử thấy rằng: Hành vi đánh bạc c  tính chất đồng phạm giản 

đơn, số tiền đánh bạc không lớn, sau cuộc uống rư u thì bộc phát cùng nhau 

đánh bạc chứ không c  sự rủ rê từ trước, c  nơi cư trú r  ràng, việc không cách 

ly các bị cáo ra kh i xã hội không ảnh hưởng đến công tác đấu tranh phòng 

chống tội phạm tại địa phương.  ác bị cáo thực hiện hành vi đánh bạc vì động 

cơ vụ l i, muốn c  đư c tiền từ người khác mà không phải lao động nên xử phạt 

tiền đối với các bị cáo là phù h p để các bị cáo thấy đư c đồng tiền đư c tạo ra 

bằng việc làm chân chính c  giá trị như thế nào, để không tái phạm. 

 [8] Về hình phạt bổ sung:  ác bị cáo phải chấp hành hình phạt chính là 

phạt tiền nên không áp dụng hình phạt bổ sung. 

 [9] Về xử lý vật chứng và biện pháp tư pháp: 

 - Đối với số tiền 9.300.000 đồng (trong đ  1.000.000 đồng thu giữ trên 

chiếu bạc; 6.800.000 đồng thu giữ trên người các bị cáo M, T3, T4; 1.500.000 

đồng do bị cáo T5 giao nộp) là tiền các bị cáo dùng vào việc phạm tội nên tịch 

thu sung ngân sách Nhà nước.  

- Đối với số tiền 200.000 đồng đư c thu tại chiếu bạc:  ơ quan điều tra 

không chứng minh đư c của bị cáo nào dùng vào việc đánh bạc, cũng không 

chứng minh đư c ai là chủ sở hữu. Địa điểm đánh bạc là quán cà phê - nơi công 

cộng, do đ , để đảm bảo giải quyết toàn bộ nội dung vụ án nên cần tịch thu sung 

vào ngân sách nhà nước. 

- Đối với 01 bộ bài tây 52 lá đã qua sử dụng là công cụ các bị cáo sử dụng 

vào việc phạm tội nên tịch thu tiêu hủy. 
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- 01 (một) cái bàn nhựa màu sơn đ , kích thước: 70,5 cm x 50 cm x 50,5 

cm và 04 (bốn) cái ghế nhựa, màu sơn đ , mỗi ghế c  kích thước 46 cm x 49 cm 

x 69 cm là tài sản h p pháp của ông Dương Văn Lắm nên tuyên trả lại.   

[10] Xét ý kiến luận tội của Kiểm sát viên tại phiên tòa đối với các bị cáo 

về phần tội danh, điều khoản áp dụng, mức hình phạt, xử lý vật chứng là c  căn 

cứ, phù h p với các tình tiết của vụ án nên Hội đồng xét xử chấp nhận. Đối với 

đề nghị của Kiểm sát viên về áp dụng tình tiết giảm nh  trách nhiệm hình sự quy 

định tại khoản 2 Điều 51 Bộ luật hình sự đối với bị cáo Nguyễn Văn T5 do bị 

cáo đấu thú và xác định số tiền dùng để đánh bạc là 9.500.000 đồng là không 

phù h p. Bởi lẽ,  

[10.1] M c dù bị cáo Nguyễn Văn T5 ra đầu thú, tuy nhiên, hành vi đánh 

bạc của các bị cáo bị lực lư ng chức năng phát hiện và bắt phạm tội quả tang. 

Khi bị bắt quả tang, các bị cáo M, T3, T4 chấp hành tốt yêu cầu của lực lư ng 

công an và h p tác để điều tra, lấy lời khai ban đầu để làm sáng t  vụ án một 

cách kịp thời. Riêng bị cáo T5 b  chạy, gây kh  khăn cho công tác điều tra. Đến 

09 giờ ngày 11/01/2023 mới đến  ông an xã Định Hiệp, huyện Dầu Tiếng đầu 

thú. Tại khoản 2 Điều 51 Bộ luật Hình sự quy định “Khi quyết định hình phạt, 

Tòa án c  thể coi đầu thú ho c tình tiết khác là tình tiết giảm nh , nhưng phải 

ghi r  lý do giảm nh  trong bản án”. Như vậy, khoản 2 Điều 51 Bộ luật Hình sự 

quy định Tòa án c  thể coi đầu thú là tình tiết giảm nh  chứ không bắt buộc mọi 

trường h p đầu thú đều phải áp dụng khoản 2 Điều 51 Bộ luật Hình sự. Và trong 

trường h p vụ án này, nếu áp dụng khoản 2 Điều 51 Bộ luật Hình sự đối với bị 

cáo Nguyễn Văn T5 vì tình tiết “đầu thú” là không công bằng đối với bị cáo M, 

T3 và T4.  

[10.2] Đối với số tiền các bị cáo dùng để đánh bạc: Tổng số tiền theo các 

bị cáo khai đã sử dụng để đánh bạc là 9.300.000 đồng (bị cáo M sử dụng đánh 

bạc là 5.000.000 đồng; bị cáo T3 là 700.000 đồng; bị cáo T4 là 1.000.000 đồng; 

bị cáo T5 là 2.600.000 đồng); tổng số tiền thu trên chiếu bạc theo Biên bản bắt 

người phạm tội quả tang ngày 10/01/2023 và thu giữ của các bị cáo là 9.500.000 

đồng, chênh lệch 200.000 đồng không xác định đư c của ai. Quá trình điều tra, 

 ơ quan điều tra chỉ chứng minh đư c số tiền các bị cáo dùng để đánh bạc là 

9.300.000 đồng. Kiểm sát viên cho rằng số tiền đánh bạc là 9.500.000 đồng 

nhưng xác định số tiền đánh bạc của từng bị cáo là 9.300.000 đồng là không 

logic về m t số học, đồng thời gây bất l i cho các bị cáo.   

[11] Về án phí hình sự sơ thẩm:  ác bị cáo phạm tội và bị kết án nên phải 

chịu án phí hình sự theo quy định của pháp luật. 

Vì các lẽ trên, 

QUYẾT ĐỊNH: 

 ăn cứ vào các Điều 106, 136, 268, 269, 298, 299, 331, 333 Bộ luật Tố 

tụng hình sự; khoản 1  Điều 321, các điểm i, s khoản 1, khoản 2 Điều 51, các 
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Điều 17, 35, 46, 47, 58 Bộ luật Hình sự; Nghị quyết số 01/2019/NQ-HĐTP ngày 

11/01/2019 của Hội đồng Thẩm phán Tòa án nhân dân tối cao; Điều 23 của 

Nghị quyết số 326/2016/UBTVQH14 ngày 30/12/2016 của Ủy ban thường vụ 

Quốc hội quy định về mức thu, miễn, giảm, thu, nộp, quản lý và sử dụng án phí 

và lệ phí Tòa án. 

I. Về trách nhiệm hình sự: Tuyên bố các bị cáo Nguyễn Văn M, Nguyễn 

Hữu T3, Nguyễn Văn T4, Nguyễn Minh T5 phạm tội “Đánh bạc”. 

1.  ăn cứ khoản 1 Điều 321, điểm i, s khoản 1 Điều 51, Điều 58, Điều 17, 

Điều 35 Bộ luật Hình sự;  

- Xử phạt bị cáo Nguyễn Văn M 50 triệu đồng (năm mươi triệu đồng).       

- Xử phạt bị cáo Nguyễn Hữu T3 30 triệu đồng (ba mươi triệu đồng).         

- Xử phạt bị cáo Nguyễn Minh T5 40 triệu đồng (bốn mươi triệu đồng).          

2.  ăn cứ khoản 1 Điều 321, điểm i, s khoản 1, khoản 2 Điều 51, Điều 58, 

Điều 17, Điều 35 Bộ luật Hình sự 

- Xử phạt bị cáo Nguyễn Văn T4 30 triệu đồng (ba mươi triệu đồng).  

Sau khi Bản án c  hiệu lực pháp luật, nếu các bị cáo Nguyễn Văn M, 

Nguyễn Hữu T3, Nguyễn Minh T5 và Nguyễn Văn T4 không thi hành án đối với 

số tiền phạt nêu trên, thì hàng tháng các bị cáo còn phải chịu tiền lãi theo mức 

lãi suất quy định tại khoản 2 Điều 357 và khoản 2 Điều 468 của Bộ luật Dân sự 
năm 2015 tương ứng với số tiền và thời gian chưa thi hành án.            

II  Biện pháp t  pháp           ật ch n :  

1. Tịch thu sung vào ngân sách nhà nước số tiền 9.500.000 đồng (chín 

triệu năm trăm ngàn đồng).  

2. Tịch thu tiêu hu  01 (một) bộ bài tây 52 lá đã qua sử dụng.  

3. Trả cho ông Dương Văn L 01 (một) Bàn nhựa màu sơn đ , kích thước 

70,5cm x 50cm x 50,5cm và 04 (bốn) Ghế nhựa màu sơn đ , mỗi ghế c  kích 

thước 46cm x 49cm x 69cm.   

 Vật chứng và số tiền trên hiện Chi cục Thi hành án dân sự huyện Dầu 

Tiếng đang tạm giữ  thể hi n tại biên lai thu số AA/2021/0007753 ngà  10  

tháng 5 năm 2023; và biên b n giao nh n v t ch ng ngà  10/5/2023              

của Chi cục  hi hành án dân s  hu  n   u  i ng  t nh  ình    ng . 

III. Về án ph  hình sự s  th m:   

Bị cáo Nguyễn Văn M, Nguyễn Hữu T3, Nguyễn Văn T4, Nguyễn Minh 

T5, mỗi bị cáo phải nộp 200.000 đồng (hai trăm ngàn đồng). 

IV. Về quyền khán  cáo: 
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 ác bị cáo đư c quyền kháng cáo bản án trong thời hạn 15 ngày kể từ 

ngày tuyên án (12/5/2023). 

Người c  quyền l i, nghĩa vụ liên quan đến vụ án vắng m t tại phiên tòa 

c  quyền kháng cáo trong thời hạn 15 ngày kể từ ngày tuyên án ho c kể từ ngày 

bản án đư c tống đạt h p lệ theo quy định của pháp luật./. 

Nơi nhận: 
- TAND tỉnh Bình Dương; 

- VKSND tỉnh Bình Dương; 

- Sở Tư pháp tỉnh Bình Dương;  

- Phòng PV 06  ông an tỉnh Bình Dương; 

- VKSND huyện Dầu Tiếng; 

-  ơ quan  SĐT - CA H. Dầu Tiếng; 

-  ơ quan THAHS&HTTP-CAH.Dầu Tiếng; 

- CC THADS huyện Dầu Tiếng; 

- Người tham gia tố tụng; 

- Lưu HS, VT. 

TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ SƠ THẨM 

THẨM PHÁN - CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 

 

  

 

 

 

Đỗ Thị Ngọc Lan 

  

 

 


