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TAND HUYỆN HIỆP HÒA 

TỈNH BẮC GIANG 

 

  Bản án số: 03/2025/HS-ST 

  Ngày 14 tháng 01 năm 2025 

    CỘNG HOÀ XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

    Độc lập - Tự do - Hạnh phúc 

 

 

NHÂN DANH 

NƯỚC CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

TÒA ÁN NHÂN DÂN HUYỆN HIỆP HÒA 

Thẩm phán- chủ toạ phiên toà: Ông Ngô Thanh Thuần 

Các Hội thẩm nhân dân:    Ông Nguyễn Xuân Trường 

                                             Ông Lê Thanh Miện 

 - Thư ký phiên tòa: Bà Vũ Thị Kim Chi – Thư ký Tòa án nhân dân huyện 

Hiệp Hòa. 

- Đại diện Viện kiểm sát nhân dân huyện Hiệp Hòa tham gia phiên tòa: Bà 

Ngô Thị Hồng Nhung- Kiểm sát viên.  

Trong ngày 14 tháng 01 năm 2025 tại trụ sở Toà án nhân dân huyện Hiệp Hòa, 

tỉnh Bắc Giang tiến hành xét xử sơ thẩm công khai vụ án hình sự thụ lý số: 

111/2024/TLST-HS ngày 03 tháng 12 năm 2024 theo Quyết định đưa vụ án ra xét xử số 

121/2024/QĐXXST-HS ngày 03 tháng 12 năm 2024 đối với bị cáo: 

Họ và tên: Chu Văn A- sinh năm 1991   Giới tính: nam 

Tên gọi khác: Không 

Nơi cư trú: thôn Thanh Vân, xã Tân D, huyện Sóc Sơn, thành phố Hà Nội; 

Nơi ở hiện tại: thôn Môn Tự, xã Tân D, huyện Sóc Sơn, thành phố Hà Nội; 

Quốc tịch: Việt Nam; Dân tộc: Kinh; Tôn giáo: Không;    

Nghề nghiệp: Lao động tự do;    Trình độ văn hóa lớp: 10/12; 

Họ và tên cha: Chu Văn Toàn, sinh năm 1971; 

Họ và tên mẹ: Nguyễn Thị Oanh, sinh năm 1971; 

Vợ, con: chưa có; 

Gia đình có 02 anh em, bị cáo là con thứ nhất. 

Tiền án: Bản án số 23/2020/HSST ngày 27/4/2020 của Toà án nhân dân huyện 

Bình Xuyên, tỉnh Vĩnh Phúc xử phạt Chu Văn A02 năm 06 tháng tù về tội “Trộm cắp 

tài sản” Chấp hành xong hình phạt tù ngày 05/05/2022, chưa bồi thường dân sự. 

Nhân thân:  

- Bản án số 123/2010/HSST ngày 29/10/2010 của Tòa án nhân dân huyện 

huyện Sóc Sơn, thành phố Hà Nội xử phạt 09 tháng tù nhưng cho hưởng án treo về tội 

“Trộm cắp tài sản”, đã chấp hành xong án phí ngày 14/02/2010. 

- Bản án số 18/2012/HSST ngày 28/02/2012 của Tòa án nhân dân huyện huyện 

Sóc Sơn, thành phố Hà Nội xử phạt 30 tháng tù về tội “Trộm cắp tài sản”. Tổng hợp 
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hình phạt 09 tháng tù nhưng cho hưởng án treo buộc phải chấp hành chung hình phạt 

của hai bản án là 39 tháng tù về tội “Trộm cắp tài sản”. Chấp hành xong hình phạt tù 

ngày 13/10/2014, chấp hành xong án phí ngày 30/5/2012. 

- Bản án số 72/2017/HSST ngày 29/9/2017 của Tòa án nhân dân thị xã Phúc 

Yên, tỉnh Vĩnh Phúc xử phạt 12 tháng tù về tội “Trộm cắp tài sản”. Chấp hành hình 

phạt tù ngày 05/9/2018, nộp xong tiền án phí tháng 12/2017. 

Bị cáo bị giữ trong trường hợp khẩn cấp, tạm giữ, tạm giam từ ngày 25/8/2024 đến 

nay. Hiện đang bị tạm giam tại Nhà tạm giữ Công an huyện Hiệp Hòa, tỉnh Bắc Giang. 

1./ Bị hại:  

- Chị Ngọ Thị X- Sinh năm 1996 (Vắng mặt); 

Nơi cư trú: thôn Ngọ Xá, xã Châu Minh, huyện Hiệp Hòa, tỉnh Bắc Giang. 

- Anh Dương Văn T- Sinh năm 1986 (Vắng mặt); 

Nơi cư trú: TDP Thống Nhất, thị trấn Bắc Lý, huyện Hiệp Hòa, tỉnh Bắc Giang 

- Chị Nguyễn Thị S- Sinh năm 1979 (Vắng  mặt). 

Nơi cư trú: thôn Phú Tài, xã Tiên Sơn, thị xã Việt Yên, tỉnh Bắc Giang 

2./ Người có quyền lợi và nghĩa vụ liên quan: 

- Anh Nguyễn Xuân Ch- Sinh năm 1993 (Vắng mặt); 

Nơi cư trú: thôn Lâm Hộ, xã Thanh Lâm, huyện Mê Linh, thành phố Hà Nội 

- Anh Vũ Anh T- Sinh năm 2007 (Vắng mặt); 

Cư trú: Đội 7, thôn Đức Phú, xã Đức Hợp, huyện Kim Động, tỉnh Hưng Yên 

- Chị Nguyễn Thị X- Sinh năm 1991 (Vắng mặt). 

Nơi cư trú: Tổ 1, thị trấn Chi Đông, huyện Mê Linh, thành phố Hà Nội 

NỘI DUNG VỤ ÁN: 

Theo các tài liệu có trong hồ sơ vụ án và diễn biến tại phiên tòa, nội dung vụ án 

được tóm tắt như sau: 

Chu Văn An, sinh năm 1991, trú tại thôn Môn Tự, xã Tân D, huyện Sóc Sơn, 

thành phố Hà Nội không có việc làm ổn định. Để có tiền chi tiêu cá nhân, An đi xe ô tô 

khách đến địa phận tỉnh Bắc Giang tìm gia đình nào có tài sản để sơ hở thì trộm cắp. 

Từ ngày 06/8/2024 đến ngày 25/8/2024, An đã thực hiện 02 vụ trộm cắp xe mô tô trên 

địa bàn huyện Hiệp Hòa và 01 vụ trộm cắp xe mô tô trên địa bàn thị xã Việt Yên, cụ thể 

như sau: 

* Vụ thứ nhất: Khoảng 22 giờ ngày 05/8/2024, An bắt xe ô tô khách từ thành phố 

Phúc Yên, tỉnh Vĩnh Phúc đến khu vực gần chân cầu Đông Xuyên thuộc thôn Mai Hạ, 

xã Mai Đình, huyện Hiệp Hòa, tỉnh Bắc Giang rồi xuống xe đi bộ về hướng thôn Ngọ 

Xá, xã Châu Minh, huyện Hiệp Hòa. Đến khoảng 04 giờ ngày 06/8/2024, khi An đi qua 

nhà chị Ngọ Thị X, sinh năm 1996, trú tại thôn Ngọ Xá, xã Châu Minh, huyện Hiệp Hòa, 

tỉnh Bắc Giang thì thấy xunh quanh không có ai nên An trèo qua tường rào bằng bê tông 

vào bên trong sân nhà chị Xuân để tìm tài sản trộm cắp. Khi vào bên trong sân, An phát 

hiện 01 xe mô tô nhãn hiệu HONDA, loại xe SH MODE, màu vàng đen, biển kiểm soát 

98D1-920.85 đang dựng tại khu vực lán phía sau nhà chị Xuân; An mở cửa chính vào 
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bên trong nhà chị Xuân tìm kiếm chìa khóa cổng và chìa khóa xe mô tô để trộm cắp. Sau 

đó, An đi lên tầng 2 vào phòng ngủ (gia đình chị Xuân sử dụng làm nơi chứa đồ) thì phát 

hiện chiếc túi xách màu đen để trên giường. An lấy túi xách và lục tìm trong túi thấy có 

chìa khóa xe mô tô 98D1-920.85, 01 căn cước công dân và giấy chứng nhận đăng ký xe 

mô tô biển kiểm soát 98D1-920.85 mang tên Ngọ Thị X. An cầm chiếc túi xách đi xuống 

tầng 1, lấy chìa khóa cổng treo ở phía trong tay nắm cửa chính của gia đình chị Xuân rồi 

đi đến vị trí dựng xe mô tô 98D1-920.85 và dắt chiếc xe mô tô ra cổng. An lấy chìa khóa 

mở cổng rồi điều khiển xe mô tô đi qua cầu Đông Xuyên, trên đường đi An giữ lại các 

giấy tờ rồi vứt chiếc túi xách ở rìa đường. Khoảng 12 giờ cùng ngày, An điều khiển xe 

mô tô trộm cắp được đến cửa hàng mua bán điện thoại “HƯNG THỊNH VINA” tại tổ 4, 

thị trấn Chi Đông, huyện Mê Linh, thành phố Hà Nội. Tại đây, An gặp anh Vũ Anh T, 

sinh năm 2007, trú tại đội 7, thôn Đức Phú, xã Đức Hợp, huyện Kim Động, tỉnh Hưng 

Yên là nhân viên bán hàng, An đặt vấn đề với anh Tú về việc muốn cầm cố chiếc xe mô 

tô đã trộm cắp của chị Xuân với giá 30.000.000 đồng. Anh Tú hỏi An về nguồn gốc 

chiếc xe mô tô thì An nói là xe của vợ An, đồng thời đưa căn cước công dân của An cùng 

căn cước công dân, giấy chứng nhận đăng ký xe của chị Xuân cho anh Tú xem. Sau khi 

anh Tú kiểm tra thông tin thấy trùng khớp nên đã nhắn tin thông báo cho anh Nguyễn 

Xuân Ch, sinh năm 1993, trú tại thôn Lâm Hộ, xã Thanh Lâm, huyện Mê Linh, thành 

phố Hà Nội là chủ cửa hàng mua bán điện thoại “HƯNG THỊNH VINA” về việc An 

muốn cầm cố chiếc xe mô tô 98D1-920.85 thì anh Chiến đồng ý. Anh Tú và An thỏa 

thuận giá cầm cố xe mô tô là 30.000.000 đồng. Sau đó, anh Tú đưa cho An tờ hóa đơn 

bán hàng kiêm bảo hành, yêu cầu An viết nội dung cầm cố xe và cam kết về nguồn gốc 

chiếc xe mô tô 98D1-920.85 không phải là xe phạm pháp. Sau khi viết xong, An bảo anh 

Tú đưa tiền mặt nhưng lúc này tiền mặt tại cửa hàng chỉ còn 17.500.000 đồng nên anh 

Tú nhắn tin bảo anh Chiến chuyển 12.500.000 đồng còn thiếu vào tài khoản ngân hàng 

cho An. An bảo anh Tú chuyển số tiền 12.500.000 đồng vào số tài khoản 102002771670 

mở tại ngân hàng Vietinbank của chị Nguyễn Thị X, sinh năm 1991, ở tại tổ 1, thị trấn 

Chi Đông, huyện Mê Linh, thành phố Hà Nội là bạn gái An. Cùng ngày, chị Xuân đã đưa 

cho An số tiền 12.500.000 đồng. Số tiền có được từ cầm cố xe, An đã chi tiêu cá nhân 

hết.  

Ngày 21/8/2024, chị Xuân có đơn trình báo Công an xã Châu Minh về việc bị trộm 

cắp chiếc xe mô tô biển kiểm soát 98D1-920.85. 

* Vụ thứ hai: Khoảng 21 giờ ngày 16/8/2024, An tiếp tục bắt xe ô tô khách từ 

thành phố Phúc Yên, tỉnh Vĩnh Phúc đến khu vực chân cầu Đông Xuyên rồi xuống xe 

đi bộ qua cầu Đông Xuyên sang địa phận huyện Hiệp Hòa. Đến khoảng 05 giờ sáng 

ngày 17/8/2024, khi đi đến cổng nhà gia đình chị Ngô Thị Phương, sinh năm 1990, trú 

tại tổ dân phố Thống Nhất, thị trấn Bắc Lý, huyện Hiệp Hòa, tỉnh Bắc Giang. An trèo 

tường vào trong sân nhà chị Phương, phát hiện có 01 chiếc xe mô tô nhãn hiệu 

HONDA, loại xe SH MODE, màu sơn đỏ, biển kiểm soát 98D1-980.08 đang dựng ở 

khu vực sân gần lối đi vào bếp ăn của gia đình chị Phương. An tìm xung quanh không 

thấy chìa khóa xe và chìa khóa cổng nên không mở cổng để dắt xe ra được. Sau đó, An 
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đi bộ qua lối đi giữa sân của gia đình chị Phương với gia đình anh Dương Văn T, sinh 

năm 1986, trú tại tổ dân phố Thống Nhất, thị trấn Bắc Lý, huyện Hiệp Hòa. Tại đây, An 

phát hiện tại sân nhà anh Tiến dựng 01 chiếc xe mô tô nhãn hiệu HONDA, loại xe SH 

MODE, màu sơn đỏ, biển kiểm soát 98D2-023.40 của anh Tiến, An thấy cửa phụ nhà 

anh Tiến không khoá nên đã mở cửa đi vào trong nhà thì thấy chìa khóa cổng trên mặt 

bàn uống nước và chìa khóa xe mô tô trên tủ lạnh tại bếp ăn. Sau khi lấy được chìa 

khóa cổng và chìa khóa xe mô tô; An mở cổng, dắt chiếc xe mô tô 98D2-023.40 ra bên 

ngoài rồi nổ máy, điều khiển xe mô tô đi qua cầu Đông Xuyên sang địa phận huyện 

Yên Phong, tỉnh Bắc Ninh. Do sợ chiếc xe mô tô của anh Tiến có gắn định vị nên An 

điều khiển xe đến quán tẩm quất ở thôn Bầu, xã Kim Chung, huyện Đông Anh, thành 

phố Hà Nội. Tại đây, An gặp chị Lê Thị Lan, sinh năm 1978, hộ khẩu thường trú ở thôn 

Hiệp Chung, xã Đại Phú, huyện Sơn Dương, tỉnh Tuyên Quang là chủ quán tẩm quất. 

An gửi chị Lan chiếc xe mô tô 98D2-023.40 cùng chìa khóa xe và giấy chứng nhận 

đăng ký xe cùng nhiều giấy tờ khác trong cốp đựng đồ của xe. Khi gửi xe, An có đưa 

cho chị Lan số tiền 300.000 đồng (ba trăm nghìn đồng) là tiền phí gửi chiếc xe mô tô và 

hẹn chị Lan vài ngày sau sẽ đến lấy. Tuy nhiên, An chưa kịp đến lấy lại xe mô tô 98D2-

023.40 thì ngày 25/8/2024 đã bị Cơ quan Công an bắt giữ. 

Ngày 27/8/2024, anh Dương Văn T có đơn trình báo Công an thị trấn Bắc Lý, 

huyện Hiệp Hoà về việc bị trộm cắp chiếc xe mô tô biển kiểm soát 98D2-023.40. 

* Vụ thứ ba: Khoảng 23 giờ 00 ngày 24/8/2024, An bắt xe ô tô khách từ khu vực 

bến xe khách thành phố Phúc Yên, tỉnh Vĩnh Phúc sang địa phận tỉnh Bắc Giang. Đến 

cầu vượt của Quốc lộ 18 thuộc thị trấn Chờ, huyện Yên Phong, An xuống xe rồi đi bộ 

qua cầu vượt vào địa phận tỉnh Bắc Giang. Đến 04 giờ 38 phút ngày 25/8/2024, khi đi 

đến cổng nhà chị Nguyễn Thị S, sinh năm 1979, trú tại thôn Phú Tài, xã Tiên Sơn, thị 

xã Việt Yên; An phát hiện cổng nhà chị Sen đóng nhưng chỉ cài chốt trong mà không 

khóa, tại sân nhà chị Sen có dựng 01 xe mô tô nhãn hiệu HONDA, loại xe WAVE, màu 

sơn xanh đen bạc, biển kiểm soát 98B3-831.37, trên xe treo 01 mũ bảo hộ lao động 

màu trắng. An mở cổng đi vào sân nhà chị Sen tìm kiếm chìa khóa xe mô tô nhưng 

không tìm thấy nên đã dùng dao có sẵn của gia đình chị Sen, cắt dây điện ở phần đầu 

xe, đút đầu rắc cắm điện vào túi rồi đấu nối điện mục đích để nổ máy chiếc xe mô tô 

98B3-831.37. Sau khi đấu nối xong, An dắt xe mô tô ra ngoài cổng, nổ máy, đội mũ 

bảo hộ lao động đi về hướng đường Vành đai 4 ra đường tỉnh lộ 295 đi về phía cầu 

Đông Xuyên. Khi An đến gần chân cầu Đông Xuyên thuộc thôn Mai Hạ, xã Mai Đình, 

huyện Hiệp Hòa thì bị lực lượng Công an huyện Hiệp Hòa đang tuần tra phát hiện bắt 

giữ, thu  giữ: 01 xe mô tô biển kiểm soát 98B3- 831.37; 01 khẩu trang màu đen; 01 mũ 

lao động bằng nhựa màu trắng, 01 (một) đôi dép màu đen, phần quai dép có 03 kẻ sọc 

màu trắng;  01 (một) áo chống nắng có mũ phía sau màu tím than; 01 điện thoại di động 

Viettel màu đen Imel 358875394257987; 01 đầu rắc cắm điện của xe mô tô. Căn cứ các 

tài liệu chứng cứ đã thu thập được, Cơ quan CSĐT Công an huyện Hiệp Hoà đã ra lệnh 

bắt người bị giữ trong trường hợp khẩn cấp đối với Chu Văn An. 



5 
 

Tại bản kết luận định giá tài sản số 42/KL-HĐĐGTS ngày 29/8/2024 của Hội 

đồng định giá tài sản trong tố tụng hình sự huyện Hiệp Hòa kết luận: Chiếc xe mô tô 

nhãn hiệu HONDA WAVE, màu sơn xanh đen bạc, biển kiểm soát 98B3-831.37, có 

giá 11.000.000 đồng (mười một triệu đồng); Chiếc mũ bảo hộ lao động bằng nhựa 

cứng màu trắng có giá 1.400 đồng (một nghìn bốn trăm đồng) - các tài sản An trộm 

cắp của chị Nguyễn Thị S. 

  Tại bản kết luận định giá tài sản số 44/KL-HĐĐGTS ngày 13/9/2024 của Hội 

đồng định giá tài sản trong tố tụng hình sự UBND huyện Hiệp Hòa kết luận:  

 Chiếc xe mô tô nhãn hiệu HONDA SH MODE, màu vàng đen, biển kiểm soát 

98D1-920.85, có giá 40.000.000 đồng (bốn mươi triệu đồng); không thực hiện định giá 

đối với những tài sản không thu giữ được, không có đủ thông tin: 01 túi xách bằng da, 

màu đen, kích thước 20x10cm)- các tài sản An trộm cắp của chị Ngọ Thị X.  

 Chiếc xe mô tô nhãn hiệu HONDA SH MODE, màu đỏ, biển kiểm soát 98D2-

023.40, có giá 45.000.000 đồng (bốn mươi lăm triệu đồng)- chiếc xe mô tô An trộm 

cắp của anh Tiến. 

Căn cứ lời khai của bị can Chu Văn An, Cơ quan điều tra đã tiến hành khám xét 

khẩn cấp và thu giữ tại cửa hàng mua bán điện thoại “HƯNG THỊNH VINA”: 01 (một) 

xe mô tô nhãn hiệu HONDA SH MODE, màu vàng đen, BKS: 98D1-920.85; 01 (một) 

căn cước công dân, số 024196010700 mang tên Ngọ Thị X, 01 (một) Chứng nhận đăng 

ký xe mô tô, xe gắn máy, biển số đăng ký: 98D1-920.85, 01 (một) hóa đơn bán hàng 

kiêm bảo hành, tên Công ty TNHH dịch vụ và thương mại HƯNG THỊNH VINA; 01 

(một) thẻ nhớ loại 64GB, nhãn hiệu TRANSCEND; 01 (một) thẻ nhớ loại 32GB, nhãn 

hiệu KINGSTON; 01 (một) đầu thu nhãn hiệu AFIRI, màu trắng, model: DVR-104m1. 

 Cơ quan điều tra đã tiến hành trưng cầu giám định chữ kỹ, chữ viết của Chu Văn 

Atrong hóa đơn bán hàng kiêm bảo hành, tên công ty TNHH dịch vụ và thương mại 

HƯNG THỊNH VINA. Tại Kết luận giám định số: 2009/KL-KTHS ngày 20/9/2024 

của Phòng Kỹ thuật hình sự Công an tỉnh Bắc Giang kết luận: Chữ ký (dạng chữ viết), 

chữ viết trên tài liệu cần giám định (ký hiệu A-trừ chữ ký dưới mục “Đại diện cửa 

hàng”) so với chữ ký, chữ viết của Chu Văn Atrên các tài liệu mẫu (ký hiệu M1, M2, 

M3) là do cùng một người viết ra.  

Quá trình điều tra, Cơ quan điều tra đã trích xuất, thu giữ các đoạn video ghi lại 

hình ảnh Chu Văn Athực hiện hành vi trộm cắp tài sản; đồng thời tiến hành trưng cầu 

giám định đối với các đoạn vi deo đã thu giữ. Tại Kết luận giám định số: 2009/KL-

KTHS ngày 24/9/2024 của Phòng Kỹ thuật hình sự Công an tỉnh Bắc Giang kết luận: 

Không phát hiện dấu vết cắt ghép, chỉnh sửa nội dung hình ảnh trong 10 (mười) file 

video được lưu trữ trong các đĩa DVD-R gửi giám định. Trích xuất được 30 (ba mươi) 

hình ảnh thể hiện diễn biến sự việc trong file video gửi giám định. Cơ quan điều tra đã 

cho bị can xem các đoạn video đã thu giữ, An xác định hình ảnh người thanh niên xuất 

hiện trong các file video chính là An. 

Ngày 27/8/2024 và ngày 12/11/2024, Cơ quan Cảnh sát điều tra Công an huyện 

Hiệp Hòa tiến hành cho Chu Văn Axác định địa điểm thực hiện hành vi trộm cắp tài sản. 
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Kết quả An xác định đúng vị trí, địa điểm trộm cắp tài sản của chị Ngọ Thị X, anh 

Dương Văn T và chị Nguyễn Thị S. 

Tại Bản cáo trạng số 116/CT-VKS ngày 03 tháng 11 năm 2024, Viện kiểm sát nhân 

dân huyện Hiệp Hòa, tỉnh Bắc Giang đã truy tố bị cáo Chu Văn Avề tội “Trộm cắp tài sản” 

theo quy định tại điểm c khoản 2 Điều 173 của Bộ luật Hình sự. 

Tại phiên tòa hôm nay, bị cáo khai nhận toàn bộ hành vi phạm tội như Cáo 

trạng đã truy tố; Bị cáo biết mình đã sai, mong Hội đồng xét xử xem xét giảm nhẹ hình 

phạt cho bị cáo. 

Hội đồng xét xử công bố lời khai của những người được triệu tập nhưng vắng 

mặt tại phiên tòa và một số tài liệu khác có trong hồ sơ vụ án.  

Đại diện Viện kiểm sát nhân dân huyện Hiệp Hòa giữ nguyên quan điểm truy tố 

và đề nghị Hội đồng xét xử: 

Căn cứ vào điểm c khoản 2 Điều 173; Điểm s khoản 1 Điều 51, Điểm g,h khoản 

1 Điều 52; Điều 38 của Bộ luật hình sự  Xử: 

 1.Về hình phạt: Xử phạt bị cáo Chu Văn Atừ 03 năm 08 tháng đến 04 năm tù về 

tội “ Trộm cắp tài sản”. Thời hạn tù tình từ ngày bắt tạm giữ, tạm giam bị cáo ngày 

25/8/2024. 

2.Về trách nhiệm dân sự: Áp dụng Điều 46 BLHS, Điều 589 BLDS. 

Buộc bị cáo Chu Văn Aphải trả cho bị hại: Anh Dương Văn T 45.000.000đ;   

Buộc bị cáo Chu Văn Aphải trả cho người có quyền lợi và nghĩa vụ liên quan anh 

Nguyễn Xuân Ch 30.000.000 đồng;  

3.Về vật chứng của vụ án: Áp dụng điểm a, c Khoản 1 Điều 47 Bộ luật hình sự, 

điểm a khoản 2; Khoản 3 Điều 106 Bộ luật tố tụng hình sự:  

Tịch thu tiêu hủy gồm: 

01 (một) đôi dép màu đen, phần quai dép có 03 kẻ sọc màu trắng;  

01 (một) khẩu trang màu đen;  

01 (một) áo chống nắng có mũ phía sau màu tím than;  

01 (một) đầu rắc cắm điện của xe mô tô.  

         01 (một) quần cộc màu đen, mặt trước bên trái có in lô-gô Adidas sáng màu, mặt 

sau phía trên nắp túi sau bên phải có in dòng chữ AEROREADY sáng màu, trên nắp túi 

phía sau gắn mác có lô-gô adidas, hai bên ống quần có dải hoa văn màu trắng đen và 03 

kẻ sọc sáng màu; 

        01 (một) quần cộc màu ghi xám, phía trước ống quần bên phải có in dòng chữ 

ESSENTIALS màu đen;  

        01 (một) áo sơ mi cộc tay có hoa văn màu trắng đen 

       Tịch thu sung công quỹ nhà nước gồm:  

       - 01 (một) chiếc điện thoại di động Vieetel màu đen  

       Trả lại anh Nguyễn Xuân Ch cửa hàng mua bán điện thoại HƯNG THỊNH 

VINA gồm. 

 01 (một) thẻ nhớ loại 64GB, nhãn hiệu TRANSCEND;  

 01 (một) thẻ nhớ loại 32GB, nhãn hiệu KINGSTON; 
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 01 (một) đầu thu nhãn hiệu AFIRI, màu trắng, model: DVR-104m1  

          4. Về án phí: Bị cáo phải chịu án phí hình sự sơ thẩm và án phí dân sự sơ thẩm.  

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

Trên cơ sở nội dung vụ án, căn cứ vào các tài liệu trong hồ sơ vụ án đã được 

tranh tụng tại phiên tòa, Hội đồng xét xử nhận định như sau: 

[1] Về hành vi, quyết định tố tụng của Cơ quan cảnh sát điều tra Công an huyện 

Hiệp Hòa, Điều tra viên; Viện kiểm sát nhân dân huyện Hiệp Hòa, Kiểm sát viên 

trong quá trình điều tra, truy tố đã thực hiện đúng về thẩm quyền, trình tự, thủ tục quy 

định của Bộ luật tố tụng hình sự. Quá trình điều tra, truy tố và tại phiên tòa, bị cáo và 

những người tham gia tố tụng khác không có ý kiến hoặc khiếu nại về hành vi, quyết 

định của Cơ quan tiến hành tố tụng, người tiến hành tố tụng. Do đó, các hành vi, 

quyết định tố tụng của Cơ quan tiến hành tố tụng, người tiến hành tố tụng đã thực 

hiện đều hợp pháp. 

[2]. Về sự vắng mặt của Bị hại; Người có quyền lợi và nghĩa vụ liên quan đã được 

Tòa án triệu tập hợp lệ vắng mặt, tuy nhiên đã có đầy đủ lời khai của họ trong hồ sơ, nên 

Hội đồng xét xử quyết định xét xử vắng mặt là phù hợp với quy định tại khoản 1 Điều 

292;  Khoản 1 Điều 293 Bộ luật tố tụng hình sự 2015. 

[3] Về tội danh: Lời khai của bị cáo tại phiên toà hôm nay phù hợp lời khai của bị cáo 

tại cơ quan điều tra; lời khai của bị hại; Người có quyền lợi và nghĩa vụ liên quan; người làm 

chứng và các tài liệu khác có trong hồ sơ vụ án, có đủ cơ sở để kết luận: 

  Trong khoảng thời gian từ ngày 06/8/2024 đến ngày 25/8/2024, Chu Văn An, đã 

thực hiện 02 vụ trộm cắp tài sản trên địa bàn huyện Hiệp Hòa và 01 vụ trộm cắp tài sản 

trên địa bàn thị xã Việt Yên, cụ thể: 

 Ngày 06/8/2024, bị cáo An trộm cắp  01 túi xách và 01 xe mô tô biển kiểm soát 

98D1-920.85 trị giá 40.000.000 đồng   của chị Ngọ Thị X, sinh năm 1996, trú tại thôn 

Ngọ Xá, xã Châu Minh, huyện Hiệp Hoà 

         Ngày 17/8/2024, bị cáo An trộm cắp 01 chiếc xe mô tô nhãn hiệu HONDA, loại 

xe SH MODE, màu sơn đỏ, biển kiểm soát 98D2-023.40 trị giá 45.000.000 đồng của 

anh Dương Văn T, sinh năm 1986, trú tại tổ dân phố Thống Nhất, thị trấn Bắc Lý, 

huyện Hiệp Hòa.  

Ngày 25/8/2024, bị cáo An trộm cắp 01 mũ bảo hộ lao động và 01 xe mô tô nhãn 

hiệu HONDA, loại xe WAVE, màu sơn xanh đen bạc, biển kiểm soát 98B3-831.37 trị 

giá 11.001.400 đồng của chị Nguyễn Thị S, sinh năm 1979, trú tại thôn Phú Tài, xã 

Tiên Sơn, thị xã Việt Yên, tỉnh Bắc Giang. 

          Tổng giá trị các tài sản bị cáo An trộm cắp là 96.001.400 đồng (chín mươi sáu 

triệu, không trăm linh một nghìn bốn trăm đồng).  

Viện kiểm sát nhân dân huyện Hiệp Hòa truy tố bị cáo theo tội danh và điều 

khoản trên là có căn cứ, đúng pháp luật.  

[4] Về tính chất hành vi phạm tội và nhân thân của bị cáo:  

Hành vi phạm tội của bị cáo là nguy hiểm cho xã hội, xâm phạm đến quyền sở 

hữu về tài sản của người khác được pháp luật bảo vệ. Chỉ vì lợi ích trước mắt, bị cáo 
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đã phạm tội chiếm đoạt tài sản của người khác, bị cáo là người có nhân thân xấu về 

hành vi “ Trộm cắp tài sản”, Bị cáo thực hiện hành vi phạm tội chưa khi chưa được 

xóa án tích thuộc trường hợp tái phạm, chứng tỏ bị cáo là con người coi thường pháp 

luật. Do vậy cần phải xử nghiêm bị cáo bằng pháp luật hình sự, với mức hình phạt 

nghiêm khắc, mới đảm bảo tính giáo dục riêng và phòng ngừa chung. 

[5] Xét về tình tiết tăng nặng trách nhiệm hình sự: Bị cáo An thực hiện hành vi 

phạm tội nhiều lần (hai lần trở lên), bị cáo thực hiện hành vi phạm tội chưa được xóa 

án tích thuộc trường hợp tái phạm do vậy bị cáo phải chịu tình tiết tăng nặng trách 

nhiệm hình sự theo quy định tại điểm g, h khoản 1 Điều 52 Bộ luật hình sự. 

[6] Xét về tình tiết giảm nhẹ trách nhiệm hình sự: Trong quá trình điều tra, truy 

tố và xét xử tại phiên tòa hôm nay, bị cáo thành khẩn khai báo, ăn năn hối cải. Do 

vậy, bị cáo được hưởng tình tiết giảm nhẹ theo quy định tại điểm s khoản 1 Điều 51 

Bộ luật hình sự; 

Từ những nhận định trên đây, thấy cần phải có một hình phạt tương xứng với 

hành vi phạm tội của bị cáo, cần cách ly bị cáo ra khỏi đời sống xã hội một thời gian 

mới đủ giáo dục bị cáo trở thành công dân có ích và biết tuân thủ pháp luật. 

Bị cáo đang bị tạm giam, cần tiếp tục tạm giam bị cáo để đảm bảo việc thi hành án. 

 [7] Về trách nhiệm dân sự: Bị hại anh Tiến yêu cầu bị cáo bồi thường giá trị chiếc 

xe mà bị cáo An đã trộm cắp là 45.000.000 đồng; Người có quyền lợi và nghĩa vụ liên 

quan anh Chiến yêu cầu bị cáo An trả lại số tiền 30.000.000 đồng cầm cố xe mô tô. 

Đến nay bị cáo An chưa bồi thường cho anh Tiến và anh Chiến. 

Tại phiên tòa bị cáo An đồng ý với yêu cầu bồi thường của bị hại và người liên 

quan. Nên cần buộc bị cáo phải bồi thường trách nhiệm dân sự cho bị hại và người 

liên quan là phù hợp với quy định tại Điều 46 BLHS, Điều 589 BLDS. 

Đối với bị hại chị Xuân, chị Sen đã nhận lại tài sản không có yêu cầu gì về dân 

sự nên không đặt ra xem xét. 

[8] Đối với vật chứng của vụ án:  

- Đối với: 01 (một) đôi dép màu đen, phần quai dép có 03 kẻ sọc màu trắng; 01 

(một) khẩu trang màu đen; 01 (một) áo chống nắng có mũ phía sau màu tím than; Đây 

là trang phục An sử dụng khi thực hiện hành vi trộm cắp; 01 (một) đầu rắc cắm điện 

của xe mô tô là trang phục, công cụ bị cáo An mặc khi thực hiện hành vi trộm cắp tài 

sản nên cần tịch thu tiêu hủy. 

- Đối với: 01 (một) quần cộc màu đen, mặt trước bên trái có in lô-gô Adidas sáng 

màu, mặt sau phía trên nắp túi sau bên phải có in dòng chữ AEROREADY sáng màu, 

trên nắp túi phía sau gắn mác có lô-gô adidas, hai bên ống quần có dải hoa văn màu trắng 

đen và 03 kẻ sọc sáng màu; 01 (một) quần cộc màu ghi xám, phía trước ống quần bên 

phải có in dòng chữ ESSENTIALS màu đen; 01 (một) áo sơ mi cộc tay có hoa văn màu 

trắng đen. Đây là quần áo của Chu Văn Asử dụng hàng ngày khi ở cùng phòng trọ với 

Nguyễn Thị X, không liên quan đến hành vi trộm cắp tài sản. Tuy nhiện bị cáo không có 

nhu cầu xin lại và không có giá trị sử dụng do vậy cần tích thu tiêu hủy. 



9 
 

         - Đối với 01 điện thoại di động nhãn hiệu Viettel là tài sản của bị cáo không sử 

dụng vào hành vi Trộm cắp tài sản, tuy nhiên bị cáo xác định điện thoại đã cũ, không 

yêu cầu xin lại nên cần tích thu sung công quỹ nhà nước. 

 - Đối với 01 (một) thẻ nhớ loại 64GB, nhãn hiệu TRANSCEND; 01 (một) thẻ 

nhớ loại 32GB, nhãn hiệu KINGSTON; 01 (một) đầu thu nhãn hiệu AFIRI, màu trắng, 

model: DVR-104m1 là tài sản của anh Nguyễn Xuân Ch chủ cửa hàng mua bán điện 

thoại HƯNG THỊNH VINA nên cần trả lại cho anh Chiến. 

- Đối với Quyết định xử lý vật chứng của Cơ quan cảnh sát điều tra trả lại cho chị 

Xuân, chị Sen đến nay bị hại không có ý kiến khiếu nại, không có yêu cầu gì khác do 

vậy quyết định xử lý vật chứng của cơ quan cảnh sát điều tra công an huyện Hiệp Hòa 

là hợp pháp. 

[9] Về án phí: Bị cáo phải chịu án phí hình sự sơ thẩm và án phí dân sự sơ thẩm theo 

quy định khoản 2 Điều 136 của Bộ luật Tố tụng hình sự; Điều 23 của Nghị quyết số 

326/2016/UBTVQH14 ngày 30/12/2016 của Uỷ ban thường vụ Quốc hội quy định về mức 

thu, miễn, giảm, thu, nộp, quản lý và sử dụng án phí và lệ phí Tòa án. 

Vì các lẽ trên. 

QUYẾT ĐỊNH: 

1. Về điều luật áp dụng: Căn cứ vào điểm c khoản 2 Điều 173; Điểm s khoản 1 

Điều 51, Điểm g, h khoản 1 Điều 52; Điều 38 của Bộ luật hình sự.  

 Tuyên xử: 

 2. Về hình phạt: Xử phạt bị cáo Chu Văn A04 (bốn) năm tù về tội “Trộm cắp 

tài sản”.Thời hạn tù tình từ ngày bắt tạm giữ, tạm giam bị cáo ngày 25/8/2024.  

 3.Về trách nhiệm dân sự: Áp dụng Điều 46 BLHS, Điều 589 BLDS. 

 Buộc bị cáo Chu Văn Aphải trả cho bị hại anh Dương Văn T 45.000.000 đồng 

(Bốn mươi năm triệu);   

 Buộc bị cáo Chu Văn Aphải trả cho người có quyền lợi và nghĩa vụ liên quan 

anh Nguyễn Xuân Ch 30.000.000 đồng (Ba mươi triệu);  

 Kể từ ngày có quyết định thi hành án nếu bị cáo không trả số tiền nêu trên thì hàng 

tháng còn chịu số tiền lãi đối với số tiền chậm trả tương ứng với thời gian chưa thi hành án 

tại thời điểm thi hành án theo quy định tại điều 357 của Bộ luật dân sự. 

4. Về vật chứng: Áp dụng điểm a, c Khoản 1 Điều 47 Bộ luật hình sự, điểm a 

khoản 2; Khoản 3 Điều 106 Bộ luật tố tụng hình sự:  

Tịch thu tiêu hủy gồm: 

01 (một) đôi dép màu đen, phần quai dép có 03 kẻ sọc màu trắng;  

01 (một) khẩu trang màu đen;  

01 (một) áo chống nắng có mũ phía sau màu tím than;  

01 (một) đầu rắc cắm điện của xe mô tô.  

         01 (một) quần cộc màu đen, mặt trước bên trái có in lô-gô Adidas sáng màu, mặt 

sau phía trên nắp túi sau bên phải có in dòng chữ AEROREADY sáng màu, trên nắp túi 

phía sau gắn mác có lô-gô adidas, hai bên ống quần có dải hoa văn màu trắng đen và 03 

kẻ sọc sáng màu; 
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        01 (một) quần cộc màu ghi xám, phía trước ống quần bên phải có in dòng chữ 

ESSENTIALS màu đen;  

        01 (một) áo sơ mi cộc tay có hoa văn màu trắng đen 

        (Tất cả đều có đặc điểm theo biên bản bàn giao vật chứng ngày 11/12/2024) 

Tịch thu sung công quỹ nhà nước gồm:  

 - 01 (một) chiếc điện thoại di động Vieetel màu đen (có đặc điểm theo biên bản 

bàn giao vật chứng ngày 11/12/2024) 

 Trả lại anh anh Nguyễn Xuân Ch chủ cửa hàng mua bán điện thoại HƯNG 

THỊNH VINA gồm. 

 01 (một) thẻ nhớ loại 64GB, nhãn hiệu TRANSCEND;  

 01 (một) thẻ nhớ loại 32GB, nhãn hiệu KINGSTON; 

 01 (một) đầu thu nhãn hiệu AFIRI, màu trắng, model: DVR-104m1  

 (Tất cả đều có đặc điểm theo biên bản bàn giao vật chứng ngày 11/12/2024) 

5. Về án phí: Căn cứ khoản 2 Điều 135; khoản 2 Điều 136 Bộ luật Tố tụng Hình 

sự năm 2015; điểm a khoản 1 Điều 23; khoản 2 Điều 26 Nghị quyết 326 của 

UBTVQH.  

Buộc bị cáo Chu Văn Aphải chịu 200.000 đồng án phí hình sự sơ thẩm và 

3.750.000 đồng tiền án phí dân sự sơ thẩm.  

        6.Về quyền kháng cáo: Áp dụng điều 331, Điều 333 Bộ luật tố tụng hình sự, 

        Bị cáo; bị hại có mặt tại phiên tòa có quyền kháng cáo bản án trong hạn 15 ngày 

kể từ ngày tuyên án.  

         Bị hại; Người có quyền lợi nghĩa vụ liên quan vắng mặt tại phiên tòa có quyền kháng 

cáo bản án trong thời hạn 15 ngày kể từ ngày nhận được hoặc hợp lệ niêm yết bản án. 

        7. Về hướng dẫn thi hành án dân sự: Trường hợp bản án, quyết định được thi 

hành theo quy định tại Điều 2 của Luật thi hành án dân sự thì người được thi hành án 

dân sự, người phải thi hành án dân sự có quyền thỏa thuận thi hành án, quyền yêu cầu 

thi hành án, tự nguyện thi hành án hoặc bị cưỡng chế thi hành án theo quy định tại các 

Điều 6, 7, 7a, 7b và 9 của Luật thi hành án dân sự. Thời hiệu thi hành án dân sự được 

thực hiện theo quy định tại Điều 30 của Luật thi hành án dân sự./ 

 

 

 

Nơi nhận:     

- VKSND huyện Hiệp Hòa; 

- VKSND tỉnh Bắc Giang; 

- TAND tỉnh Bắc Giang; 

- Sơ tư pháp tỉnh  Bắc Giang; 

- CQĐT,CQTHAHS CA huyện Hiệp Hòa; 

- THADS huyện Hiệp Hòa; 

- Cổng thông tin điện tử Tòa án; 

- Người tham gia tố tụng; 

- UBND xã Tân D, h Sóc Sơn; 

- Lưu HS, VP. 

TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ SƠ THẨM 

Thẩm phán - Chủ tọa phiên tòa 

 

 

 

 

Ngô Thanh Thuần 
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CÁC HỘI THẨM NHÂN DÂN 

 

 

 

 

 

 

 THẨM PHÁN - CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 
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