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     NHÂN DANH 

NƯỚC CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

………………………………….  
 TÒA ÁN NHÂN DÂN THÀNH PHỐ HÀ NỘI 

 

- Thành phần Hội đồng xét xử phúc thẩm gồm có: 
Thẩm phán - Chủ tọa phiên tòa: Ông Phan Huy Cương

 

Các Thẩm phán:  Ông Phạm Năng Thành 

                             Ông Vũ Quang Huy 

- Thư ký phiên tòa: Ông Nguyễn Đăng Khoa – Thư ký Toà án nhân dân 

Thành phố Hà Nội.
 

- Đại diện Viện kiểm sát nhân dân Thành phố Hà Nội tham gia phiên 

tòa: Bà Phạm Thị Liễu - Kiểm sát viên.  

Ngày 14 tháng 02 năm 2019 tại Trụ sở Toà án nhân dân Thành phố Hà 

Nội xét xử phúc thẩm công khai vụ án hình sự phúc thẩm thụ lý số 

908/2018/TL. HSPT ngày 24 tháng 12 năm 2018 đối với bị cáo Phạm Anh N 

do có kháng cáo của bị cáo đối với bản án hình sự sơ thẩm số 269/2018/HS-ST 

ngày 06 tháng 11 năm 2018 của Toà án nhân dân quận Hai Bà Trưng, Thành 

phố Hà Nội 

- Bị cáo có kháng cáo:
 

Phạm Anh N, sinh ngày 20/12/1988 tại tỉnh Thái Bình; Hộ khẩu thường 

trú và chỗ ở: Thôn Trực Nho, xã Minh Quang, huyện Vũ Thư, tỉnh Thái Bình; 

Giới tính: nam; Nghề nghiệp: nhân viên lái xe Uber; Quốc tịch: Việt Nam; Dân 

tộc: kinh; Tôn giáo: không; Con ông Phạm Văn T và bà Bùi Thị H; Danh chỉ 

bản số 000000316, lập ngày 10/7/2018 tại Công an quận Hai Bà Trưng, Thành 

phố Hà Nội; Tiền án, tiền sự: không; Bị cáo tại ngoại; Có mặt. 

- Bị hại không kháng cáo bản án sơ thẩm, được triệu tập đến phiên toà: 

Anh Nguyễn Công Xứng, sinh năm 1989; Hộ khẩu thường trú: Xóm 6, xã 

Quỳnh Hoàng, huyện Quỳnh Phụ, tỉnh Thái Bình; Vắng mặt. 

- Viện kiểm sát không kháng nghị. 

             NỘI DUNG VỤ ÁN:
 

Theo các tài liệu có trong hồ sơ vụ án và diễn biến tại phiên tòa, nội 

dung vụ án được tóm tắt như sau:
  

Khoảng 18 giờ 30 phút ngày 05/3/2018, Phạm Anh N là lái xe ôm Uber 

điều khiển xe máy Yamaha Jupiter biển số 17M2 – 0621 chở khách từ số 101 

Trung Kính, Cầu Giấy, Hà Nội đến tòa nhà Park Hill 1 trong khu đô thị Times 

City, quận Hai Bà Trưng, Thành phố Hà Nội. Sau khi trả khách tại địa chỉ trên, 

Nam điều khiển xe máy hướng về cổng khu đô thị Times City thì nhận được 

cuộc gọi đặt xe, Nam dừng xe dưới lòng đường sát vỉa hè bên phải tại đường số 

7 của khu đô thị để nghe điện thoại. Lúc này anh Nguyễn Công Xứng là nhân 

viên bảo vệ khu đô thị Times City ra nhắc nhở việc Nam dừng xe dẫn đến hai 
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bên xảy ra mâu thuẫn. Nam ngồi trên xe máy, dùng chân phải đạp xuống lòng 

đường đẩy xe về phía trước khoảng 05m thì thấy có 01 mảng gạch lát đường 

kích thước 11 x 07 x 2,5 cm dưới lòng đường gần chân phải, Nam cúi xuống 

dùng tay phải nhặt mảng gạch lát đường đó ném trúng vào mặt trái của anh 

Xứng và điều khiển xe máy bỏ đi. Anh Xứng bị thương tích được đưa đi cấp 

cứu tại bệnh viện Vinmec. Sau đó vụ việc được trình báo tại Công an phường 

Vĩnh Tuy, quận Hai bà Trưng, Thành phố Hà Nội. 

Về thương tích của anh Xứng tại bản sao bệnh án của bệnh viện Thanh 

Nhàn được xác định như sau: sưng nề vùng cung mày, hốc mắt, gò má trái, 

bầm tím hốc mắt trái; 01 vết thương vùng gò má trái dài khoảng 04 cm; 01 vết 

thương vùng cung mày trái dài khoảng 0,5 cm; vỡ thành trong. Thành ngoài, 

thành trước xoang hàm trái; vỡ thành ngoài và trần ổ mắt trái. 

Bản kết luận giám định số 365 ngày 24/4/2018 của Trung tâm pháp y Hà 

Nội kết luận: 

- Các sẹo vết thương vết mổ vùng mặt, hở mi mắt trái, ảnh hưởng thẩm 

mỹ 15%. 

- Gãy xương gò má cung tiếp trái: 8%. 

- Vỡ thành ổ mắt trái: 5% 

- Chấn thương mắt trái hiện di chứng thị lực 20/30: 7%. 

- Vỡ thành xoang hàm trái: 11% 

- Nhiều khả năng các thương tích do vật tày, tày có cạnh gây nên. 

Tỷ lệ tổn hại sức khỏe: 38% tính theo phương pháp cộng lùi. 

Phạm Anh N đã bồi thường cho anh Nguyễn Công Xứng số tiền 

150.000.000đ (một trăm năm mươi triệu đồng). Anh Xứng đã nhận đủ số tiền 

và không có yêu cầu gì khác về dân sự đồng thời có đơn xin giảm nhẹ trách 

nhiệm hình sự cho Nam.  

Bản án hình sự sơ thẩm số 269/2018/HSST ngày 06/11/2018 của Toà án 

nhân dân quận Hai Bà Trưng, Thành phố Hà Nội đã quyết định: 

Tuyên bố: Bị cáo Phạm Anh N phạm tội “Cố ý gây thương tích”.  

Áp dụng: điểm c khoản 3 điều 134, điểm b, s khoản 1, 2 điều 51, điều 54 

Bộ luật hình sự năm 2015, sửa đổi bổ sung năm 2017. Điều 106, điều 136, 

điều 331, điều 333, điều 337 Bộ luật tố tụng hình sự năm 2015. Nghị quyết số 

326/2016/UBTVQH14 ngày 30.12.2016 của Ủy ban thường vụ Quốc hội, Quy 

định về mức thu, miễn, giảm, thu, nộp, quản lý và sử dụng án phí và lệ phí Tòa 

án.  

Xử phạt: Phạm Anh N  42 (bốn mươi hai) tháng tù. Thời hạn tù tính từ 

ngày bắt thi hành án.   

Ngoài ra bản án còn tuyên về  Xử lý vật chứng; Án phí và Quyền kháng cáo 

cho bị cáo và bị hại. Sau khi xét xử sơ thẩm, ngày 19/11/2018 Phạm Anh N kháng 

cáo bản án xin được hưởng án treo. 

Tại phiên toà phúc thẩm: 

Bị cáo Phạm Anh N khẳng định bản án cấp sơ thẩm đã tuyên đối với bị 

cáo là đúng người đúng tội, bị cáo kháng cáo xin được hưởng án treo, cải tạo 

ngoài xã hội. Tại phiên toà phúc thẩm bị cáo giữ nguyên kháng cáo và trình 

bầy: Bị cáo trình bầy đã thực sự nhận ra khuyết điểm do lỗi của bị cáo, do bức 

xúc vì bị nhắc nhở dừng xe, không làm chủ được bản thân nên đã nhất thời 

phạm tội, bị cáo đã dùng gạch ném vào người bị hại, không những gây thương 
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tích cho bị hại mà còn vi phạm pháp luật hình sự nên bị cáo ăn năn về hành vi 

phạm tội của mình và đã thành khẩn khai báo hành vi phạm tội tại cơ quan điều 

tra để cơ quan điều tra nhanh chóng làm sáng tỏ vụ án. Ngay sau khi sự việc 

xảy ra, bị cáo đã tích cực xin lỗi và bồi thường cho bị hại; Bị hại cũng đã thông 

cảm cho bị cáo và cũng đã có quan điểm xin Hội đồng xét xử cho bị cáo được 

cải tạo ngoài xã hội nên bị cáo xin Hội đồng xét xử giảm nhẹ hình phạt và cho 

được hưởng án treo để có cơ hội làm lại cuộc đời. 

Đại diện Viện kiểm sát nhân dân Thành phố Hà Nội phát biểu quan điểm 

về việc giải quyết vụ án: 

Về hình thức: Bị cáo Phạm Anh N nộp đơn kháng cáo trong thời hạn 

Luật định nên đề nghị Hội đồng xét xử cấp phúc thẩm chấp nhận giải quyết yêu 

cầu kháng cáo của bị cáo theo trình tự phúc thẩm. 

Về nội dung: Viện kiểm sát nhân dân Thành phố Hà Nội đề nghị Hội 

đồng xét xử: Chấp nhận yêu cầu kháng cáo của bị cáo; Sửa mức hình phạt cấp 

sơ thẩm đã tuyên theo hướng giảm hình phạt cho bị cáo 06 tháng và cho bị cáo 

được hưởng án treo; Tuyên bố bị cáo phạm tội “Cố ý gây thương tích” theo 

điểm c khoản 3 Điều 134 Bộ luật hình sự; Áp dụng các tình tiết giảm nhẹ: Khai 

báo thành khẩn; Ăn năn hối cải; Đã khắc phục hậu quả; Tại phiên toà phúc 

thẩm bị hại tiếp tục xin cho bị cáo được cải tạo ngoài xã hội quy định tại điểm 

b, s khoản 1; khoản 2 Điều 51 Bộ luật hình sự và xử phạt bị cáo mức án 03 

năm tù, nhưng cho hưởng án treo, thời gian thử thách là 5 năm.         

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 
Trên cơ sở nội dung vụ án, căn cứ vào các tài liệu trong hồ sơ vụ án đã 

được tranh tụng tại phiên tòa, Hội đồng xét xử nhận định như sau:
 
 

[1] Về hình thức: 

Đơn kháng cáo của bị cáo Phạm Anh N nộp trong thời hạn Luật định nên 

hợp lệ, được chấp nhận xem xét, giải quyết yêu cầu kháng cáo theo thủ tục 

phúc thẩm. 

[2] Về nội dung: 

Căn cứ lời khai của bị cáo tại cơ quan điều tra, tại phiên toà sơ thẩm, cũng 

như tại phiên toà phúc thẩm và các tài liệu chứng cứ khác có trong hồ sơ vụ án, 

có đủ cơ sở kết luận:  

Ngày 05/3/2018, Phạm Anh N là lái xe ôm Uber điều khiển xe máy 

Yamaha Jupiter biển số 17M2 – 0621 trong khu đô thị Time City tại phường 

Minh Khai, quận Hai Bà Trưng, Thành phố Hà Nội theo hướng ra cổng khu đô 

thị Times City thì nhận được cuộc gọi đặt xe. Nam dừng xe ở lòng đường sát 

vỉa hè tại đường số 7 của khu đô thị để nghe điện thoại thì bị anh Nguyễn Công 

Xứng là nhân viên bảo vệ tại khu vực này đến nhắc nhở Nam không được dừng 

xe tại đây dẫn đến hai bên xảy ra mâu thuẫn, Nam ngồi trên xe chưa nổ máy, 

dùng chân phải đạp xuống lòng đường đẩy xe về phía trước khoảng 5 m và 

dùng tay phải nhặt 01 mảng gạch lát đường có kích thước 11x7x2,5 cm ở dưới 

lòng đường ném về phía anh Xứng, trúng vào mặt trái của anh Xứng rồi điều 

khiển xe máy bỏ đi, dẫn đến Anh Xứng bị thương tích. Theo kết luận giám 

định số 365 ngày 24/4/2018 của Trung tâm pháp y Hà Nội kết luận tỷ lệ tổn hại 

sức khỏe của anh Xứng là 38% tính theo phương pháp cộng lùi. 
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Với hành vi trên, Toà án cấp sơ thẩm đã xét xử bị cáo Phạm Anh N về 

tội “Cố ý gây thương tích” theo quy định tại điểm c khoản 3 Điều 134 Bộ luật 

hình sự là có căn cứ và đúng pháp luật. 

Xét yêu cầu kháng cáo của bị cáo, Hội đồng xét xử nhận thấy: Hành vi 

của bị cáo là nguy hiểm cho xã hội, xâm phạm đến sức khoẻ của người khác. 

Do đó cần thiết phải truy tố và xét xử bị cáo mới có tác dụng giáo dục, cải tạo 

bị cáo và phòng ngừa chung. 

Các tình tiết giảm nhẹ trách nhiệm hình sự đối với bị cáo: Tại cơ quan 

điều tra, phiên toà sơ thẩm, phúc thẩm: Bị cáo khai báo thành khẩn; Ăn năn hối 

cải; Tài liệu trong hồ sơ và lời khai của bị cáo tại phiên toà phúc thẩm thể hiện: 

Bị cáo đã tự nguyện khắc phục hậu quả, bồi thường tiền cho thương tật của bị 

hại, bị hại đã nhận được tiền bồi thường không yêu cầu gì về trách nhiệm dân 

sự đối với bị cáo. Đây là các tình tiết giảm nhẹ trách nhiệm hình sự quy định 

tại điểm b, s khoản 1 Điều 51 Bộ luật hình sự; Tại cấp phúc thẩm, bị hại vắng 

mặt nhưng có đơn xin cho bị cáo được giảm hình phạt và hưởng án treo là tình 

tiết giảm nhẹ trách nhiệm hình sự quy định tại khoản 2 Điều 51 Bộ luật hình 

sự. 

Bị cáo không có tình tiết tăng nặng trách nhiệm hình sự. 

Xét bị cáo có nhiều tình tiết giảm nhẹ trách nhiệm hình sự, căn cứ vào 

nhân thân bị cáo chưa có tiền án, tiền sự, có nơi cư trú rõ ràng; Tính chất, mức 

độ phạm tội của bị cáo nhất thời phạm tội; Sau khi phạm tội bị cáo đã tích cực 

xin lỗi và bồi thường cho bị hại; Tại phiên toà phúc thẩm bị cáo bầy tỏ thái độ 

ăn năn hối cải, nhận rõ khuyết điểm về hành vi phạm tội của mình, bị hại tiếp 

tục xin cho bị cáo được cải tạo ngoài xã hội; Nhận thấy bị cáo có khả năng tự 

cải tạo nên không cần thiết phải bắt bị cáo chấp hành hình phạt tù mà cho được 

cải tạo ngoài xã hội cũng không gây nguy hiểm cho xã hội, dưới sự giám sát 

giáo dục của chính quyền địa phương nơi cư trú, ấn định thời gian thử thách 

cũng đủ giáo dục bị cáo và phòng ngừa chung. Do vậy, Hội đồng xét xử cấp 

phúc thẩm quyết định chấp nhận kháng cáo của bị cáo; Mở lượng khoan hồng 

của pháp luật, sửa bản án sơ thẩm về hình sự đối với bị cáo theo hướng giảm 

mức hình phạt tù dưới mức thấp nhất của khung hình phạt được áp dụng và cho 

hưởng án treo. 

 [3]Về án phí: bị cáo không phải chịu án phí hình sự phúc thẩm theo quy 

định. 

[4]Các quyết định khác của bản án sơ thẩm không có kháng cáo, không 

bị kháng nghị có hiệu lực pháp luật kể từ ngày hết thời hạn kháng cáo, kháng 

nghị. 

           Vì các lẽ trên; 

                                                 QUYẾT ĐỊNH: 
Căn cứ điểm b khoản 1 Điều 355; điểm e khoản 1 Điều 357 Bộ luật tố 

tụng hình sự. 

I. Chấp nhận yêu cầu kháng cáo của bị cáo Phạm Anh N. 

II. Sửa một phần bản án sơ thẩm số 269/2018/HSST ngày 06/11/2018 

của Toà án nhân dân quận Hai Bà Trưng, Thành phố Hà Nội về quyết định 

hình sự; Giảm mức hình phạt tù và cho bị cáo hưởng án treo. 

Tuyên bố: Phạm Anh N phạm tội “ Cố ý gây thương tích” 

Áp dụng: Điểm c khoản 3 Điều 134; điểm b, s khoản 1, khoản 2 Điều 
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51; Điều 54; Điều 65 Bộ luật hình sự  

Xử phạt: Phạm Anh N 03 (ba) năm tù, nhưng cho hưởng án treo. Thời 

gian thử thách là 05 (năm) năm kể từ ngày tuyên án phúc thẩm. 

Giao bị cáo cho Uỷ ban nhân dân xã Minh Quang, huyện Vũ Thư, tỉnh 

Thái Bình giám sát, giáo dục trong thời gian thử thách.  

Trong trường hợp bị cáo thay đổi nơi cư trú thì thực hiện theo quy định 

tại khoản 1 Điều 69 Luật thi hành án hình sự. 

Trong thời gian thử thách, nếu người được hưởng án treo cố ý vi phạm 

nghĩa vụ theo quy định của Luật thi hành án hình sự 02 lần trở lên thì Toà án 

có thể quyết định buộc người được hưởng án treo phải chấp hành hình phạt tù 

của bản án đã cho hưởng án treo. 

III. Về án phí: Áp dụng Điều 23 Nghị quyết số 326/2016/ UBTVQH14 

ngày 30/12/2016 quy định về mức thu, miễn, giảm, thu, nộp, quản lý và sử 

dụng án phí, lệ phí Toà án bị cáo không phải chịu án phí hình sự phúc thẩm. 

IV. Các quyết định khác của bản án sơ thẩm không có kháng cáo, không 

bị kháng nghị có hiệu lực pháp luật kể từ ngày hết thời hạn kháng cáo, kháng 

nghị. 

V. Bản án phúc thẩm có hiệu lực kể từ ngày tuyên án. 
 

 

         T/M HỘI ĐỒNG XÉT XỬ PHÚC THẨM 

Nơi nhận:                                                  THẨM PHÁN – CHỦ TOẠ PHIÊN TOÀ 
- Viện kiểm sát NDTP Hà Nội; 

- Toà án ND quận Hai Bà Trưng; 

- Viện kiểm sát ND quận Hai Bà Trưng; 

- Công an quận Hai bà Trưng; 

- Bị cáo, bị hại;                                                              Phan Huy Cương 
- Lưu hồ sơ và văn phòng. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 


