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NHÂN DANH
NƯỚC CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM

TÒA ÁN NHÂN DÂN QUẬN NAM TỪ LIÊM THÀNH PHỐ HÀ NỘI

Với Hội đồng xét xử sơ thẩm gồm có:

- Thẩm phán – Chủ tọa phiên tòa: Ông Nguyễn Văn V 

 - Các Hội thẩm nhân dân: Ông Trần Quốc Sơn và ông Đoàn Văn Minh

- Thư ký Tòa án ghi biên bản phiên tòa: Bà Hoàng Kim Yến

- Đại diện Viện kiểm sát nhân dân quận N tham gia phiên tòa: Ông Dương Tiến
Mạnh – Kiểm sát viên.

       Trong ngày 04/5/2023, tại trụ sở TAND quận N, thành phố Hà Nội, mở phiên tòa
công khai xét xử sơ thẩm vụ án hình sự thụ lý số 93/2023/HSST ngày 10/4/2023, đối
với bị cáo:

Hoàng Văn V, sinh năm 1992; Giới tính: Nam;

Nơi ĐKNKTT: Thôn Y, xã X, huyện S, thành phố Hà Nội.

Dân tộc: Kinh; Quốc tịch: Việt Nam

Trình độ học vấn: 07/12; Nghề nghiệp: Lao động tự do

Con ông Hoàng Văn V và bà Nguyễn Thị D

Bị cáo có vợ là Nguyễn Thị Bích T, sinh năm 1996, có 03 con, con lớn sinh năm
2014, con nhỏ sinh năm 2017.

Tiền án, tiền sự: Không

Bị cáo bị tạm giữ từ ngày 15/12/2022 đến ngày 24/12/2022 được thay đổi biện
pháp ngăn chặn cấm đi khỏi nơi cư trú đến nay – Có mặt.

Người bị hại: Anh Lê Tiến A, sinh năm 1987 

Địa chỉ: Thống Nhất, Gia Lộc, Hải Dương - Xin xét xử vắng mặt

NỘI DUNG VỤ ÁN

Bị cáo bị VKSND quận N, thành phố Hà Nội truy tố về hành vi phạm tội như
sau: Hoàng Văn V có sở thích về loa đài, âm thanh, thông qua kênh “Youtube” quảng
cáo bán các sản phẩm về loa đài của anh Nguyễn Thế H (Sinh năm : 1978, HKTT:
Bờ Đa, An Lạc, Chí Linh, Hải Dương), V thích một cặp loa nhãn hiệu NEXO PS
10R2 và một bộ xử lý tín hiệu đi kèm loa NEXO PS 10R2 (hay còn gọi là “Controller
NEXO PS10”). Tuy nhiên, do không có tiền nên V nảy sinh ý định đi lừa đảo chiếm
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đoạt tài sản của người khác để lấy tiền mua cặp loa nêu trên. Thông qua trang thương
mại điện tử, V được biết anh Trần Văn D (Sinh năm: 1979), HKTT: TDP 8, Tu
Hoàng, Phương Canh, N, Hà Nội đang có nhu cầu bán cặp loa nhãn hiệu JBL 4733A
nên V sử dụng tài khoản zalo số điện thoại 0378937823 (tài khoản này sau đó V đã
xóa) liên hệ với anh D để lấy thông tin địa chỉ nhà anh D. Sau đó V sao chép những
hình ảnh về cặp loa JBL 4733A từ bài viết trên mạng xã hội của anh D rồi sử dụng tài
khoản mạng xã hội facebook “Hoang Hoang” của V đăng bài viết lên hội nhóm “Phố
âm thanh - phố mua bán” với mục đích là để lừa người khác liên hệ với V mua loa
rồi chiếm đoạt tiền của người mua. Đến ngày 31/10/2022, anh Lê Tiến A (Sinh năm
1987; HKTT: Thống Nhất, Gia Lộc, Hải Dương; Chỗ ở hiện nay: Minh Khai, Hai Bà
Trưng, Hà Nội) liên lạc với V và muốn mua cặp loa nhãn hiệu JBL 4733A. V cho
anh Tiến A số điện thoại 0378937823 của V để liên hệ giao dịch, cả hai thống nhất
với nhau số tiền mua bán cặp loa nhãn hiệu JBL 4733A với giá 59.500.000đ, sau đó
V gửi anh Tiến A địa chỉ nhà của anh D tại khu vườn hoa phố T, quận N, Hà Nội và
nói với Tiến A là mình không có ở nhà mà có anh của V ở nhà đồng thời cho anh
Tiến A số điện thoại 0889004516 của anh D. V bảo anh Tiến A cứ qua xem loa nếu
ưng ý thì mua để tạo lòng tin khiến anh Tiến A nghĩ người bán loa là V rồi sẽ chuyển
tiền cho V. Cùng lúc đó, V liên hệ với anh D nói có nhu cầu muốn mua cặp loa JBL
4733A nhưng do V ở xa nên không trực tiếp đến xem, sẽ có em trai của V đến xem
và mua loa, sau đó V gửi cho anh D số điện thoại của anh Tiến A đồng thời hỏi thông
tin số tài khoản của anh D để tạo lòng tin  đối với D và V sẽ mua loa. Sau khi có
thông tin liên hệ do V gửi, anh Tiến A liên hệ và đến nhà anh D tại khu vườn hoa phố
T, quận N, Hà Nội xem cặp loa JBL 4733A. Sau khi xem loa, anh Tiến A đồng ý mua
và liên hệ với V để thanh toán tiền. Lúc này V liên hệ với anh Nguyễn Thế H hỏi
mua cặp loa nhãn hiệu NEXO PS 10R2 và một bộ xử lý tín hiệu đi kèm loa NEXO
PS 10R2 còn gọi là “Controller NEXO PS10” và thống nhất giá là 65.000.000đ. Anh
H gửi cho V thông tin tài khoản ngân hàng  BIDV số  46110005788888  mang tên
Nguyễn Thế H, sau đó V gửi lại cho anh Tiến A. Sau khi anh Tiến A chuyển khoản
số tiền 59.500.000đ từ số tài khoản 19032442188866 ngân hàng Techcombank đến
số tài khoản nêu trên, V liền cắt đứt liên lạc với anh Tiến A rồi gọi điện cho anh H
bảo mang cặp loa đã đặt mua đến ủy ban nhân dân xã Hải Bối, Đông Anh, Hà Nội
giao cho V. Đến khoảng 18 giờ cùng ngày, V gặp anh H nhận cặp loa và thanh toán
cho anh H số tiền còn thiếu là 5.500.000đ, sau  đó V mang cặp loa trên về nhà sử
dụng. Đối với anh Tiến A sau khi chuyển khoản trả tiền xong thì nói với anh D là đã
trả tiền cho tài khoản facebook “Hoang Hoang”, tuy nhiên anh D nói là không phải số
tài khoản của mình và cũng không biết “Hoang Hoang” là ai nên không đưa cho anh
Tiến A cặp loa. Anh D cùng với anh Tiến A gọi  điện lại vào số điện thoại của V
nhưng không liên lạc được. Biết mình đã bị lừa nên ngày 01/11/2022, anh Tiến A đến
Công an quận N để trình báo nội dung sự việc.

Trên cơ sở những tài liệu đã thu thập được, ngày 16/12/2022 Cơ quan Cảnh sát
điều tra - Công an quận N đã bắt người bị giữ trong trường hợp khẩn cấp đối với
Hoàng Văn V. Tiến hành khám xét khẩn cấp nơi ở của V tại Yên Phú, Xuân Thu, Sóc
Sơn, Hà Nội, Cơ quan điều tra đã thu giữ của V: 02 chiếc loa màu đen nhãn hiệu
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NEXO,  mã  vạch  loa  1:  PS.10UR(21)  073005041,  mã  vạch  loa  2:  PS.UL(21)
072005025; 01 thiết bị xử lý âm thanh màu đen dạng hình hộp chữ nhật có ghi nhãn
hiệu NEXO, số mã vạch: PS10UTD-V3(21) 0825412001722.

Tại cơ quan điều tra, Hoàng Văn V khai nhận hành vi phạm tội của mình như đã
nêu trên. Lời khai nhận tội của bị can phù hợp với lời khai của người bị hại, lời khai
của người có quyền lợi và nghĩa vụ liên quan cùng tài liệu điều tra khác.

Đối với số điện thoại 0378937823 Hoàng Văn V sử dụng để thực hiện hành vi
phạm tội, quá trình điều tra xác định người đứng tên đăng ký số thuê bao trên là anh
Sùng Seo S (Sinh năm: 1995, Nơi ở: Thôn Giữa, An Bình, Thuận Thành, Bắc Ninh),
tại Cơ quan điều tra anh S khai nhận bản thân không sử dụng số thuê bao nêu trên,
không cho ai mượn căn cước công dân để đăng ký số điện thoại và cũng không quen
biết Hoàng Văn V. Bản thân V sau khi thực hiện xong hành vi phạm tội đã vứt chiến
điện thoại Iphone 5s màu đen lắp chiếc sim trên đi, do V không nhớ vị trí vứt do đó
Cơ quan điều tra không thu giữ được tang vật.

Về dân sự: Hoàng Văn V đã trả lại số tiền 59.500.000đ đã chiếm đoạt của anh
Lê Tiến A. Anh Tiến A đã nhận số tiền trên, không có yêu cầu bồi thường về dân sự.

Tại bản cáo trạng số 90/CT-VKSNTL  ngày 06/4/2023 của VKSND quận N,
thành phố Hà Nội đã truy tố bị cáo về tội “Lừa đảo chiếm đoạt tài sản” theo điểm c
khoản 2 Điều 174 BLHS; 

Kết thúc phần tranh tụng; Tại phần tranh luận, đại diện VKS đọc bản luận tội;
Nội dung bản luận tội đã phân tích nguyên nhân, động cơ, mục đích phạm tội của bị
cáo; Các tình tiết tăng nặng, giảm nhẹ áp dụng đối với bị cáo và khẳng định cáo trạng
truy tố bị cáo là đúng người, đúng tội, đúng pháp luật. Đề nghị HĐXX tuyên bố bị
cáo phạm tội “Lừa đảo chiếm đoạt tài sản”. Áp dụng điểm c khoản 2 Điều 174, điểm
b, s khoản 1, khoản 2 Điều 51, Điều 65 BLHS; Điều 106 BLTTHS. Đề nghị xử phạt
bị cáo từ 24 đến 30 tháng tù nhưng đề nghị cho bị cáo được hưởng án treo; Về trách
nhiệm dân sự: Đề nghị không xem xét. Về xử lý vật chứng: Trả lại bị cáo 02 chiếc
loa màu đen nhãn hiệu NEXO, mã vạch loa 1: PS.10UR(21)073005041, mã vạch loa
2: PS.UL(21)072005025; 01 thiết bị xử lý âm thanh màu đen dạng hình hộp chữ nhật
có ghi nhãn hiệu NEXO, số mã vạch: PS10UTD-V3(21)0825412001722. Miễn hình
phạt bổ sung cho bị cáo.

Người bị hại đã được triệu tập hợp lệ nhưng vắng mặt, quá trình điều tra anh
Tiến A đã có lời khai thể hiện: Sau khi bị cáo lừa đảo chiếm đoạt tài sản của anh, bị
cáo đã trả lại cho anh số tiền chiếm đoạt. Anh đã nhận đầy đủ số tiền, anh không có ý
kiến hay yêu cầu gì về phần trách nhiệm dân sự. Hình phạt đề nghị xử lý bị cáo theo
quy định.

NHẬN ĐỊNH CỦA HỘI ĐỒNG XÉT XỬ

Căn cứ vào chứng cứ và tài liệu đã được thẩm tra tại phiên tòa, trên cơ sở xem
xét đầy đủ, toàn diện chứng cứ, ý kiến của kiểm sát viên, lời khai của bị cáo có tại hồ
sơ vụ án, HĐXX nhận định: Lời khai nhận tội của bị cáo tại hồ sơ vụ án hoàn toàn
phù hợp với các tài liệu chứng cứ, lời khai của người bị hại và các tài liệu thu thập
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được có tại hồ sơ vụ án. Có đủ cơ sở kết luận: Do thiếu tiền mua cặp loa nhãn hiệu
NEXO PS 10R2 và một  bộ xử lý tín  hiệu  đi  kèm nên vào khoảng 15 giờ ngày
31/10/2022 tại TDP 8, Tu Hoàng, Phương Canh, N, Hà Nội), Hoàng Văn V đã dùng
thủ đoạn gian dối chiếm đoạt số tiền 59.500.000đ của anh Lê Tiến A. Sau đó V đã
dùng số tiền trên cùng với số tiền 5.500.000đ của bản thân mua của anh Nguyễn Thế
H cặp loa nhãn hiệu NEXO PS 10R2 và một bộ xử lý tín hiệu đi kèm loa NEXO PS
10R2. Bị cáo khai nhận tội, đã trả lại số tiền 59.500.000đ  cho người bị hại. Anh Tiến
A không có yêu cầu bồi thường dân sự.

Hành vi nêu trên của bị cáo đã phạm vào tội “Lừa đảo chiếm đoạt tài sản” theo
quy định tại điểm c khoản 2 Điều 174 Bộ luật hình sự.

Xét cáo trạng truy tố và lời trình bày luận tội của đại diện VKS tại phiên tòa là
có căn cứ, đúng người, đúng tội, đúng pháp luật nên được chấp nhận.

Hành vi của bị cáo là nguy hiểm cho xã hội, đã trực tiếp xâm hại đến tài sản của
công dân được pháp luật hình sự bảo vệ, gây mất trật tự trị an, gây hoang mang lo
lắng nơi xảy ra tội phạm. 

Về nhân thân của bị cáo: Tính đến ngày phạm tội, bị cáo chưa có tiền án, tiền sự,
lần đầu phạm tội, nhưng phạm tội thuộc trường hợp nghiêm trọng.

Về tình tiết giảm nhẹ: Sau khi phạm tội bị cáo đã bồi thường trả cho người bị hại
toàn bộ số tiền chiếm đoạt nhằm khắc phục hậu quả do hành vi của bị cáo đã gây ra.
Quá trình điều tra cũng như tại phiên tòa bị cáo có thái độ khai báo thành khẩn và tỏ
ra ăn năn hối cải về hành vi phạm tội của mình, bị cáo lần đầu phạm tội. Do vậy, bị
cáo được hưởng các tình tiết giảm nhẹ quy định tại điểm b, s khoản 1, khoản 2 Điều
51 BLHS. HĐXX áp dụng để giảm nhẹ một phần hình phạt cho bị cáo.

Do bị cáo lần đầu phạm tội, có nhân thân tốt, lại được hưởng nhiều tình tiết giảm
nhẹ quy định tại khoản 1 Điều 51 BLHS nên không cần bắt bị cáo phải chấp hành
hình phạt tù mà cho bị cáo được cải tạo tại địa phương cùng đủ điều kiện giáo dục cải
tạo bị cáo và phòng ngừa chung đối với xã hội.

Về trách nhiệm dân sự: Người bị hại không yêu cầu gì đối với bị cáo nên HĐXX
không xem xét.

Về xử lý vật chứng: Trả lại bị cáo 02 chiếc loa màu đen nhãn hiệu NEXO và 01
thiết bị xử lý âm thanh màu đen dạng hình hộp chữ nhật có ghi nhãn hiệu NEXO.

Về án phí: Buộc bị cáo phải chịu án phí HSST theo quy định.

Vì các lẽ trên;
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QuyÕt ®Þnh

Tuyên bố Hoàng Văn V phạm tội “Lừa đảo chiếm đoạt tài sản”; 

Áp dụng điểm c khoản 2 Điều 174, điểm b, s khoản 1, khoản 2 Điều 51 Điều 65,
46, 47 BLHS; Điều 106, 136 BLTTHS; Nghị quyết số 326/2016/UBTVQH14 ngày
30/12/2016 của Ủy ban thường vụ Quốc hội về mức thu, miễn, giảm, thu, nộp, quản
lý và sử dụng án phí và lệ phí Tòa án.

Xử phạt: Hoàng Văn V 30 tháng tù nhưng cho hưởng án treo, thời gian thử
thách là 60 tháng tính từ ngày tuyên án.

Giao bị cáo cho UBND xã Xuân thu, huyện Sóc Sơn, thành phố Hà Nội nơi bị
cáo cư trú để giám sát giáo dục bị cáo trong thời gian thử thách.

Trong thời gian thử thách nếu bị cáo cố ý vi phạm nghĩa vụ theo quy định của
Luật Thi hành án hình sự 02 lần trở lên, thì Tòa án có thể quyết định buộc bị cáo phải
chấp hành hình phạt tù của bản án đã cho hưởng án treo. Trường hợp thực hiện hành
vi phạm tội mới thì Tòa án buộc bị cáo phải chấp hành hình phạt của bản án trước và
tổng hợp với hình phạt của bản án mới theo quy định tại của BLHS.

Về trách nhiệm dân sự: Không xem xét

Về xử lý vật chứng: Trả lại bị cáo 02 chiếc loa màu đen nhãn hiệu NEXO, mã
vạch loa 1: PS.10UR(21)073005041, mã vạch loa 2: PS.UL(21)072005025; 01 thiết
bị xử lý âm thanh màu đen dạng hình hộp chữ nhật có ghi nhãn hiệu NEXO, số mã
vạch: PS10UTD-V3(21)0825412001722. (Đặc điểm vật chứng  đúng như biên bản
giao nhận vật chứng số 155 ngày 07/4/2023 giữa Cơ quan điều tra và Chi cục Thi
hành án dân sự quận N).

Về án phí: Buộc bị cáo phải chịu 200.000đ tiền án phí HSST 

Bị cáo có quyền kháng cáo bản án trong hạn 15 ngày kể từ ngày tuyên án. Người
bị hại vắng mặt có quyền kháng cáo bản án trong hạn 15 ngày kể từ ngày nhận được
tống đạt bản án hoặc niêm yết./.

Nơi nhận:
- TAND, VKSND thành phố Hà Nội
-VKSND cùng cấp
- Thi hành án, Công an quận
- Bị cáo, người bị hại
- Lưu hồ sơ, VP.

T/M HỘI ĐỒNG XÉT XỬ SƠ THẨM
Thẩm phán – Chủ tọa phiên tòa

 Nguyễn Văn Vinh
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	Tuyên bố Hoàng Văn V phạm tội “Lừa đảo chiếm đoạt tài sản”;
	Áp dụng điểm c khoản 2 Điều 174, điểm b, s khoản 1, khoản 2 Điều 51 Điều 65, 46, 47 BLHS; Điều 106, 136 BLTTHS; Nghị quyết số 326/2016/UBTVQH14 ngày 30/12/2016 của Ủy ban thường vụ Quốc hội về mức thu, miễn, giảm, thu, nộp, quản lý và sử dụng án phí và lệ phí Tòa án.
	Xử phạt: Hoàng Văn V 30 tháng tù nhưng cho hưởng án treo, thời gian thử thách là 60 tháng tính từ ngày tuyên án.

