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NHÂN DANH 

NƢỚC CỘNG H A    HỘI CHỦ NGHĨA VIỆ  NA  
 

  A  N NH N D N  H NH  HỐ Q   ỈNH BÌNH ĐỊNH 
 

 - Thành phần Hội đồng xét xử sơ thẩm gồm có:  

Thẩm phán - Chủ tọa phiên tòa: Bà Khổng Lan Hương  

Các Hội thẩm nhân dân: Ông Hồ Đắc Toàn 

                                       Ông Nguyễn Ron 

- Thư ký phiên tòa: Bà Trịnh Trần Thị Thoa    Thư    To   n nh n d n 

Th nh phố Q, tỉnh Bình Định.   

- Đại diện Viện kiểm sát nhân dân Tp. Q tham gia phiên tòa: Bà Mai 

Thị Thu Hà - Kiểm sát viên. 
 

Ngày 15 tháng 02 năm 2023 tại trụ sở Tòa  n nh n d n TP. Quy Nhơn, 

tỉnh Bình Định xét xử sơ thẩm công  hai vụ  n hình sự thụ    số: 

16/2023/TLST-HS ngày 18 tháng 01 năm 2023 theo Quyết định đưa vụ  n ra xét 

xử số: 15/2023/QĐXXST-HS ngày 30 tháng 01 năm 2023 đối với bị c o: 
 

Nguyễn Phúc Hân (tên gọi  h c: Không), sinh ngày: 10/3/1997 tại Bình 

Định; Nơi cư trú: thôn BL, xã PH, huyện TP, tỉnh Bình Định; nghề nghiệp: Thợ 

hồ; trình độ văn hóa: 12/12; d n tộc: Kinh; giới tính: Nam; tôn giáo: Không; 

quốc tịch: Việt Nam; con ông: Nguyễn Văn H, sinh năm: 1975 và bà: Nguyễn 

Thị T, sinh năm: 1974; vợ, con: Chưa có; Tiền  n, tiền sự: Không; Bị cáo bị áp 

dụng biện ph p ngăn chặn “Cấm đi  hỏi nơi cư trú” từ ngày 04/11/2022 đến 

nay; có mặt.  

- Bị hại:  

Công ty cổ phần đầu tư thương mại ph t triển N; Trụ sở: 18 A CH, P.12, 

Q. TB, Tp. Hồ Chí Minh. Người đại diện theo ph p  uật: Ông Nguyễn Văn T– 

Tổng gi m đốc; Người đại diện theo ủy quyền: Ông Võ Thanh D – Gi m s t vận 

hành kho hàng. Theo văn bản ủy quyền ng y 08/8/2022. (Có đơn xin xét xử 

vắng mặt) 

- Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan: 

1. Anh Phạm Quang H, sinh năm: 1971; Trú tại: 808/14/20 THĐ, Tp. Q, 

tỉnh Bình Định. (Vắng mặt) 

2. Anh Huỳnh Thế V, sinh năm: 1992; Trú tại: Tổ 45, KV 5, P. QT, Tp. 

Q, tỉnh Bình Định. (Vắng mặt) 
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3. Anh Huỳnh Văn Q , sinh năm: 1990; Trú tại: Tổ 23 B, KV 5, P. Đ, Tp. 

Q, tỉnh Bình Định. (Vắng mặt) 

- Người làm chứng:  

Anh Nguyễn Tuấn A , sinh năm: 1984; Trú tại: Tổ 23 B, KV 5, P. Đ, Tp. 

Q, tỉnh Bình Định. (Vắng mặt) 
 

NỘI DUNG VỤ ÁN: 
 

Theo các tài liệu có trong hồ sơ vụ án và diễn biến tại phiên tòa, nội dung 

vụ  n được tóm tắt như sau: 

Nguyễn Phúc H  là nhân viên của Công ty Cổ phần đầu tư thương mại 

phát triển N – Chi nh nh Bình Định. Vì muốn có tiền tiêu xài nên H  nảy sinh ý 

định chiếm đoạt tài sản của công ty. Ngày 07/8/2022, H  mượn xe mô tô hiệu 

Yamaha Sirius biển số 77E1-051.65 của anh Huỳnh Thế V  đi đến nhà anh Võ 

Thanh D  nhậu. Tại đ y, H  vào facebook với nic name “Hoa rơi cửa phật”, tìm 

trang faceboo  “Tuyển dụng việc làm thành phố Quy Nhơn” cop tin b i, sau đó 

đăng  ên faceboo  c  nh n với nội dung “có  aptop cần thanh lý lại…”. Một lúc 

sau, có một đối tượng đồng ý mua và hẹn địa điểm xem và mua hàng tại Công 

viên thiếu nhi gần tảng đ  “Xanh, sạch, đẹp”. Khoảng 21 giờ cùng ngày, H  điều 

khiển xe đi đến nhà nghỉ “Khang H ” nghỉ lại chờ trời s ng đi trộm cắp tài sản. 

Đến khoảng 03 giờ ngày 08/8/2022, H  mặc  o mưa, đeo  hẩu trang điều khiển 

xe trên đến Công ty N. H  để xe bên cạnh bãi đất trống của công ty rồi lén lút 

trèo qua hàng rào vào sân sau, đi qua cửa sau vào kho hàng, chiếm đoạt 01 kiện 

hàng bên trong có chứa: 01 laptop Lenovo Ideapad 3 màu xám (kèm 01 dây sạc 

Laptop) cùng 01 ba  ô m y tính x ch tay Lenovo, m u đen; 01  aptop De   

Vostro m u đen (01 d y sạc  aptop); 01 ba  ô m y tính x ch tay De  , m u đen 

(tất cả chưa qua sử dụng) và 01 kiện hàng bên trong chứa 01 điện thoại di động 

hiệu Redmi Note 11, m u xanh dương; 01 điện thoại di động hiệu Ite , m u đen 

(hai điện thoại đã qua sử dụng) để trên kệ hàng. Sau đó, H  điều khiển xe đến 

Công viên thiếu nhi và chờ người mua h ng đến. Khoảng 06 giờ cùng ngày, có 

01 thanh niên (chưa rõ  ai lịch) đến chỗ H và thỏa thuận mua 02 laptop cùng ba 

lô v  01 điện thoại hiệu Ite  gi  15.500.000 đồng. Sau đó, H  điều khiển xe đến 

tiệm điện thoại Quang H  b n 01 điện thoại di động hiệu Redmi Note 11 màu 

xanh dương cho anh Phạm Quang H  với giá 1.600.000 đồng.  

Ngày 29/10/2022, Hội đồng định giá tài sản trong tố tụng hình sự TP. Q 

kết luận:  

- 01 laptop Lenovo Ideapad 3 -15ITL6, 15.6’’FHD core i3, ram 8GB, bộ 

nhớ 256GB, màu xám (kèm 01 dây sạc Laptop), chưa qua sử dụng:10.440.000 

đồng.  

- 01 ba  ô m y tính x ch tay Lenovo, m u đen; chưa qua sử dụng: 255.000 

đồng. 

- 01  aptop De   Vostro 3510, 15.6’’FHD Core i3, ram 8GB, bộ nhớ 

256GB, m u đen (01 d y sạc  aptop); chưa qua sử dụng: 12.990.000 đồng. 
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- 01 ba  ô m y tính x ch tay De  , m u đen, chưa qua sử dụng: 200.000 

đồng. 

- 01 điện thoại di động hiệu Redmi Note 11, m u xanh dương; đã qua sử 

dụng: 4.500.000 đồng. 

- 01 điện thoại di động hiệu Ite , m u đen, đã qua sử dụng: 530.000 đồng.   

Tổng giá trị tài sản là 28.915.000 đồng. 

Về phần dân sự: Nguyễn Phúc H đã bồi thường cho bị hại số tiền 

30.000.000 đồng. Bị hại không yêu cầu bồi thường gì thêm.  

- Bản c o trạng số: 24/CT-VKSQN ngày 17/01/2023 Viện  iểm s t nh n 

dân Tp. Q truy tố Nguyễn Phúc H về tội “Trộm cắp t i sản” theo  hoản 1 Điều 

173 của Bộ  uật hình sự. 

Tại phiên tòa, đại diện Viện Kiểm sát giữ quyền công tố luận tội và tranh 

luận: Bị cáo Nguyễn Phúc H  thừa nhận toàn bộ hành vi phạm tội của mình như 

Cáo trạng đã truy tố. Do đó, Viện kiểm sát giữ nguyên quyết định truy tố đối với 

bị cáo Nguyễn Phúc H  về tội: “Trộm cắp t i sản”. Đề nghị Hội đồng xét xử áp 

dụng khoản 1 Điều 173, điểm b, i, s khoản 1, 2 Điều 51 của Bộ luật hình sự, xử 

phạt bị cáo Nguyễn Phúc H  từ 12 tháng đến 18 th ng tù.  

Bị cáo tự bào chữa: Bị cáo nhận tội, không bào chữa. 

Bị cáo nói lời sau cùng: Bị cáo rất hối hận, xin Tòa giảm nhẹ hình phạt. 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

Trên cơ sở nội dung vụ  n, căn cứ vào các tài liệu trong hồ sơ vụ  n đã 

được tranh tụng tại phiên tòa, Hội đồng xét xử nhận định như sau: 

[1] Về hành vi, quyết định tố tụng của Cơ quan điều tra Công an thành 

phố Q, Điều tra viên, Viện kiểm sát nhân dân thành phố Q, Kiểm sát viên trong 

qu  trình điều tra, truy tố đã thực hiện đúng về thẩm quyền, trình tự thủ tục quy 

định của Bộ luật tố tụng hình sự. Qu  trình điều tra, tại phiên tòa, bị cáo không 

có ý kiến hoặc khiếu nại về hành vi, quyết định của Cơ quan tiến hành tố tụng, 

người tiến hành tố tụng. Do đó, c c h nh vi, quyết định tố tụng của Cơ quan tiến 

hành tố tụng, người tiến hành tố tụng đã thực hiện đều hợp pháp. 

[2] Về tội danh v  điều luật áp dụng: Tại phiên toà, bị cáo khai nhận toàn 

bộ hành vi chiếm đoạt tài sản của bị hại như nội dung bản Cáo trạng của Viện 

kiểm sát nhân dân thành phố Q, tỉnh Bình Định đã truy tố. Lời khai của bị cáo 

phù hợp với lời khai của bị hại và các tài liệu, chứng cứ có tại hồ sơ về thời gian, 

địa điểm, quá trình thực hiện hành vi phạm tội cũng như t i sản bị chiếm đoạt. 

Do vậy, có đủ cơ sở x c định: Khoảng 03 giờ ngày 08/8/2022, tại kho hàng của 

Công ty Cổ phần đầu tư thương mại phát triển N – Chi nh nh Bình Định, lợi 

dụng sơ hở trong quản lý tài sản của bị hại, bị cáo Nguyễn Phúc H  đã có h nh 

vi lén lút chiếm đoạt 01 laptop Lenovo Ideapad 3 màu xám (kèm 01 dây sạc 

Laptop); 01 ba  ô m y tính x ch tay Lenovo, m u đen; 01  aptop De   Vostro 
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3510 m u đen (01 d y sạc  aptop); 01 ba  ô m y tính x ch tay De  , m u đen (tất 

cả chưa qua sử dụng); 01 điện thoại di động hiệu Redmi Note 11, màu xanh 

dương; 01 điện thoại di động hiệu Ite , m u đen (hai điện thoại đã qua sử dụng), 

tài sản chiếm đoạt có tổng trị giá 28.915.000 đồng. Hành vi chiếm đoạt tài sản 

của bị c o đủ yếu tố cấu thành tội “Trộm cắp tài sản” theo quy định tại khoản 1 

Điều 173 Bộ luật Hình sự. Do đó, C o trạng của Viện kiểm sát nhân dân thành 

phố Q truy tố bị cáo theo tội danh v  điều khoản như trên    có căn cứ, đúng 

người, đúng tội.  

[3]  Về tính chất, mức độ hành vi phạm tội của bị c o: H nh vi của bị cáo 

   nguy hiểm cho xã hội, x m phạm quyền sở hữu t i sản của công d n. Bị c o 

nhận thức rõ h nh vi chiếm đoạt t i sản của người  h c    vi phạm ph p  uật v  

sẽ bị xử    nhưng vì  ười  ao động, muốn có tiền tiêu x i c  nh n nên đã cố   

thực hiện h nh vi phạm tội nên cần xử    nghiêm để gi o dục, cải tạo bị c o v  

phòng ngừa chung đối với xã hội 

 [4] Về nh n th n, c c tình tiết tăng nặng, giảm nhẹ tr ch nhiệm hình sự: 

Bị c o có nh n th n tốt,  hông có tiền  n, tiền sự; có nơi cư trú rõ r ng. 

Về tình tiết tăng nặng: Bị c o  hông có tình tiết tăng nặng tr ch nhiệm 

hình sự. 

Về tình tiết giảm nhẹ: Qu  trình điều tra v  tại phiên to  bị c o th nh  hẩn 

 hai b o, ăn năn hối cải; phạm tội  ần đầu v  thuộc trường hợp ít nghiêm trọng; 

bị c o đã bồi thường cho bị hại. Ngo i ra, bị hại có đơn xin giảm nhẹ trách 

nhiệm hình sự cho bị c o nên bị c o được hưởng c c tình tiết giảm nhẹ tr ch 

nhiệm hình sự theo quy định tại điểm b, i, s  hoản 1,  hoản 2 Điều 51 Bộ  uật 

Hình sự. 

Hội đồng xét xử nhận thấy trước  hi phạm tội bị c o có nh n th n tốt, 

chưa có tiền  n, tiền sự, bị c o có nhiều tình tiết giảm nhẹ tr ch nhiệm hình sự. 

Do đó, thấy  hông cần thiết phải c ch  y bị c o ra  hỏi đời sống xã hội mà cho 

bị c o hưởng  n treo, giao bị c o cho chính quyền địa phương gi m s t, gi o dục 

cũng đủ t c dụng răn đe.   

 [5] Về hình phạt bổ sung: Theo quy định tại khoản 5 Điều 173 Bộ luật 

Hình sự, bị cáo Nguyễn Phúc H  có thể bị áp dụng hình phạt bổ sung là hình 

phạt tiền. Tuy nhiên, tại phiên tòa bị cáo khai không có nghề nghiệp, không có 

thu nhập nên Hội đồng xét xử không áp dụng hình phạt bổ sung đối với bị cáo. 

 [6] Về trách nhiệm dân sự: Bị c o đã bồi thường cho Công ty cổ phần đầu 

tư thương mại ph t triển N số tiền 30.000.000 đồng nên Hội đồng xét xử không 

xem xét giải quyết.   

         [7] Về án phí: Bị cáo bị kết án về tội: “Trộm cắp tài sản” nên phải chịu án 

phí hình sự sơ thẩm theo khoản 2 Điều 136 Bộ luật tố tụng hình sự; Khoản 1 

Điều 23 Nghị quyết số 326/2016/UBTVQH14 ngày 30-12-2016 của Ủy ban 

Thường vụ Quốc hội quy định về mức thu, miễn, giảm, thu, nộp, quản lý và sử 

dụng án phí và lệ phí Tòa án. 
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[8] Về vấn đề khác: Đối với anh Phạm Quang H ,  hi mua điện thoại của 

bị cáo, anh H  không biết đó    t i sản do bị cáo trộm cắp m  có. Do đó, anh 

Phạm Quang H không phạm tội “Tiêu thụ tài sản do người khác phạm tội mà 

có”    có căn cứ.  

Đối với người thanh niên đã mua 02  aptop v  01 điện thoại di động hiệu 

Itel của bị cáo, qu  trình điều tra  hông x c định được lai lịch của đối tượng nên 

Cơ quan Cảnh s t điều tra – Công an Tp. Q sẽ tiếp tục xác minh, làm rõ xử lý 

sau.  

Đối với anh Huỳnh Thế V  cho bị cáo H  mượn xe máy hiệu Yamaha 

Sirius biển số 77E1-051.65 để đi trộm cắp tài sản. Tuy nhiên, việc bị cáo sử 

dụng xe m y n y để trộm cắp tài sản anh V  không biết, không giúp sức cho bị 

cáo nên  hông đồng phạm với bị cáo về tội “Trộm cắp tài sản”.  

[9] Đề nghị của đại điện Viện kiểm sát nhân dân Tp. Q, tỉnh Bình Định là 

không phù hợp với nhận định của Hội đồng xét xử. 

 Vì các lẽ trên; 

QUYẾ  ĐỊNH: 

 Căn cứ vào khoản 1 Điều 173; điểm b, i, s khoản 1, khoản 2 Điều 51, 

Điều 65 của Bộ luật hình sự. 

Căn cứ vào Điều 136  Bộ luật Tố tụng hình sự;  

 Căn cứ vào khoản 1 Điều 23 Nghị quyết số 326/2016/UBTVQH14 ngày 

30-12-2016 của Ủy ban Thường vụ Quốc hội quy định về mức thu, miễn, giảm, 

thu, nộp, quản lý và sử dụng án phí và lệ phí Tòa án. 

Tuyên xử:  

1. Về tội danh: Tuyên bố bị cáo Nguyễn Phúc H  phạm tội “Trộm cắp tài 

sản”.  

2. Về hình phạt:  

Xử phạt bị c o Nguyễn Phúc H  12 (mười hai) tháng tù nhưng cho hưởng 

án treo, thời gian thử th ch 24 (hai mươi bốn) th ng, tính từ ng y tuyên  n sơ 

thẩm. 

Giao bị c o Nguyễn Phúc H n cho UBND xã PH, huyện TP, tỉnh Bình 

Định gi m s t, gi o dục trong thời gian thử th ch. Trường hợp bị c o thay đổi 

nơi cư trú được thực hiện theo  hoản 1 Điều 92 Luật Thi h nh  n hình sự. 

Trong thời gian thử th ch, người được hưởng  n treo cố   vi phạm nghĩa 

vụ theo quy định của Luật Thi h nh  n hình sự 02  ần trở  ên thì Tòa  n có thể 

quyết định buộc người được hưởng  n treo phải chấp h nh hình phạt tù của bản 

 n đã cho hưởng  n treo. 

3. Án phí: Buộc bị cáo Nguyễn Phúc H  phải chịu 200.000 đồng (Hai trăm 

nghìn đồng) án phí hình sự sơ thẩm. 
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4. Quyền kháng cáo: Bị cáo được quyền kháng cáo bản án trong hạn 15 

ngày kể từ ngày tuyên án. Những người vắng mặt tại phiên tòa được quyền 

kháng cáo trong hạn 15 ngày kể từ ngày nhận được bản án hoặc bản  n được 

niêm yết. 

 

 Nơi nhận:    

- TAND tỉnh Bình Định;  

- VKSND Tp. Q; 

- Chi cục THADS Tp. Q;  

- CQ CSĐT CA Tp. Q; 

- Đội ĐTTH CA Tp. Q;  

- Đương sự;         

- Bị cáo; 

- Lưu hồ sơ. 

 TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ SƠ  HẨM 
THẨM PHÁN – CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 

 

 

 

 

 

               Khổng Lan Hƣơng 

 

  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



7 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 


