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   TÒA ÁN NHÂN DÂN                   CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM  

HUYỆN TRẦN VĂN THỜI                     Độc lập – Tự do – Hạnh phúc 

       TỈNH CÀ MAU 

 

Bản án số: 63/2018/HS-ST 

       Ngày 29-6-2018                          

    

NHÂN DANH 

NƢỚC CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

 

TÒA ÁN NHÂN DÂN HUYỆN TRẦN VĂN THỜI, TỈNH CÀ MAU 
 

- Thành phần Hội đồng xét xử sơ thẩm gồm có: 

 Thẩm phán – Chủ tọa phiên tòa: Ông Trần Quốc Kiên.   

 Các Hội thẩm nhân dân: 

Ông Trần Quốc. 

Ông Nguyễn Việt Thắng. 

- Thư ký phiên tòa: Ông Phan Việt Xô - Thư ký Tòa án nhân dân huyện 

Trần Văn Thời. 

 - Đại diện Viện kiểm sát nhân dân huyện Trần Văn Thời tham gia phiên 

tòa: Bà Vũ Ánh Tuyết – Kiểm sát viên. 

 Trong ngày 28 và 29 tháng 6 năm 2018 tại trụ sở Tòa án nhân dân huyện 

Trần Văn Thời đưa ra xét xử sơ thẩm vụ án hình sự thụ lý số 49/2018/HSST ngày 

03 tháng 5 năm 2018, theo Quyết định đưa vụ án ra xét xử số 48/2018/QĐXXST-

HS ngày 17 tháng 5 năm 2018 đối với bị cáo:  

Võ Bé S, sinh năm 1981; Nơi cư trú: Ấp KM, xã KH, huyện TVT, tỉnh Cà 

Mau; Nghề nghiệp: Làm ruộng; Trình độ học vấn: 6/12; Con ông Võ Văn H, sinh 

năm 1953 và Trương Thị L, sinh năm 1953; Anh chị em ruột: 07 người (04 nam và 

03 nữ); Chồng: Trần Quốc H, sinh năm 1980; Con: có 02 người (02 nam); Tiền án, 

tiền sự: Không; Bắt tạm giam từ ngày 16 tháng 8 năm 2017 cho đến nay (có mặt). 

- Người bị hại:  

1. Chị Lữ Thị Chúc L, sinh năm 1989 (vắng mặt). 

Địa chỉ: Ấp C, xã TH, huyện TVT, tỉnh Cà Mau. 

2. Bà Nguyễn Ngọc Đ, sinh năm 1967 (vắng mặt). 

Địa chỉ: Ấp LH, xã KH, huyện TVT, tỉnh Cà Mau. 

3. Chị Nguyễn Thị T, sinh năm 1989 (có mặt). 

Địa chỉ: Ấp KM, xã KH, huyện TVT, tỉnh Cà Mau. 
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4. Chị Trần Thị T, sinh năm 1990 (có mặt). 

Địa chỉ: Ấp KM, xã KH, huyện TVT, tỉnh Cà Mau. 

5. Chị Nguyễn Hồng Y, sinh năm 1974 (vắng mặt). 

Địa chỉ: Ấp KM, xã KH, huyện TVT, tỉnh Cà Mau. 

6. Ông Trần Văn T, sinh năm 1940. 

Người đại diện theo ủy quyền: Anh Trần Văn S, sinh năm 1985 (có mặt). 

Địa chỉ: Ấp KM, xã KH, huyện TVT, tỉnh Cà Mau. 

7. Chị Lâm Thị H, sinh năm 1975. 

Người đại diện theo ủy quyền: Bà Hồ Thị H, sinh năm 1960 (có mặt). 

Địa chỉ: Ấp KM, xã KH, huyện TVT, tỉnh Cà Mau. 

8. Ông Lê Khởi N, sinh năm 1963 (vắng mặt). 

Địa chỉ: Ấp ĐR xã KH, huyện TVT, tỉnh Cà Mau. 

9. Bà Hồ Thị H, sinh năm 1960 (có mặt). 

Địa chỉ: Ấp KM, xã KH, huyện TVT, tỉnh Cà Mau. 

10. Anh Nguyễn Văn L, sinh năm 1974 (vắng mặt). 

Địa chỉ: Ấp KM, xã KH, huyện TVT, tỉnh Cà Mau. 

11. Chị Phùng Thị T, sinh năm 1982 (vắng mặt). 

Địa chỉ: Ấp KHA, xã KH, huyện TVT, tỉnh Cà Mau. 

12. Chị Trần Thị L, sinh năm 1976 (có mặt khi xét xử, vắng mặt khi tuyên 

án). 

Địa chỉ: Ấp C, xã TH, huyện TVT, tỉnh Cà Mau. 

13. Bà Trần Thị H, sinh năm 1964 (có mặt). 

Địa chỉ: Ấp KM, xã KH, huyện TVT, tỉnh Cà Mau. 

14. Chị Trƣơng Thị D, sinh năm 1981 (vắng mặt). 

Địa chỉ: Ấp KM, xã KH, huyện TVT, tỉnh Cà Mau. 

15. Chị Nguyễn Thị N, sinh năm 1983 (vắng mặt). 

Địa chỉ: Ấp KM, xã KH, huyện TVT, tỉnh Cà Mau. 

- Người có quyền lợi nghĩa vụ liên quan: 

1. Chị Trần Thị T, sinh năm 1990 (có mặt). 

Địa chỉ: Ấp KM, xã KH, huyện TVT, tỉnh Cà Mau. 

2. Chị Trƣơng Thị D, sinh năm 1981 (vắng mặt). 

Địa chỉ: Ấp KM, xã KH, huyện TVT, tỉnh Cà Mau. 
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3. Chị Phùng Thị T, sinh năm 1982 (vắng mặt). 

Địa chỉ: Ấp KHA, xã KH, huyện TVT, tỉnh Cà Mau. 

4. Bà Trần Thị H, sinh năm 1964 (có mặt). 

Địa chỉ: Ấp KM, xã KH, huyện TVT, tỉnh Cà Mau. 

5. Ông Trần Văn T, sinh năm 1940. 

Người đại diện theo ủy quyền: Anh Trần Văn S, sinh năm 1985 (có mặt). 

Địa chỉ: Ấp KM, xã KH, huyện TVT, tỉnh Cà Mau. 

6. Ông Lê Khởi N, sinh năm 1963 (vắng mặt). 

Địa chỉ: Ấp KM, xã KH, huyện TVT, tỉnh Cà Mau. 

7. Chị Lâm Thị H, sinh năm 1975. 

Người đại diện theo ủy quyền: Bà Hồ Thị H, sinh năm 1960 (có mặt). 

Địa chỉ: Ấp KM, xã KH, huyện TVT, tỉnh Cà Mau. 

8. Anh Nguyễn Văn L, sinh năm 1974 (vắng mặt). 

Địa chỉ: Ấp KM, xã KH, huyện TVT, tỉnh Cà Mau. 

9. Chị Ngô Thị N, sinh năm 1972 (vắng mặt). 

Địa chỉ: Khóm A, thị trấn SĐ, huyện TVT, tỉnh Cà Mau. 

10. Chị Phạm Hồng T, sinh năm 1975 (vắng mặt). 

Địa chỉ: Ấp LH, xã KH, huyện TVT, tỉnh Cà Mau. 

11. Chị Phù Kim B, sinh năm 1978 (vắng mặt). 

Địa chỉ: Ấp KM, xã KH, huyện TVT, tỉnh Cà Mau. 

12. Chị Trần Thu L, sinh năm 1976 (có mặt). 

Địa chỉ: Ấp LH, xã KH, huyện TVT, tỉnh Cà Mau. 

13. Ông Trần Công D, sinh năm 1965 (có mặt khi xét xử, vắng mặt khi 

tuyên án). 

Địa chỉ: Ấp CM xã KH, huyện TVT, tỉnh Cà Mau. 

14. Chị Nguyễn Hồng B, sinh năm 1979 (vắng mặt). 

Địa chỉ: Ấp KM, xã KH, huyện TVT, tỉnh Cà Mau. 

15. Chị Phan Lệ H, sinh năm 1990 (vắng mặt). 

Địa chỉ: Ấp KM, xã KH, huyện TVT, tỉnh Cà Mau. 

16. Anh Trần Văn S, sinh năm 1985 (có mặt). 

Địa chỉ: Ấp KM, xã KH, huyện TVT, tỉnh Cà Mau. 

17. Bà Nguyễn Thị G  (vắng mặt). 
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Địa chỉ: Ấp KM, xã KH, huyện TVT, tỉnh Cà Mau. 

18. Ông Trần Văn Á, sinh năm 1968 (vắng mặt). 

Địa chỉ: Ấp KHA, xã KH, huyện TVT, tỉnh Cà Mau. 

19. Chị Hồ Thị Giao T, sinh năm 1970 (vắng mặt). 

Địa chỉ: Ấp KHA, xã KH, huyện TVT, tỉnh Cà Mau. 

20. Anh Nguyễn Hoàng T, sinh năm 1982 (có mặt khi xét xử, vắng mặt khi 

tuyên án). 

Địa chỉ: Ấp KM, xã KH, huyện TVT, tỉnh Cà Mau. 

21. Chị Phạm Thị L (N), sinh năm 1976 (vắng mặt). 

Địa chỉ: Ấp KM, xã KH, huyện TVT, tỉnh Cà Mau. 

22. Chị Võ Thị P, sinh năm 1985 (vắng mặt). 

Địa chỉ: Ấp RL, xã KH, huyện TVT, tỉnh Cà Mau. 

23. Bà Ngô Thị G (D), sinh năm 1969 (vắng mặt). 

Địa chỉ: Ấp RL, xã KH, huyện TVT, tỉnh Cà Mau. 

24. Bà Huỳnh Thị T, sinh năm 1972 (vắng mặt). 

Địa chỉ: Ấp KM, xã KH, huyện TVT, tỉnh Cà Mau. 

25. Bà Nguyễn Thị X, sinh năm 1967 (vắng mặt). 

Địa chỉ: Ấp KM, xã KH, huyện TVT, tỉnh Cà Mau. 

26. Bà Trƣơng Thị U, sinh năm 1966 (vắng mặt). 

Địa chỉ: Khóm A, thị trấn SĐ, huyện TVT, tỉnh Cà Mau. 

27. Anh Nguyễn Văn K, sinh năm 1975 (vắng mặt). 

Địa chỉ: Ấp KM, xã KH, huyện TVT, tỉnh Cà Mau. 

28. Anh Trƣơng Văn C, sinh năm 1980 (vắng mặt). 

Địa chỉ: Ấp KM, xã KH, huyện TVT, tỉnh Cà Mau. 

29. Chị Phan Thùy D, sinh năm 1986 (vắng mặt). 

Địa chỉ: Ấp KM, xã KH, huyện TVT, tỉnh Cà Mau. 

30. Ông Trần Văn H, sinh năm 1968 (vắng mặt). 

Địa chỉ: Ấp KM, xã KH, huyện TVT, tỉnh Cà Mau. 

31. Bà Quách Thị X, sinh năm 1956 (vắng mặt). 

Địa chỉ: Ấp KM, xã KH, huyện TVT, tỉnh Cà Mau. 

32. Bà Nguyễn Kim H (T), sinh năm 1968 (vắng mặt). 

Địa chỉ: Ấp CM, xã KH, huyện TVT, tỉnh Cà Mau. 
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33. Bà Trƣơng Ánh E  (vắng mặt). 

Địa chỉ: Ấp KM, xã KH, huyện TVT, tỉnh Cà Mau. 

34. Ông Trần Văn N  (vắng mặt). 

Địa chỉ: Ấp CM, xã KH, huyện TVT, tỉnh Cà Mau. 

35. Anh Trần Quốc H, sinh năm 1980 (có mặt). 

Địa chỉ: Ấp KM, xã KH, huyện TVT, tỉnh Cà Mau. 

- Người bảo vệ quyền và lợi ích hợp pháp cho bà Hồ Thị H, chị Trần Thị T, 

bà Trần Thị H, chị Lâm Thị H, chị Trương Thị D, ông Trần Văn T, chị Nguyễn 

Thị T: Ông Tô Văn C – Là luật sư của Văn phòng Luật sư HL thuộc Đoàn luật sư 

thành phố Cần Thơ (có mặt). 

 

NỘI DUNG VỤ ÁN: 

 

Theo các tài liệu có trong hồ sơ vụ án và diễn biến tại phiên tòa, nội dung vụ 

án được tóm tắt như sau:  

Vào khoảng năm 2011, do Võ Bé S tham gia nhiều chân hụi, vay tiền của 

nhiều người nên mất khả năng thanh toán; để có tiền bù vào các khoản thiếu hụt 

của mình, từ năm 2015 đến tháng 4 năm 2017, Sáu mở và làm chủ 03 dây hụi, lợi 

dụng các hụi viên ít đi khui để hốt hụi của hụi viên, Sáu đã dùng thủ đoạn lừa dối 

các hụi viên, lấy chân hụi chưa hốt của hụi viên khác làm hụi của mình, tự ý bỏ 

thăm tên hụi viên để hốt mà các hụi viên không hay biết hụi của mình bị Sáu hốt 

chiếm đoạt tổng số tiền 105.314.000 đồng. 

Cụ thể từng dây hụi S chiếm đoạt số tiền như sau: 

Dây hụi thứ nhất: Mở ngày 30 tháng 8 năm 2015 âm lịch, loại hụi 

2.000.000 đồng, mỗi tháng khui 01 lần, tổng số 27 chân với 23 hụi viên tham gia. 

Trong dây hụi này, S lấy phần hụi của Trần Văn T hốt ở kỳ khui thứ 17 được số 

tiền 43.200.000 đồng, đóng lại 860.000 đồng, chiếm đoạt 42.340.000 đồng. Hụi 

khui được 20 lần thì đình hụi, Sáu còn nợ lại các hụi viên chưa hốt Nguyễn Ngọc 

Đ, Nguyễn Hồng Y, Lê Khởi N; chị Nguyễn Thị T, chị Trần Thị T, ông Trần Văn 

T, bà Hồ Thị H, bà Lâm Thị H. 

Dây hụi thứ hai: Mở ngày 30 tháng 3 năm 2015 âm lịch, loại hụi 1.000.000 

đồng, mỗi tháng khui một lần, tổng số 25 chân với 21 hụi viên tham gia. Trong 

dây hụi này S tự ý lấy 03 phần hụi của hụi viên hốt chiếm đoạt số tiền 41.430.000 

đồng. Cụ thể: 

Kỳ mở hụi thứ 7 ngày 30/9/2015 âm lịch, S lấy hụi của Phùng Thị T hốt 

được 19.680.000 đồng. Sau khi hốt hụi S đã đóng lại 5.830.000 đồng, chiếm đoạt 

13.850.000 đồng. 
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Kỳ mở hụi thứ 8 ngày 30/10/2015 âm lịch, S lấy hụi của Nguyễn Văn L hốt 

được 18.730.000 đồng. Sau khi hốt hụi S đã đóng lại số 5.830.000 đồng, chiếm 

đoạt 12.900.000 đồng. 

Kỳ mở hụi thứ 12 ngày 30/2/2016 âm lịch, S lấy hụi ông Trần Văn T hốt 

được 19.560.000 đồng. Sau khi hốt hụi S đã đóng lại 4.880.000 đồng, chiếm đoạt 

14.680.000 đồng. 

Sau kỳ khui thứ 24 thì ngưng hụi, bị cáo còn nợ lại các hụi viên và thỏa 

thuận trả nợ xong không tranh chấp với Trần Thị L, Trần Thị T, Nguyễn Văn L, 

Phùng Thị T; nợ ông Trần Văn T 24.000.000 đồng, bị cáo trả được 16.000.000 

đồng, còn lại 8.000.000 đồng.   

Dây hụi thứ 3: Mở ngày 10/4/2015 âm lịch, loại hụi 1.000.000 đồng, tổng  

28 chân với 22 hụi viên tham gia, hụi mỗi tháng khui 1 lần. Đến kỳ mở hụi thứ 14 

ngày 10/5/2016 âm lịch, S lấy hụi của Trương Thị D hốt được số tiền 24.700.000 

đồng. S đóng lại số tiền 3.156.000 đồng, chiếm đoạt số tiền 21.544.000 đồng. Hụi 

khui được 24 kỳ thì đình hụi, bị cáo còn nợ lại các hụi viên và thỏa thuận trả nợ 

xong không tranh chấp với Nguyễn Hồng Y, Nguyễn Thị N; chị Nguyễn Thị T yêu 

cầu trả lại 24.000.000 đồng, bà Trần Thị H yêu cầu trả lại 16.000.000 đồng, 

Trương Thị D yêu cầu trả 45.700.000 đồng.   

Sau khi có ý thức chiếm đoạt số tiền nêu trên đến tháng 4 năm 2017, Võ Bé S 

bỏ đi khỏi địa phương, không còn tiếp tục khui hụi. Hiện nay, Võ Bé S còn nợ các hụi 

viên số tiền cụ thể như sau:  

- Hồ Thị H số tiền 26.000.000 đồng.    

- Lê Khởi N số tiền 80.000.000 đồng. 

- Lâm Thị H số tiền 40.000.000 đồng. 

- Trần Văn T số tiền 48.000.000 đồng.        

- Trần Thị T số tiền 40.000.000 đồng. 

- Nguyễn Thị T số tiền 64.000.000 đồng. 

- Trần Thị H số tiền 16.000.000 đồng. 

- Trương Thị D số tiền 45.700.000 đồng. 

Như vậy, S còn nợ tiền các hụi viên số tiền hụi đã đóng là 359.700.000đồng. 

Những hụi viên đã thỏa thuận hoặc thanh toán xong với Võ Bé S, không yêu 

cầu giải quyết gồm: Phạm Hồng T; Nguyễn Hồng Y; Nguyễn Thị N; Trần Công D; 

Lữ Thị Chúc L; Nguyễn Thị X; Huỳnh Thị T; Phùng Thị T; Nguyễn Văn L; Trần 

Thu L; Trần Văn Á; Hồ Thị Giao T; Trần Văn S; Phù Kim B; Nguyễn Hồng B. 

Quá trình điều tra, Võ Bé S đã khai nhận toàn bộ hành vi phạm tội của 

mình. Kết quả điều tra xác định được tổng số tiền Võ Bé S chiếm đoạt trong 03 
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dây hụi này là 105.314.000 đồng. Hiện anh H (chồng bị cáo) đã nộp khắc phục số 

tiền 12.000.000 đồng. 

Tại bản cáo trạng số 54/CT-VKS ngày 04/5/2018 của Viện kiểm sát nhân 

dân huyện Trần Văn Thời truy tố bị cáo Võ Bé S về tội “Lừa đảo chiếm đoạt tài 

sản” theo quy định tại điểm e khoản 2 Điều 139 Bộ luật hình sự năm 1999. 

* Quan điểm của Kiểm sát viên tại phiên tòa: Giữ y quan điểm truy tố và  

đề nghị Hội đồng xét xử áp dụng điểm e khoản 2 Điều 139 Bộ luật hình sự năm 

1999; điểm s khoản 1, 2 Điều 51 Bộ luật hình sự năm 2015, phạt bị cáo từ 03 năm 

đến 04 năm tù. 

Về trách nhiệm dân sự: Áp dụng Điều 471 Bộ luật dân sự và Nghị định số 

144/2006/NĐ – CP ngày 27/11/2006 của Chính phủ quy định về họ, hụi, biêu, 

phường. Bị cáo và anh H hoàn trả lại cho: Nguyễn Thị T 64.000.000 đồng, Trần 

Thị T 40.000.000 đồng, Trần Văn T 48.000.000 đồng, Lâm Thị H 40.000.000 

đồng, Hồ Thị H 26.000.000 đồng, Trần Thị H 16.000.000 đồng, Lê Khởi N 

40.000.000đồng. Các bị hại khác và bị cáo đã thỏa thuận xong không yêu cầu giải 

quyết nên không xem xét. Đối với số tiền của Trần Thị L đã được giải quyết bằng 

Quyết định có hiệu lực pháp luật nên không đặt ra xem xét. 

Về vật chứng: Áp dụng Điều 106 Bộ luật tố tụng hình sự, tiếp tục giao cho 

Chi cục thi hành án dân sự huyện Trần Văn Thời quản lý 12.000.000 đồng để đảm 

bảo thi hành án. 

- Các bị hại có mặt tại phiên toà đều có yêu cầu bị cáo S và anh H trả lại số 

tiền bị cáo đã chiếm đoạt. Riêng bà Hồ Thị H yêu cầu tính lãi suất theo quy định 

pháp luật kể từ ngày đình hụi. 

- Về trách nhiệm hình sự: Chị Nguyễn Thị T, chị Trần Thị T, chị Trần Thị L 

yêu cầu giảm nhẹ hình phạt cho bị cáo; các bị hại còn lại có mặt tại phiên tòa yêu 

cầu xử lý bị cáo S theo quy định pháp luật. Đối với các bị hại vắng mặt như chị 

Nguyễn Thị N, Phùng Thị T, Nguyễn Văn L, Nguyễn Hồng Y, Lê Khởi N có đơn 

xin giảm nhẹ hình phạt cho bị cáo. 

- Bị cáo S xin giảm nhẹ hình phạt và đồng ý trả số nợ trên cho các bị hại. 

- Anh Trần Quốc H thống nhất cùng bị cáo trả số nợ trên cho bị hại. 

- Luật sư Tô Văn C thống nhất tội danh Cáo trạng truy tố bị cáo. Tuy nhiên, 

bị cáo chiếm đoạt tài sản của bị hại là có sự giúp sức của anh H nên đề nghị xem 

xét trách nhiệm hình sự và nghĩa vụ liên đới của anh H trong việc trả nợ cho bị hại. 

Yêu cầu xem xét lãi suất cho bị hại tính từ ngày bị cáo ngưng hụi. 

 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN:  
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Trên cơ sở nội dung vụ án, căn cứ vào các tài liệu trong hồ sơ vụ án đã được 

tranh tụng tại phiên tòa, Hội đồng xét xử nhận định như sau:
  

[1] Vào khoảng năm 2011 bị cáo Võ Bé S tham gia nhiều dây hụi, vay tiền 

và trả lãi của nhiều người nên mất khả năng thanh toán. Để có tiền bù vào các 

khoản thiếu hụt của mình, từ năm 2015 đến tháng 4 năm 2017, S mở và làm chủ 

03 dây hụi, mỗi dây hụi S có lập sổ ghi chép việc thu tiền hụi và giao tiền hụi cho 

hụi viên; có lập danh sách và giao cho từng hụi viên tham gia chơi hụi, tổ chức bỏ 

thăm khui hụi tại nhà của S. Lợi dụng các hụi viên ít đi khui để hốt hụi của hụi 

viên, bị cáo đã dùng thủ đoạn lừa dối các hụi viên, tự ý bỏ thăm tên hụi viên chưa 

hốt để hốt mà các hụi viên không hay biết và đi gom tiền hụi của các hụi viên. Với 

hình thức này, hụi viên hoàn toàn tin tưởng S mà đóng hụi, các dây hụi cụ thể như 

sau: 

[2]  Dây hụi thứ 1: Hụi 1.000.000 đồng/tháng, mở ngày 30/3/2015 âm lịch 

(18/5/2015dl), có 21 người tham gia với tổng số 25 chân hụi. Đến kỳ mở hụi thứ 7 

ngày 30/9/2015 âm lịch, S lấy chân hụi tên Phùng Thị T hốt được số tiền 

19.680.000 đồng. Sau khi hốt, S đã đóng lại hụi chết số tiền 5.830.000 đồng, 

chiếm đoạt 13.850.000 đồng.  

Kỳ mở hụi thứ 8 ngày 30/10/2015 âm lịch S lấy chân hụi tên Nguyễn Văn L 

hốt được số tiền 18.730.000 đồng. Sau khi hốt, S đã đóng lại hụi chết số tiền 

5.830.000 đồng, chiếm đoạt 12.900.000 đồng. 

Kỳ mở hụi thứ 12 ngày 30/02/2016 âm lịch, S lấy chân hụi tên Trần Văn T 

hốt được 19.560.000 đồng. Sau khi hốt, S đã đóng lại số tiền 4.880.000 đồng, 

chiếm đoạt 14.680.000 đồng. 

Sáu tiếp tục mở hụi đến kỳ thứ 24 thì ngưng, còn 01 chân chưa hốt và S tự ý 

lấy hốt 03 chân như trên chiếm đoạt tổng số tiền 41.430.000 đồng.  

[3] Dây hụi thứ 2: Hụi 1.000.000đ/tháng mở ngày 10/4/2015 âm lịch 

(27/5/2015dl), có 22 người tham gia với tổng 28 chân. Đến kỳ mở hụi thứ 14 ngày 

10/5/2016 âm lịch S lấy chân hụi tên Trương Thị D hốt được số tiền 24.700.000 

đồng. S đóng lại hụi chết số tiền 3.156.000 đồng, chiếm đoạt 21.544.000 đồng. S 

tiếp tục mở hụi đến kỳ thứ 24 thì ngưng, còn 04 chân chưa hốt.  

[4] Dây hụi thứ 3: Hụi 2.000.000đồng/tháng mở ngày 30/8/2015 âm lịch 

(12/10/2015dl), có 23 người tham gia với tổng 27 chân. Đến kỳ mở hụi thứ 17 S 

lấy chân hụi tên Trần Văn T hốt được số tiền 43.200.000 đồng, sau đó đóng lại hụi 

chết số tiền 860.000 đồng, chiếm đoạt số tiền 42.340.000 đồng. S tiếp tục mở hụi 

đến kỳ thứ 20 thì ngưng, còn 07 chân chưa hốt.  

[5] Tổng cộng, S tự ý hốt hụi chiếm đoaṭ của các huị viên là  105.314.000 

đồng.  

 [6] Tại phiên toà, bị cáo S thừa nhận hành vi phạm tội của bị cáo đúng như 

nội dung Cáo trạng của Viện kiểm sát truy tố. Lời khai nhận tội của bị cáo phù hợp 

với lời khai tại Cơ quan điều tra, lời khai của người bị hại, người có quyền lợi 
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nghĩa vụ liên quan và các tài liệu chứng cứ thu thập được thẩm tra làm rõ tại phiên 

toà. Do đó, có đủ căn cứ kết luận bị cáo Võ Bé S phạm tội “Lừa đảo chiếm đoạt tài 

sản” với tình tiết định khung chiếm đoạt tài sản có giá trị từ 50.000.000đồng đến 

dưới 200.000.000 đồng được quy định tại điểm e khoản 2 Điều 139 Bộ luật hình 

sự năm 1999. 

[7] Xét tính chất, mức độ của tội phạm do bị cáo thực hiện là nguy hiểm cho 

xã hội, thuộc trường hợp nghiêm trọng. Hành vi của bị cáo không chỉ xâm phạm 

đến quyền sở hữu tài sản của người khác, mà còn xâm hại đến đường lối, chủ 

trương đúng đắn của Đảng, chính sách pháp luật của Nhà nước trong giao dịch dân 

sự bằng hình thức hợp đồng hụi, góp phần tương trợ lẫn nhau để phát triển kinh tế 

gia đình và xã hội tại địa phương. Hậu quả do bị cáo gây ra đã làm cho nhiều gia 

đình bị thiệt hại nghiêm trọng về tài sản, lâm vào tình trạng khó khăn về kinh tế, 

làm ảnh hưởng đến tình hình an ninh trật tự tại địa phương. Do đó, cần phải xử lý 

nghiêm nhằm để cải tạo bị cáo, răn đe và phòng ngừa chung cho xã hội. 

[8] Tuy nhiên, quá trình điều tra và tại phiên tòa bị cáo thành khẩn khai báo, 

thật sự ăn năn hối cải; sau khi phạm tội bị cáo đã khắc phục bồi thường một phần 

thiệt hại và khi bị tạm giam đã tác động gia đình khắc phục tiếp một phần hậu quả 

bồi thường cho bị hại (Trong giai đoạn điều tra, bị cáo đã nộp khắc phục một phần 

hậu quả cho Trương Thị D 17.150.000 đồng, Trần Thị T 16.000.000 đồng, ông 

Trần Văn T 16.000.000đồng; bồi thường toàn bộ cho Nguyễn Văn L, Phùng Thị T, 

Nguyễn Thị N, Nguyễn Hồng Y; anh H nộp 12.000.000 đồng); nhân thân bị cáo 

chưa có tiền án, tiền sự; bị cáo có người thân có công với cách mạng (bà ngoại 

ruột là bà mẹ Việt Nam anh hùng, 02 người cậu ruột là liệt sỹ, bà ngoại, ông ngoại 

và cậu ruột được Nhà nước tặng thưởng Huân chương kháng chiến); được bị hại 

Nguyễn Thị N, Phùng Thị T, Nguyễn Văn L, Nguyễn Hồng Y, Lê Khởi N, 

Nguyễn Thị T, Trần Thị T, Trần Thị L có yêu cầu xin giảm nhẹ hình phạt cho bị 

cáo, nên cần áp dụng các tình tiết giảm nhẹ quy định tại điểm b, s khoản 1, khoản 

2 Điều 51 của Bộ luật hình sự, giảm nhẹ hình phạt cho bị cáo để thể hiện sự khoan 

hồng của pháp luật đối với người phạm tội. 

[9] Xét đề nghị của Kiểm sát viên tại phiên tòa về hình phạt là cao so với 

với việc phạm tội và các tình tiết giảm nhẹ trách nhiệm hình sự. Bởi lẽ, chưa xem 

xét cho bị cáo hưởng thêm các tình tiết giảm nhẹ trách nhiệm hình sự như: bị cáo 

khắc phục hậu quả, bồi thường thiệt hại cho bị hại; người thân có công với cách 

mạng và được các bị hại vắng mặt tại phiên tòa có đơn xin giảm nhẹ hình phạt cho 

bị cáo như nhận định trên, nên Hội đồng xét xử cần xem xét áp dụng cho bị cáo 

hình phạt phù hợp, có căn cứ đúng quy định pháp luật. 

[10] Đối với anh Trần Quốc H (chồng bị cáo) khai tại phiên tòa sơ thẩm 

ngày 07/3/2018 có biết việc bị cáo lừa đảo, vì hoàn cảnh khó khăn quá nên bị cáo 

có nói với anh mượn hụi của người khác hốt nhưng không xác định được thời 

gian. Anh nghĩ mượn hốt là hợp pháp, không nghĩ là lừa đảo, nếu biết là lừa đảo 

thì không cho bị cáo làm. Từ lý do này, Tòa án trả hồ sơ điều tra bổ sung để làm rõ 

vai trò đồng phạm của anh H trong vụ án. Tuy nhiên, qua quá trình điều tra anh H 
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khai biết bị cáo mở hụi làm chủ hụi, có khi bị cáo bận thì anh tổ chức khui hụi và 

đi gom tiền hụi thay cho bị cáo. Khi bị cáo mượn hụi của hụi viên khác để hốt 

không có thỏa thuận, bàn bạc, trao đổi với anh nhưng trước khi bỏ trốn 01 tháng bị 

cáo có nói cho anh biết việc mượn hụi hốt, nay mất khả năng chi trả nên anh cùng 

bị cáo đi khỏi địa phương ngày 15/4/2017âl, sau đó về thỏa thuận trả nợ. Trong khi 

đó việc mở hụi làm đầu thảo các dây hụi đều do bị cáo quản lý. Các hụi viên 

không xác định được H khui hụi, gom hụi lần nào, dây hụi nào, thời gian nào; 

không xác định được lần bị cáo hốt hụi chiếm đoạt thì anh H có khui hụi, có gom 

hụi hay không, nên không có căn cứ cho rằng anh Hiển có dấu hiệu đồng phạm với 

bị cáo. Do đó, quá trình điều tra đã xác định anh H không có vai trò đồng phạm 

với bị cáo trong việc lừa đảo chiếm đoạt tiền hụi của các hụi viên nên Cơ quan 

điều tra không xử lý H là có căn cứ. Từ các căn cứ trên xét yêu cầu của bị hại H, 

Luật sư đặt ra xử lý hình sự đối với anh H là đồng phạm trong vụ án là chưa có cơ 

sở để chấp nhận. 

 [11] Về trách nhiệm dân sự: Tại phiên tòa bị cáo với bị hại đã tự thỏa thuận 

với nhau về số tiền bị thiệt hại, cụ thể: Bị cáo trả lại cho chị Nguyễn Thị T 

64.000.000 đồng; Trần Thị T 40.000.000 đồng; Trần Văn T: 48.000.000 đồng; 

Lâm Thị H 40.000.000 đồng; Trần Thị H 16.000.000 đồng; bị cáo đồng ý trả cho 

Trương Thị D 45.700.000 đồng, Lê Khởi N 80.000.000 đồng; đồng ý trả cho Hồ 

Thị H 26.000.000 đồng và lãi suất 1,66%/tháng từ ngày 10/5/2017 đến ngày xét xử 

bằng 6.042.000 đồng. Xét sự thỏa thuận của bị cáo và bị hại là phù hợp theo điểm 

b khoản 1 Điều 46 Bộ luật hình sự và Điều 584, 589 của Bộ luật dân sự nên được 

ghi nhận. 

 [12] Tổng cộng bị cáo phải trả bằng 365.742.000 đồng. Đối trừ số tiền anh 

H (chồng bị cáo) đã nộp 12.000.000 đồng trong giai đoạn điều tra thay cho bị cáo, 

bị cáo còn phải trả tiếp 353.742.000 đồng. 

[13] Xét nghĩa vụ của anh H đối với số nợ này thì đây là nợ chung của vợ 

chồng trong thời kỳ hôn nhân và anh H đồng ý cùng bị cáo trả nợ. Do đó, buộc anh 

H có trách nhiệm liên đới cùng với bị cáo trả số tiền còn nợ nêu trên cho các bị hại 

là có căn cứ. 

[14] Tiếp tục duy trì việc thu giữ đối với số tiền 12.000.000 đồng anh H đã 

nộp tại Chi cục thi hành án dân sự huyện Trần Văn Thời để đảm bảo cho việc thi 

hành án. 

 [15] Đối với các hụi viên Lữ Thị Chúc L, Nguyễn Hồng Y, Nguyễn Văn L, 

Phùng Thị T, Nguyễn Thị N với bị cáo đã tự thỏa thuận, thanh toán phần trách 

nhiệm dân sự, không yêu cầu giải quyết nên không đặt ra xem xét. Đối với bị hại 

Nguyễn Ngọc Đ quá trình điều tra khai hốt hụi được 43.000.000đồng, bị cáo 

chung 5.000.000 đồng thì bỏ đi; tại phiên tòa bị cáo khai có trả một phần và hiện 

không xác định được còn nợ bà Đ bao nhiêu tiền hụi nhưng đã thỏa thuận trả nợ 

cho bà Đ. Xét thấy, bà Đ vắng mặt tại phiên tòa lần thứ 2 và chưa có căn cứ bà Đ 

bị thiệt hại bằng bao nhiêu tiền. Do đó, tách phần thiệt hại của các bị hại trên để 
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giải quyết bằng vụ kiện dân sự khác nếu không thỏa thuận được với nhau là phù 

hợp.  

 [16] Đối với bị cáo nợ Trần Thị L 18.000.000 đồng của dây hụi 1.000.000 

đồng mở ngày 30/3/2015 âl, giữa bị cáo, anh H với chị L đã giải quyết xong theo 

Quyết định công nhận sự thỏa thuận của các đương sự số 03/2018/QĐST-DS ngày 

22/01/2018 của Tòa án nhân dân huyện Trần Văn Thời; tại phiên tòa bị cáo, anh H 

và chị L không đặt ra yêu cầu Tòa án xem xét, giải quyết tại bản án này. Xét thấy, 

đây là quyền tự định đoạt của bị cáo, anh H và chị L nên không xem xét, giải 

quyết là phù hợp.     

[17] Đối với 02 dây hụi 5.000.000 đồng mở ngày 15/02/2014 và ngày 

15/11/2015; hụi 1.000.000 đồng mở ngày 25/4/2016 âm lịch, quá trình điều tra 

chưa có căn cứ chứng minh hành vi phạm tội của S đối với các dây hụi này, nên 

yêu cầu Cơ quan điều tra tiếp tục điều tra làm rõ khi có đủ căn cứ sẽ xử lý sau là 

phù hợp. 

[18] Đối với phần tiền hụi của các chủ hụi là Phan Thị N, Nguyễn Hoàng T, 

Trần Ngọc N, Ngô Bạch Tuyết H; phần vay tiền và vàng của Ngô Tuyết N, Trần 

Thu L, C, S, N, Trần Công D, tổng số tiền là 820.000.000 đồng và 30 chỉ vàng 

24k. Xét thấy, đây là quan hệ tranh chấp dân sự giữa S và các chủ nợ, S không có 

thủ đoạn gian dối để chiếm đoạt nên Cơ quan điều tra không truy cứu trách nhiệm 

hình sự đối với S về số tài sản này là có căn cứ. Dành quyền khởi kiện bằng vụ 

kiện dân sự khác nếu các bên không thỏa thuận được với nhau về việc trả nợ. 

[19] Đối với việc bị hại H đặt ra yêu cầu xem xét việc anh H và bị cáo nhận 

nợ khống của người thân để nhằm mục đích giữ lại tài sản. Xét thấy, yêu cầu này 

không có liên quan đến việc xét xử vụ án nên không xem xét. 

[20] Về hành vi, quyết định tố tụng của Cơ quan điều tra Công an huyện Trần 

Văn Thời, Điều tra viên, Viện kiểm sát nhân dân huyện Trần Văn Thời, Kiểm sát 

viên trong quá trình điều tra, truy tố đã thực hiện đúng về thẩm quyền, trình tự, thủ 

tục quy định của Bộ luật Tố tụng hình sự; các hành vi, quyết định tố tụng của Cơ 

quan tiến hành tố tụng, người tiến hành tố tụng đã thực hiện đều hợp pháp. 

[21] Án phí hình sự sơ thẩm bị cáo phải chịu theo quy định pháp luật. 

[22] Án phí dân sự sơ thẩm bị cáo và anh H phải chịu theo quy định pháp 

luật. 

Vì các lẽ trên; 

QUYẾT ĐỊNH:  

 

 1. Tuyên bố: Bị cáo Võ Bé S phạm tội “Lừa đảo chiếm đoạt tài sản”. 

 2.  Áp dụng điểm e khoản 2 Điều 139 Bộ luật hình sự năm 1999; điểm b, s 

khoản 1, khoản 2 Điều 51 Bộ luật hình sự năm 2015. 
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 Xử phạt bị cáo Võ Bé S 02 (hai) năm tù. Thời hạn tù tính từ ngày bắt tạm 

giam (ngày 16/8/2017). 

 3. Về trách nhiệm dân sự: Áp dụng điểm b khoản 1 Điều 46 của Bộ luật 

hình sự; Điều 584, 589 của Bộ luật dân sự. 

 Buộc bị cáo Võ Bé S và anh Trần Quốc H có trách nhiệm liên đới trả cho 

các bị hại số tiền cụ thể như sau: 

1/ Trần Văn T: 48.000.000 đồng;  

         2/ Nguyễn Thị T: 64.000.000 đồng; 

 3/ Trần Thị T: 40.000.000 đồng; 

4/ Lâm Thị H: 40.000.000 đồng; 

       5/ Hồ Thị H: 32.042.000 đồng;  

6/ Trần Thị H: 16.000.000 đồng; 

7/ Trương Thị D: 45.700.000 đồng; 

8/ Lê Khởi N: 80.000.000 đồng; 

Tổng cộng bằng 365.742.000 đồng. Đối trừ số tiền anh H đã nộp 12.000.000 

đồng, bị cáo và anh H còn phải trả tiếp 353.742.000 đồng. 

Tiếp tục duy trì việc thu giữ đối với số tiền 12.000.000 đồng anh H đã nộp 

tại Chi cục thi hành án dân sự huyện Trần Văn Thời để đảm bảo cho việc thi hành 

án (7.000.000 đồng theo biên bản giao nhận ngày 27/11/2017 giữa Công an huyện 

Trần Văn Thời với Chi cục thi hành án dân sự huyện Trần Văn Thời và 5.000.000 

đồng nộp tại biên lai số 0005154 ngày 30/01/2018). 

Kể từ ngày có đơn yêu cầu thi hành án của người được thi hành án cho đến 

khi thi hành xong khoản tiền nêu trên, hàng tháng bên phải thi hành án còn phải 

chịu khoản tiền lãi của số tiền còn phải thi hành án theo mức lãi suất quy định tại 

khoản 2 Điều 468 Bộ luật dân sự.  

4. Áp dụng khoản 2 Điều 136 Bộ luật tố tụng hình sự; điểm a, khoản 1 Điều 

23 Nghị quyết số 326/2016/UBTVQH14 ngày 30 tháng 12 năm 2016 của Uỷ ban 

thường vụ Quốc hội quy định về mức thu, miễn, giảm, thu, nộp, quản lý và sử 

dụng án phí, lệ phí Toà án:  

Án phí hình sự sơ thẩm buộc bị cáo Võ Bé S phải chịu 200.000 đồng. 

Án phí dân sự sơ thẩm bị cáo Võ Bé S và anh Trần Quốc H phải chịu 

17.687.000 đồng. 

“Trường hợp bản án được thi hành theo quy định tại Điều 2 Luật thi hành 

án dân sự thì người được thi hành án dân sự, người phải thi hành án dân sự có 

quyền thoả thuận thi hành án, quyền yêu cầu thi hành án, tự nguyện thi hành án 

hoặc bị cưỡng chế thi hành án theo quy định tại các điều 6, 7 và 9 Luật thi hành 
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án dân sự; thời hiệu thi hành án được thực hiện theo quy định tại Điều 30 Luật thi 

hành án dân sự”. 

Án xử sơ thẩm công khai; bị cáo, bị hại và người có quyền lợi, nghĩa vụ liên 

quan có mặt tại phiên tòa có quyền kháng cáo trong hạn 15 ngày, kể từ ngày tuyên 

án. Riêng bị hại và người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan vắng mặt tại phiên tòa 

có quyền kháng cáo trong hạn 15 ngày, kể từ ngày nhận được bản án hoặc bản án 

được niêm yết. 

 

 
Nơi nhận:     

- TAND tỉnh Cà Mau;  

- VKSND huyện Trần Văn Thời; 

- Công an huyện Trần Văn Thời;  

- Sở Tư pháp tỉnh Cà Mau;  

- Bị cáo; Người tham gia tố tụng khác; 

- Lưu hồ sơ; án văn;  

  

TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ SƠ THẨM 

Thẩm phán – Chủ tọa phiên tòa 
(Đã ký) 

 

 

 

 

 

Trần Quốc Kiên 

 

 

 


