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TÒA ÁN NHÂN DÂN 

TỈNH VĨNH LONG  

 

 

Bản án số: 21/2018/HS-PT 

Ngày: 11-4-2018 

CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

  Độc lập - Tự do - Hạnh phúc 

 

 

NHÂN DANH 

NƯỚC CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

 

TÒA ÁN NHÂN DÂN TỈNH VĨNH LONG 

 

- Thành phần Hội đồng xét xử phúc thẩm gồm có: 

Thẩm phán - Chủ tọa phiên tòa: Ông Lê Thành Tân; 

Các Thẩm phán:                          Ông Triệu Quốc Hiếu; 

                                                     Bà Huỳnh Thị Kiều Duyên.                            

- Thư ký phiên tòa: Ông Tào Văn Hiển là Thư ký của Tòa án nhân dân tỉnh 

Vĩnh Long.  

- Đại diện Viện kiểm sát nhân dân tỉnh Vĩnh Long tham gia phiên tòa: Ông 

Phạm Văn Tâm - Kiểm sát viên. 

Ngày 11/4/2018 tại trụ sở Tòa án nhân dân tỉnh Vĩnh Long xét xử vụ án hình 

sự phúc thẩm thụ lý số: 15/2018/HS-PT ngày 12/02/2018, đối với bị cáo Đặng 

Hồng T, do có kháng cáo của bị cáo đối với Bản án Hình sự sơ thẩm số: 

03/2018/HSST ngày 11/01/2018 của Tòa án nhân dân thành phố Vĩnh Long.  

- Bị cáo có kháng cáo:  

Đặng Hồng T, sinh năm 1976, tại Vĩnh Long; nơi đăng ký hộ khẩu thường 

trú: Số 3/1 đường 8-3, Khóm 4, Phường 5, thành phố Vĩnh Long, tỉnh Vĩnh Long; 

nơi cư trú: Số 89/27H, đường 8-3, Khóm 3, Phường 5, thành phố Vĩnh Long, tỉnh 

Vĩnh Long; nghề nghiệp: Làm thuê; trình độ học vấn: lớp 5/12; dân tộc: Kinh; giới 

tính: nam; tôn giáo: không; quốc tịch: Việt Nam; con ông Đặng Văn Của và bà 

Nguyễn Thị Đắng; vợ Võ Ngọc Hiếu và 01 con sinh ngày 24/9/2014; tiền án, tiền 

sự: không; nhân thân: Ngày 30/11/2004, bị Tòa án nhân dân thị xã Vĩnh Long, tỉnh 

Vĩnh Long xử phạt 03 năm tù về tội "Cố ý gây thương tích", chấp hành xong ngày 

31/8/2005.  

Bị bắt tạm giữ, tạm giam từ ngày 06/9/2017 cho đến nay, có mặt.   

Người bào chữa cho bị cáo: ông Lê Văn Mãng là luật sư của Văn phòng luật 

sư Ngọc Mẫn, thuộc Đoàn luật sư tỉnh Hậu Giang bào chữa cho bị cáo Đặng Hồng 

T, có mặt.  

NỘI DUNG VỤ ÁN: 
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Theo các tài liệu có trong hồ sơ vụ án và diễn biến tại phiên tòa, nội dung vụ 

án được tóm tắt như sau:
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Cơ quan điều tra tiến hành trưng cầu giám định đối với các chất dạng tinh thể 

đã thu giữ. 

-

thuật hình sự - Công an tỉnh Vĩnh Long, kết luận:  
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đ g. Đồng thời, còn khai nhận bị cáo đã bán ma túy cho 

một số người lạ không biết rõ họ tên, địa chỉ.  

Tại bản án hình sự sơ thẩm số: 03/2018/HS-ST, ngày 11/01/2018 của Toà 

án nhân dân thành phố Vĩnh Long đã quyết định: 

Tuyên bố bị cáo Đặng Hồng T phạm tội “Mua bán trái phép chất ma túy”. 
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Căn cứ vào điểm b khoản 2 Điều 194, điểm p khoản 1 và khoản 2 Điều 46, 

Điều 47, Điều 33, Điều 41, 42 của Bộ luật Hình sự năm 1999 sửa đổi bổ sung năm 

2009; Điều 7 của Bộ luật Hình sự năm 2015 sửa đổi, bổ sung năm 2017.  

Xử phạt bị cáo Đặng Hồng T 06 (sáu) năm tù.  

Thời hạn chấp hành hình phạt tù của bị cáo được tính từ bị bắt tạm giữ, tạm 

giam ngày 06/9/2017.   

Ngoài ra, án sơ thẩm còn tuyên về xử lý vật chứng, án phí và quyền kháng 

cáo.  

 Ngày 18/01/2018, bị cáo Đặng Hồng T kháng cáo yêu cầu tòa án xem xét 

giảm nhẹ hình phạt.    

 Tại phiên toà phúc thẩm hôm bị cáo Đặng Hồng T trình bày: Từ tháng 6 năm 

2017 đến ngày 06/9/2017, bị cáo đã bán ma túy cho nhiều người, bị cáo đã biết tội, 

đã ăn năn hối cải, nên xin cấp phúc thẩm giảm nhẹ hình phạt vì cha mẹ đã già, con 

còn nhỏ cần sự chăm sóc, nuôi dưỡng của bị cáo.   

Đại diện Viện kiểm sát nhân dân tỉnh Vĩnh Long phát biểu quan điểm giải 

quyết vụ án: Án sơ thẩm xử xong bị cáo kháng cáo xin giảm mức hình phạt. Tại 

phiên tòa hôm nay, bị cáo không có cung cấp tình tiết giảm nhẹ nào mới, nhưng xét 

mức hình phạt cấp sơ thẩm áp dụng dưới mức khung hình phạt là quá nhẹ, nên 

không có cơ sở để chấp nhận đơn kháng cáo giảm hình phạt cho bị cáo. Do đó, căn 

cứ Điều 356 của Bộ luật Tố tụng hình sự đề nghị Hội đồng xét xử y án sơ thẩm về 

hình phạt đối với bị cáo Đặng Hồng T và buộc bị cáo phải chịu án phí hình sự phúc 

thẩm.    

Luật sư Lê Văn Mãng trình bày luận cứ bào chữa cho bị cáo: Không tranh 

luận về tội danh, còn mức hình phạt thì thấy rằng cấp sơ thẩm chưa xem xét hết các 

tình tiết giảm nhẹ khác là có chú ruột và cậu ruột của bị cáo là người có công với 

cách mạng; thêm nữa, tại cấp sơ thẩm, bị cáo có khai đang phải nuôi con nhỏ. Cuối 

cùng, đề nghị Hội đồng xét xử giảm nhẹ hình phạt cho bị cáo.  

Bị cáo nói lời sau cùng: Bị cáo đã biết tội, hối hận việc mua bán ma túy nên 

xin cấp phúc thẩm giảm hình phạt để bị cáo sớm trở về phụng dưỡng cha, mẹ và 

nuôi con còn nhỏ.  

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

 Trên cơ sở nội dung vụ án, căn cứ vào các tài liệu đã được tranh tụng tại 

phiên toà, Hội đồng xét xử nhận định như sau: 

[1]. Tại phiên tòa phúc thẩm, bị cáo Đặng Hồng T đã thừa nhận hành vi 

phạm tội của mình là hoàn toàn phù hợp với lời khai của bị cáo trong quá trình 

điều tra, phù hợp với lời khai của người làm chứng, cũng như những tài liệu, 

chứng cứ có trong hồ sơ vụ án đã được thu thập và thẩm tra tại phiên tòa. Do đó, 

cấp sơ thẩm quy kết bị cáo Đặng Hồng T phạm vào tội “Mua bán trái phép chất 
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ma túy” theo điểm b khoản 2 Điều 194 của Bộ luật Hình sự  năm 1999 là có căn 

cứ, đúng người, đúng tội và đúng pháp luật.  

 [2]. Xét hành vi phạm tội do bị cáo gây ra là rất nghiêm trọng, gây nguy hại 

rất lớn cho xã hội.

bán ma túy nhiều lần cho nhiều người. Hành vi của bị cáo đã trực tiếp xâm phạm 

đến an ninh, trật tự, trị an ở địa phương, để lại hậu quả rất lớn cho xã hội. Khi sử 

dụng chất ma túy, con nghiện khó kiềm chế được bản thân, làm phát sinh các tệ nạn 

xã hội và các tội phạm khác; khi thực hiện tội phạm bị cáo là người đủ năng lực 

chịu trách nhiệm hình sự, đã nhận thức rõ hành vi mà bị cáo thực hiện là sai trái, vi 

phạm pháp luật, nhưng vì động cơ vụ lợi mà dấn thân vào con đường phạm tội, cố 

ý thực hiện và mong muốn sự việc xảy ra, bỏ mặc hậu quả nhằm có tiền tiêu xài 

thỏa mãn nhu cầu cá nhân. 

 Bị cáo đã thực hiện hành vi phạm tội nhiều lần đây là tình tiết định khung 

tăng nặng hình phạt được quy định tại điểm b khoản 2 Điều 194 của Bộ luật Hình 

sự.   

Hiện nay tình hình tội phạm về ma túy trên địa bàn Vĩnh Long có chiều hướng 

không giảm. Do đó, Hội đồng xét xử xét thấy cần thiết phải cách ly bị cáo ra khỏi 

xã hội một thời gian khá dài nhằm giáo dục riêng đối với bị cáo và răn đe những 

trường hợp tương tự và phòng ngừa chung cho xã hội. Theo khoản 2 Điều 194 của 

Bộ luật Hình sự quy định: Người nào tàng trữ, vận chuyển, mua bán trái phép hoặc 

chiếm đoạt chất ma tuý, thì bị phạt tù từ 07 năm đến 15 năm; nhưng án sơ thẩm chỉ 

xử phạt bị cáo có 06 năm tù, là dưới mức thấp nhất của khung hình phạt là quá nhẹ. 

Tại cấp phúc thẩm bị cáo không có cung cấp tình tiết nào mới, có ý nghĩa nhằm 

giảm nhẹ trách nhiệm hình sự, nên không có cơ sở chấp nhận kháng cáo để giảm 

hình phạt đối với bị cáo. 

Xét lời đề nghị không chấp nhận đơn kháng cáo và giữ nguyên bản án sơ thẩm 

của Kiểm sát viên là có căn cứ nên chấp nhận.  

Đối với luận cứ bào chữa của luật sư đề nghị giảm hình phạt cho bị cáo là 

không có cơ sở, bởi lẽ: Tệ nạn nghiện ngập ma túy là nỗi lo của toàn xã hội, đối 

tượng nghiện ngày càng trẻ hóa; việc sử dụng ma túy gây ra hậu quả rất xấu như: 

làm mai một lực lượng lao động, suy giảm nòi giống, nguyên nhân gây ra các căn 

bệnh hiểm nghèo; trong khi Đảng và Nhà nước cùng toàn dân ra sức đấu tranh 

nhằm giảm tỷ lệ người nghiện, tiến tới không còn người sử dụng ma túy. Còn việc 

luật sư cho rằng, bản án sơ thẩm không xem xét các tình tiết giảm nhẹ như: Chú và 

cậu của bị cáo là người có công được Nhà nước tặng danh hiệu cao quý cũng không 

có căn cứ, bởi vì cấp sơ thẩm đã có nhận định “Người thân của bị cáo là người có 

công với cách mạng”, trong khi người thân này không phải là cha, mẹ, vợ, anh, chị, 

em hay người nuôi dưỡng bị cáo. Thêm nữa, cấp sơ thẩm đã xem xét bị cáo thật thà 
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khai báo và ăn năn hối cải làm 02 tình tiết giảm nhẹ theo điểm p khoản 1 Điều 46, 

để áp dụng Điều 47 của Bộ luật Hình sự xử dưới khung hình phạt, như vậy là đã 

quá chiếu cố cho bị cáo. Với mức án như trên là đã quá nhẹ cho bị cáo, nên lời đề 

nghị của luật sư không được chấp nhận.  

[3]. Về án phí Hình sự phúc thẩm: Do kháng cáo không được chấp nhận, nên 

bị cáo phải chịu án phí hình sự phúc thẩm.  

Các quyết định khác của bản án sơ thẩm không có kháng cáo, không bị kháng 

nghị có hiệu lực pháp luật kể từ ngày hết thời hạn kháng cáo, kháng nghị. 

Vì các lẽ trên, 

QUYẾT ĐỊNH: 

Căn cứ Điều 356 của Bộ luật Tố tụng hình sự năm 2015. 

Tuyên: Không chấp nhận kháng cáo của bị cáo Đặng Hồng T và giữ nguyên 

bản án hình sự sơ thẩm số: 03/2018/HS-ST, ngày 11/01/2018 của Tòa án nhân dân 

thành phố Vĩnh Long.  

Căn cứ vào điểm b khoản 2 Điều 194, điểm p khoản 1 và khoản 2 Điều 46, 

Điều 47, Điều 33 của Bộ luật Hình sự năm 1999 sửa đổi bổ sung năm 2009.  

Xử phạt bị cáo Đặng Hồng T 06 (sáu) năm tù về tội “Mua bán trái phép chất 

ma túy”. 

Thời hạn chấp hành hành phạt tù tính từ ngày 06/9/2017 .  

Về án phí: Áp dụng Điều 135 của Bộ luật Tố tụng hình sự, điểm a, khoản 2 Điều 

23 của Nghị quyết số: 326/2016/UBTVQH14 ngày 30/12/2016 của Ủy ban thường 

vụ quốc hội: Quy định về mức thu, miễn, giảm, thu nộp, quản lý và sử dụng án 

phí và lệ phí Tòa án.    

Buộc bị cáo Đặng Hồng T phải nộp 200.000 đồng (hai trăm ngàn đồng) án phí 

hình sự phúc thẩm.  

Các quyết định khác của bản án sơ thẩm không có kháng cáo, không bị 

kháng nghị đã có hiệu lực pháp luật, kể từ ngày hết thời hạn kháng cáo, kháng nghị. 

Bản án phúc thẩm có hiệu lực pháp luật kể từ ngày tuyên án./.                                                                                         

 

 

Nơi nhận:                                                   
- TANDTC: 1; 

- TANDCC: 1; 

- VKSND TVL: 2; 

- TAND + CC THADS tp. VL: 3;                                               

- Sở Tư pháp: 1, 

- Phòng hồ sơ CA TVL: 1;  

- Bị cáo + Trại giam: 02;   

- UBND Phường 5: 1;                                                                    

- Tổ NVo: 1;                                    

- Lưu: 4.   
 

TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ PHÚC THẨM 

THẨM PHÁN - CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 

 

 

 

 

 

 

Lê Thành Tân 


