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TÒA ÁN NHÂN DÂN 
KHU VỰC 8 - LÀO CAI 

 
B¶n ¸n sè: 69/2026/ HS -ST 

Ngµy 16 tháng 9 năm 2026 

CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

Độc lập - Tự do - Hạnh phúc 
 

 

 

NHÂN DANH 

NƯỚC CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 
 

TÒA ÁN NHÂN DÂN KHU VỰC 8- LÀO CAI  
 

  Thành phần hội Đ xét xử sơ thẩm gồm có: 

  ThÈm ph¸n- chñ täa phiªn toµ: Bà Đỗ Thị Lựa. 

Các Hội thẩm nhân dân:1. Ông Hồ Trọng Trung 

                                       2. Bà Vũ Thị Huệ. 

- Thư ký phiên tòa: Ông Nguyễn ngọc Tuấn - Thư ký Tòa án nhân dân khu vực 

8- Lào Cai. 

§¹i diÖn ViÖn kiÓm s¸t nh©n d©n khu vực 8- Lào Cai tham gia phiªn toµ: Ông 

Vũ Văn Long - KiÓm s¸t viªn. 

Ngày 16 tháng 9 năm 2026, tại trụ sở Tòa án nhân dân khu vực 8- Lào Cai, tiến 

hành xét xử công khai vụ  án hình sự sơ thẩm thụ lý số 56/2026/TLST-HS ngày 

26/8/2026 theo Quyết định đưa vụ án ra xét xử số 66/2026/QĐXXST-HS ngày 04/9/2026 

đối với bị cáo: 

Họ và tên: Triệu Văn Th, sinh năm 1986 (không xác định được ngày, tháng 

sinh). Căn cước công dân số 010086006237. Nơi sinh tại xã BH, tỉnh L C. Nơi cư trú: 

Thôn KhD, xã BH, tỉnh LC. Nơi ở hiện tại, xã Ph Th, thành phố Đ N; Nghề nghiệp: 

Lao động tự do; trình độ văn hoá (học vấn): 11/12; Dân tộc: Dao; Giới tính: Nam; 

Tôn giáo: Không; Quốc tịch: Việt Nam. Đảng phái: Không; Con ông Triệu Văn C (đã 

chết), con bà Bàn Thị T. Bị cáo chưa có vợ, chưa có con. Tiền án: Không, tiền sự: 

Không. Bị cáo bị bắt tạm giữ từ ngày 16/6/20226 đến ngày 25/6/2026, hiện đang bị 

tạm giam từ ngày 25/6/2026 tại Trại tạm giam số 1, Công an tỉnh Lào Cai. Có mặt. 

 Người bị hại: Bà Nguyễn Thị Th, sinh ngày 10/11/1969. 

Căn cước công dân số 025169013155. Giới tính: Nữ. 

Địa chỉ: Thôn B M, xã B H, tỉnh L C. Vắng mặt, có lý do. 

Người có quyền lợi nghĩa vụ liên quan: Anh Triệu Văn Thay, sinh ngày 

18/5/1992. Căn cước công dân số 010092000447. Giới tính: Nam. 

Địa chỉ: Thôn KhD, xã BH, tỉnh LC. Có mặt. 

Người làm chứng: Ông Lý Văn Q, sinh năm 1976; Bàn Văn Kh, sinh năm 1994; 

Chị Triệu Thị Ch, sinh năm 1987 Đều có địa chỉ: Thôn B M, xã B H, tỉnh L C. Vắng 

mặt không có lý do. 

- Ông Bàn Văn Ng, sinh năm 1960. 

 Địa chỉ: Thôn Mai Ù, xã BH, tỉnh L C. Vắng mặt không có lý do. 

- Trần Huy Hoàng, sinh năm 1983. 

Địa chỉ: Thôn Như Đ, xã TrTh, tỉnh N B. Vắng mặt không có lý do. 
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-Anh Đặng Văn C, sinh năm 1994. 

Địa chỉ: Thôn ThD, xã LG, tỉnh L C. Vắng mặt không có lý do. 

 

NỘI DUNG VỤ ÁN: 

Theo các tài liệu có trong hồ sơ vụ án và diễn biến tại phiên tòa, nội dung vụ án 

được tóm tắt như sau: 

Khoảng 18 giờ ngày 10/11/2012, Triệu Văn Th đến nhà ông Bàn Văn Hàng 

(sinh năm 1962) ở thôn KhD, xã BH, tỉnh LC ăn cơm, uống rượu. Do có mâu Thẫn 

tranh chấp đất đai giữa ông Bàn Văn Hàng và ông Bàn Văn Ng (sinh năm 1960, trú 

tại thôn Mai Ủ, xã Bảo Hà) trên khu đất mànhóm công nhân của Công ty Cổ Phần 

xây lắp Thành An đang dựng lán Thộc thôn Bản Mai, xã Bảo Hà nên ông Hàng muốn 

nhờ Th và những người uống rượu cùng đi đến khu lán công nhân lấy tiền Thê đất, 

không cho ông Ng lấy tiền, Th Đ ý. Khi đi ông Hàng bảo “ra đánh cho nó một trận, 

lấy tiền về đây, tội đâu bố chịư”. Khoảng 20 giờ 00 phút, khi nhóm của Th đi đến khu 

vực cách lán công nhân khoảng 100 mét thì Th nhìn thấy 01 xe mô tô do anh Trần 

Huy Hoàng (sinh năm 1983, trủ tại thôn Như Đ, xã TrTh, tỉnh N B) điều khiển chở 

theo anh Trần Anh Đức đều là công nhân công ty Thành An và ở tại lán Thê trên đất 

nhà ông Ng. Th đi đến tát vào mặt Hoàng rồi hỏi “bọn mày ở đậu”, Hoàng trả lời là 

công nhân làm ở lán công trường Thê đất nhà ông Ng. Biết là công nhân ở lán Thê 

nhà ông Ng nên Th cùng một số người lao đến dùng tay chần đấm, đá vào người 

Hoàng còn anh Đức bỏ chạy được. Sau đó Hoàng vùng dậy và bỏ chạy về phía lán 

dựng trên đất nhà ông Ng, vừa đi Hoàng vừa hô “chú Lục ơi cứu cháu với”. Th cho 

rằng Hoàng đã đạp trúng người mình và làm rơi điện thoại nên đã nhặt 02 viên gạch ở 

ven đường đuổi theo Hoàng về lán công trường ném nhưng không trúng. Th đuổi 

theo Hoàng vào trong lán, thấy Hoàng đang ngồi trên phản gỗ tay ôm đầu, Th đùng 

tay chân đánh vào người Hoàng thì được ông Ng, ông Cao Đình Lục (sinh năm 1959) 

và vợ là bà Nguyễn Thị Th (sinh năm 1969, trủ tại thôn KhD, xã BH, tỉnh LC) can 

ngăn. Do vẫn còn bực tức nên Th chạy ra ngoài đường đi vào bếp nhà chị Triệu Thị 

Ch (sinh năm 1987, trú tại thôn Bản Mai, xã Bảo Hà) lấy 01 con dao cán gỗ, loại dao 

01 lưỡi sắc, mũi bằng rồi quay lại lán. Ông Lục, bà Th, ông Ng thấy Th cầm dao nên 

đã căn ngăn nhưng Th đã kịp đứng trên phản gỗ phía sau Hoàng, tay trái Th cầm vào 

cổ áo của Hoàng kéo về phía mình, tay phải Th cầm dao gõ phần bản dao vào vùng 

đầu, mang tai của Hoàng khoảng 3- 4 phát thì được mọi người can ngăn. Tiếp theo có 

anh Lý Văn Q (sinh năm 1976, trú tại thôn B M, xã B H, tỉnh L C) đi vào trong lán 

can ngăn và lấy con dao từ tay Th ném xuống rãnh nước ở cạnh lán. Do được mọi 

người can ngăn nên Hoàng đã đi ra phía của sau của lán ở và trốn sang nhà ông Ng. 

Ông Lục giới thiệu với Th mình là chủ lán rồi nói với Th “Có gì từ từ nói chuyện”. 

Th biết ông Lục, bà Th là chủ lán và là người Thê đất nhà ông Ng nên đã nảy sinh ý 

định yêu C ông Lục, bà Th trả 3.500.000 Đ gồm 3.000.000 Đ tiền ông Hàng nhờ đòi 

giúp tiền Thê đất và 500.000 Đ tiền đền chiếc điện thoại bị rơi. Th hỏi “thẳng nào là 

chủ ở đây”. Ông Lục nói “chủ đây, có vấn đề chú cháu mình nói chuyện”. Th lấy lý 

do Hoàng làm rơi điện thoại của Th nên yêu C ông Lục, bà Th trả 3.500.000 Đ cho 
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Th, Th nói “phải trả tao ba triệu ruỡi, nó làm mất điện thoại của tao, trả ngay bây 

giờ". Ông Lục đề nghị đến sáng ngày hôm sau sẽ giải quyết nhưng Th không Đ ý và 

yêu C trả luôn. Th lấy 01 con dao khác trong lán vung chém xuống thành phản gỗ rồi 

nói “nếu không trả thì tao đánh thằng kia, thẳng kia đâu rồi, nếu không trả thì tìm nó 

đánh”. Ông Lục cho rằng nếu không đưa tiền Th sẽ tìm đánh Hoàng nên đã bảo bà Th 

đi lấy tiền về trả cho Th. Quá trình chờ đợi ông Bàn Văn Hàng cũng đến và vào trong 

lán cùng mọi người. Bà Th đi tìm gặp em trai là anh Nguyễn Huy Hà (sinh năm 1974, 

trú tại thôn B M, xã B H, tỉnh L C) vay 3.500.000 Đ rồi quay về lán. Vào trong lán, 

bà Th đưa tiền cho ông Lục, ông lục đưa tiền cho ông Hàng nhưng Th không Đ ý và 

nói“tao mất điện thoại phải trả tiền cho tao” nên bà Th đã lấy tiền từ tay ông Lục đưa 

cho Th rồi mọi người đi về. Trên đường đi về ông Hàng mời mọi người về nhà ông 

Hàng uống bia, Th sử dụng số tiền vừa chiếm đoạt được đi mua đồ ăn, đồ uống và 

đem về nhà ông Hàng, số tiền còn lại Th đưa hết cho ông Hàng. Đến khoảng 05 giờ 

sáng ngày 11/11/2012, ông Hàng đến nhà thông báo cho Th biết Công an huyện đã 

biết vụ việc hôm qua và bảo Th trốn đi. Sau đó Th bỏ trốn vào miền Nam và sinh 

sống tại nhiều tỉnh thành. Ngày 22/02/2013, Cơ quan CSĐT Công an huyện Văn Bàn, 

tỉnh Lào Cai ra quyết định khởi tố vụ án, khởi tố bị can và ra lệnh truy nã đối với 

Triệu Văn Th. Đến ngày 16/06/2026 Th đến Cơ quan Cảnh sát điều tra Công an tỉnh 

Lào Cai để đầu thú và khai nhận toàn bộ hành vi phạm tội của bản thân.  

Tại bản Cáo trạng số 43/CT-VKS-KV8 ngày 25/8/2026 của Viện kiểm sát 

nhân dân khu vực 8 - Lào Cai quyết định truy tố ra trước Tòa án nhân dân khu vực 8 - 

Lào Cai để xét xử Triệu Văn Th về tội “Cưỡng đoạt tài sản” theo quy định tại khoản 

1 Điều 135 của Bộ luật Hình sự năm 1999, sửa đổi, bổ sung năm 2009. 

Tại phiên tòa, Triệu Văn Th đã khai nhận toàn bộ hành vi phạm tội như đã tóm 

tắt phần trên và xin Hội Đ xét xử xem xét giảm nhẹ hình phạt cho bị cáo. 

Tại phiên tòa, đại diện Viện kiểm sát nhân dân khu vực 8 - Lào Cai giữ nguyên 

quan điểm truy tố, đề nghị Hội Đ xét xử tuyên bố bị cáo Triệu Văn Th phạm tội 

“Cưỡng đoạt tài sản” theo quy định tại khoản 1 Điều 135 của Bộ luật Hình sự năm 

1999, sửa đổi, bổ sung năm 2009; điểm b, s khoản 1 và khoản 2 Điều 51; Điều 38 Bộ 

luật Hình sự. Xử phạt bị cáo Triệu Văn Th từ 01 năm đến 01 năm 06 tháng tù. Không 

phạt tiền đối với bị cáo.  

Về vật chứng: Không. 

Về trách nhiệm dân sự: Không. 

Căn cứ vào các chứng cứ, tài liệu đã được thẩm tra tại phiên toà, căn cứ vào kết 

quả tranh luận tại phiên toà trên cơ sở xem xét đầy đủ, toàn diện các chứng cứ, ý kiến 

của kiểm sát viên, lời khai của bị cáo và lời khai của những người tham gia tố tụng 

khác có trong hồ sơ vụ án. 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

Trên cơ sở nội dung vụ án, căn cứ vào các tài liệu trong hồ sơ vụ án đã được 

tranh tụng tại phiên tòa, Hội Đ xét xử nhận định như sau: 

[1]. Về hành vi, quyết định tố tụng của Cơ quan điều tra, Điều tra viên, Viện 

kiểm sát, Kiểm sát viên trong quá trình điều tra, truy tố đã thực hiện đúng về thẩm 
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quyền, trình tự, thủ tục quy định của Bộ luật Tố tụng hình sự. Quá trình điều tra và tại 

phiên tòa, bị cáo, người bị hại, người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan không có ý 

kiến khiếu nại về hành vi, quyết định của Cơ quan tiến hành tố tụng, người tiến hành 

tố tụng. Do đó, xác định các hành vi, quyết định tố tụng của Cơ quan tiến hành tố 

tụng, người tiến hành tố tụng đã thực hiện đều hợp pháp. 

 [2]. Về hành vi phạm tội của bị cáo: Do thiếu ý thức chấp hành pháp luật, 

muốn sở hữu tài sản của người khác trái pháp luật nên tối ngày 10/11/2012, sau khi 

dùng vũ lực đánh anh Trần Huy Hoàng và tiếp tục dùng dao uy hiếp anh Hoàng tại 

lán công nhân, bị cáo Triệu Văn Th biết ông Cao Đình Lục và bà Nguyễn Thị Th là 

chủ lán, Đ thời là người Thê đất của ông Bàn Văn Ng nên nảy sinh ý định chiếm đoạt 

số tiền 3.500.000 Đ, gồm 3.000.000 Đ tiền Thê đất do ông Bàn Văn Hàng nhờ đòi và 

500.000 Đ tiền chiếc điện thoại mà bị cáo cho rằng anh Hoàng làm rơi. 

Khi ông Lục đề nghị để sáng hôm sau giải quyết, bị cáo không Đ ý mà yêu C 

phải đưa tiền ngay. Bị cáo lấy một con dao trong lán, vung chém xuống thành phản 

gỗ và đe dọa: “Nếu không trả thì tao đánh thằng kia, thằng kia đâu rồi, nếu không 

trả thì tìm nó đánh”. Trước hành vi đe dọa dùng vũ lực của bị cáo, ông Lục lo sợ bị 

cáo tiếp tục đánh anh Hoàng nên đã bảo bà Th đi vay tiền để đưa cho bị cáo. Sau đó, 

bà Th vay được 3.500.000đ và đưa số tiền này cho bị cáo theo yêu C. 

Hành vi của bị cáo là nguy hiểm cho xã hội, đã xâm phạm đến quyền sở hữu 

tài sản của người khác. Bị cáo nhận thức rõ việc dùng dao đe dọa đánh anh Hoàng 

nếu không giao tiền sẽ làm cho ông Lục, bà Th lo sợ, buộc phải giao tài sản trái với ý 

muốn của mình, nhằm chiếm đoạt số tiền 3.500.000 Đ. 

Sau khi thực hiện hành vi phạm tội, bị cáo bỏ trốn khỏi địa phương. Ngày 

22/02/2013, Cơ quan Cảnh sát điều tra Công an huyện Văn Bàn (cũ) đã ra quyết định 

khởi tố vụ án, khởi tố bị can và truy nã đối với Triệu Văn Th. Đến ngày 16/6/2026, bị 

cáo đến Cơ quan Cảnh sát điều tra Công an tỉnh Lào Cai đầu thú. Do bị cáo cố tình 

trốn tránh và đã có lệnh truy nã nên thời gian trốn tránh không được tính vào thời 

hiệu; thời hiệu được tính lại kể từ ngày bị cáo đầu thú. Vì vậy, tại thời điểm bị cáo 

đầu thú và bị đưa ra xét xử, thời hiệu truy cứu trách nhiệm hình sự đối với hành vi 

phạm tội của bị cáo vẫn còn. 

Như vậy, Lời khai nhận tội của bị cáo tại phiên tòa phù hợp với lời khai của bị 

cáo tại Cơ quan điều tra, lời khai của người bị hại, người làm chứng, kết quả khám 

nghiệm hiện trường, vật chứng và các tài liệu, chứng cứ khác có trong hồ sơ vụ án. 

Do đó, Cáo trạng số 43/CT-VKS-KV8 ngày 25/8/2026 của Viện kiểm sát nhân dân 

khu vực 8 - Lào Cai truy tố Triệu Văn Th về tội “Cưỡng đoạt tài sản” theo khoản 1 

Điều 135 Bộ luật Hình sự năm 1999, sửa đổi, bổ sung năm 2009 là có căn cứ, đúng 

người, đúng tội, đúng pháp luật. 

 [3]. Hội Đ xét xử đánh giá tính chất, mức độ hành vi phạm tội của bị cáo: 

Hành vi của bị cáo là nguy hiểm cho xã hội, thể hiện sự coi thường pháp luật, xâm 

phạm đến quyền sở hữu tài sản hợp pháp của người khác, gây ảnh hưởng xấu đến tình 

hình an ninh, trật tự tại địa phương. Bị cáo nhận thức rõ hành vi dùng dao đe dọa 

đánh người nếu không giao tiền là trái pháp luật nhưng vẫn cố ý thực hiện nhằm 
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chiếm đoạt số tiền 3.500.000 Đ của ông Cao Đình Lục (ông Lục đã chết) và bà 

Nguyễn Thị Th. Do đó, cần phải xử lý bị cáo với một mức hình phạt tương xứng với 

hành vi phạm tội để giáo dục bị cáo trở thành người công dân có ích cho xã hội. 

[4]. Về tình tiết tăng nặng trách nhiệm hình sự: Bị cáo không phải chịu tình tiết 

tăng nặng trách nhiệm hình sự theo quy định tại Điều 52 Bộ luật Hình sự. 

 [5]. Về tình tiết giảm nhẹ trách nhiệm hình sự: Bị cáo chưa có tiền án, tiền sự; 

quá trình điều tra, truy tố và tại phiên tòa thành khẩn khai báo, ăn năn hối cải; đã bồi 

thường thiệt hại cho người bị hại; người bị hại xin giảm nhẹ hình phạt cho bị cáo. 

Ngoài ra, bị cáo ra đầu thú. Xét giảm nhẹ một phần hình phạt cho bị cáo theo quy 

định tại điểm b, s khoản 1, 2 Điều 51 Bộ luật Hình sự. 

 [6]. Về trách nhiệm dân sự: Bị cáo đã tác động, nhờ anh Triệu Văn Thay bồi 

thường cho người bị hại số tiền 4.000.000 Đ. Người bị hại đã nhận đủ số tiền trên và 

không yêu C bị cáo bồi thường thêm. Hội Đ xét xử không đề cập vấn đề giải quyết. 

Đối với số tiền 4.000.000 Đ anh Triệu Văn Thay đã tự nguyện bỏ ra để bồi 

thường cho người bị hại thay cho bị cáo, anh Thay không yêu C bị cáo hoàn trả. Quá 

trình giải quyết vụ án, Tòa án đã giải thích về quyền định đoạt của chủ sở hữu tài sản 

theo Điều 194 Bộ luật Dân sự. Anh Thay xác định tự nguyện cho bị cáo số tiền trên 

và không yêu C bị cáo hoàn trả. Xét thấy việc anh Thay tự nguyện không yêu C bị 

cáo hoàn trả số tiền 4.000.000 Đ là hoàn toàn tự nguyện, không bị ép buộc và không 

trái pháp luật. Hội Đ xét xử không đề cập vấn đề giải quyết. 

 [7]. Về xử lý vật chứng: Đối với 01 con dao dài 47 cm. Quá trình điều tra xác 

định đây là tài sản Thộc sở hữu của chị Triệu Thị Ch. Cơ quan điều tra đã trả cho chị 

Ch là có căn cứ. Hội Đ xét xử không đề cập vấn đề giải quyết. 

Đối với 01 con dao dài 45 cm theo Biên bản khám nghiệm hiện trường ngày 

12/11/2012. Quá trình giải quyết vụ án xác định đã bị thất lạc và không còn trong hồ 

sơ, tài liệu quản lý vật chứng. Do vật chứng không còn nên Hội Đ xét xử không có cơ 

sở để xem xét, quyết định xử lý đối với vật chứng này. 

[8] Về hình phạt bổ sung: Xét thấy, bị cáo bỏ trốn khỏi địa phương từ năm 

2012 đến nay và không có tài sản riêng nên không áp dụng hình phạt bổ sung đối với 

bị cáo theo quy định tại khoản 5 Điều 135 của Bộ luật Hình sự năm 1999, sửa đổi, bổ 

sung năm 2009; 

[9]. Đối với ông Bàn Văn Hàng, quá trình điều tra xác định ông Hàng đã chết 

ngày 04/12/2022. Do đó, Cơ quan Cảnh sát điều tra không xem xét xử lý trách nhiệm 

hình sự đối với ông Hàng là có căn cứ. Hội Đ xét xử không đề cập vấn đề giải quyết. 

Đối với hành vi Triệu Văn Th dùng tay, chân đánh anh Trần Huy Hoàng ngày 

10/11/2012 nhưng không gây thương tích, không đủ căn cứ để xử lý về trách nhiệm 

hình sự. Quá trình điều tra xác định đến thời điểm giải quyết vụ án đã hết thời hiệu xử 

phạt vi phạm hành chính đối với hành vi này. Do đó, Cơ quan Cảnh sát điều tra 

không đề cập xử lý là có căn cứ. Hội Đ xét xử không đề cập vấn đề giải quyết. 

Vì các lẽ trên. 

QUYẾT ĐỊNH 
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Căn cứ khoản 1 Điều 135 của Bộ luật Hình sự năm 1999, sửa đổi, bổ sung năm 

2009; điểm b, s khoản 1 và khoản 2 Điều 51; Điều 38 Bộ luật Hình sự năm 2015, sửa 

đổi bổ sung năm 2025. 

Tuyên bố bị cáo Triệu Văn Th phạm tội “Cưỡng đoạt tài sản”. 

Xử phạt bị cáo Triệu Văn Th 01 (một) năm 03 (ba) tháng tù. Thời hạn chấp 

hành hình phạt tù tính từ ngày 16/6/2026.  

Về án phí: Áp dụng khoản 2 Điều 136 Bộ luật Tố tụng hình sự; điểm a khoản 1 

Điều 23 Nghị quyết số 326/2016/UBTVQH14 ngày 30/12/2016 của Ủy ban Thường 

vụ Quốc hội quy định về mức Th, miễn, giảm, Th, nộp, quản lý và sử dụng án phí và 

lệ phí Tòa án. Buộc bị cáo Triệu Văn Th phải chịu 200.000 Đ tiền án phí hình sự sơ 

thẩm. 

Quyền kháng cáo: Bị cáo có mặt có quyền kháng cáo trong hạn 15 ngày kể từ 

ngày tuyên án, người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan đến vụ án có mặt tại phiên tòa 

có quyền kháng cáo phần bản án hoặc quyết định có liên quan đến quyền, lợi ích hợp 

pháp của mình trong thời hạn 15 ngày kể từ ngày tuyên án. Người bị hại vắng mặt tại 

phiên tòa có quyền kháng cáo trong thời hạn 15 ngày kể từ ngày nhận được bản án 

hoặc kể từ ngày bản án được niêm yết theo quy định của pháp luật. 

Trường hợp bản án được thi hành theo quy định tại Điều 2 Luật thi hành án 

dân sự thì người được thi hành án dân sự, người phải thi hành án dân sự có quyền 

thoả Thận thi hành án, quyền yêu C thi hành án, tự nguyện thi hành án hoặc bị cưỡng 

chế thi hành án theo quy định tại các Điều 6, 7, Điều 36 Luật Thi hành án dân sự; 

thời hiệu thi hành án được thực hiện theo quy định tại Điều 34 Luật thi hành án dân 

sự. 

 

 

 

 

 

 

 

 

Nơi nhận: 
- TAND tỉnh Lào Cai; 

- VKSND tỉnh Lào Cai; 

- VKSNDKV8 - Lào Cai; 

- Cơ quan CSĐTCA, Lào Cai; 

- Cơ quan THAHSCA, Lào Cai; 

- Trại TG số 1, tỉnh Lào Cai 

- Bị cáo; 

- Người BH; 

- NCQLNVLQ; 

- THAHS, THADS; 

- Lưu H.sơ vụ án; 

TM. HỘI Đ XÉT XỬ 

THẨM PHÁN - CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 

 

 

 

 

 

 

 

Đỗ Thị Lựa 
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