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NHÂN DANH 

NƯỚC CỘNG HOÀ XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

 

TOÀ ÁN NHÂN DÂN THÀNH PHỐ CHÍ LINH, TỈNH HẢI DƯƠNG 

- Thành phần Hội đồng xét xử sơ thẩm gồm có: 

Thẩm phán - Chủ toạ phiên toà: Ông Nguyễn Văn Lâm 

Các Hội thẩm nhân dân: Ông Phạm Phúc Ân, ông Đặng Xuân Hợp. 

- Thư ký phiên tòa: Bà Đào Thị Hậu - Thư ký Tòa án nhân dân thành phố Chí 

Linh, tỉnh Hải Dương. 

- Đại diện Viện kiểm sát nhân dân thành phố Chí Linh, tỉnh Hải Dương 

tham gia phiên toà: Ông Nguyễn Văn Trí - Kiểm sát viên. 

Ngày 27 tháng 11 năm 2019  tại Nhà văn hóa khu dân cư B, phường C, thành phố 

C, tỉnh Hải Dương, xét xử sơ thẩm công khai vụ án dân sự thụ lý số 12/2019/TLST - 

KDTM ngày 30/8/2019 về Tranh chấp hợp đồng tín dụng theo Quyết định đưa vụ án 

ra xét xử số 01/2019/QĐXXST - KDTM ngày 18 tháng 10 năm 2019 và Quyết định 

hoãn phiên tòa số 01/2019/QĐST-KDTM ngày 08 tháng 11 năm 2019, giữa các 

đương sự: 

Nguyên đơn: Ngân hàng thương mại cổ phần V 

Địa chỉ: Số 89 L, phường L, quận Đ, thành phố Hà Nội. 

Người đại diện theo pháp luật: Ông Ngô Chí D – Chức vụ: Chủ tịch Hội đồng 

quản trị. 

Người được ông Ngô Chí D ủy quyền: Ông Phạm Tuấn A – Chức vụ: Phó 

giám đốc trung tâm pháp luật Ngân hàng SME và cá nhân, VP Bank. 

Những người được ông Phạm Tuấn A ủy quyền lại: Ông Phan Văn N và ông 

Hoàng Mạnh T – Cán bộ xử lý nợ Ngân hàng thương mại cổ phần V. Ông T có mặt. 

Bị đơn: Công ty cổ phần xây dựng và phát triển K 

Địa chỉ: Số 104, khu dân cư H, phường S, thành phố C, tỉnh Hải Dương. 

          Người đại diện theo pháp luật: Ông Dương Tiến Th – Chức vụ: Giám đốc. 

Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan: Ông Dương Tiến Th, sinh năm 1983; 

nơi cư trú: Khu dân cư B, phường A, thành phố C, tỉnh Hải Dương. 

Ông Th có đơn đề nghị xét xử vắng mặt. 
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NỘI DUNG VỤ ÁN: 

Tại đơn khởi kiện, các bản tự khai, biên bản hòa giải, đại diện nguyên đơn trình 

bày: 

Ngày 19/5/2017, Ng©n hµng th­¬ng m¹i cæ phÇn V (sau ®©y viÕt t¾t lµ Ng©n 

hµng) và Công ty cổ phần xây dựng và phát triển K (sau đây viết tắt là Công ty K) ký 

kết hợp đồng tín dụng số 310317-3527109-01-SME, phụ lục hợp đồng số 01/PLHĐ 

và khế ước nhận nợ số 310317-3527109-01-SME, với các nội dung cơ bản như sau: 

Ngân hàng cho Công ty K vay số tiền là 960.000.000 đồng, mục đích vay bổ sung 

vốn để thanh toán tiền hàng, thời hạn vay là 36 tháng, mức lãi suất cho vay trong hạn 

là 22.2%/năm, lãi suất sẽ được điều chỉnh định kỳ 03 tháng/01 lần, kỳ điều chỉnh đầu 

tiên là ngày 19/8/2017 với mức điều chỉnh bằng lãi suất bán vốn của bên cho vay do 

Hội sở chính của bên Ngân hàng tại thời điểm điều chỉnh áp dụng đối với khoản giải 

ngân có thời hạn là trên 2 đến 3 năm và kỳ điều chỉnh lãi suất là 3 tháng (+) biên độ 

14%/năm, lãi suất quá hạn = 150% lãi suất trong hạn, lãi suất chậm trả áp dụng đối 

với tiền lãi chậm trả bằng 150% lãi suất cho vay trong hạn áp dụng tại thời điểm 

chậm trả lãi nhưng tối đa không quá 10%/năm tính trên số dư lãi chậm trả tương ứng 

với thời gian chậm trả. Công ty K phải trả nợ gốc cho Ngân hàng theo định kỳ 01 

tháng/lần vào ngày 15 hàng tháng, gồm 36 kỳ, kỳ trả nợ gốc đầu tiên vào ngày 

15/6/2017. Số tiền nợ gốc mà Công ty K phải trả mỗi kỳ là 26.666.667 đổng, riêng kỳ 

cuối cùng là 26.666.635 đồng. Tiền lãi Công ty K phải trả theo đình kỳ 01 tháng/lần 

vào ngày 15 hàng tháng; kỳ trả nợ lãi đầu tiên vào ngày 15/6/2017. 

Để đảm bảo cho khoản vay nêu trên của Công ty K, cùng ngày (19/5/2017), 

ông Dương Tiến Th là người đại diện theo pháp luật của Công ty K đã ký hợp đồng 

bảo lãnh số 310317-3527109-1-SME/HĐBL với Ngân hàng. Theo đó, ông D­¬ng 

TiÕn Th sẽ dùng toàn bộ tài sản của mình để bảo lãnh vô điều kiện và không hủy 

ngang cho Công ty K trong việc thực hiện toàn bộ nghĩa vụ trả nợ phát sinh từ hợp 

đồng tín dụng, phụ lục hợp đồng và khế ước nhận nợ nêu trên. 

Quá trình thực hiện hợp đồng, Công ty K đã thanh toán cho Ngân hàng số tiền 

122.341.180 đồng (trong đó: Nợ gốc là 42.501.948 đồng, nợ lãi là 78.532.670 đồng, 

phạt chậm trả lãi là 1.306.562 đồng). Kể từ ngày 15/7/2017, Công ty K vi phạm nghĩa 

vụ thanh toán cho Ngân hàng theo thỏa thuận trong hợp đồng tín dụng, phụ lục hợp 

đồng và khế ước nhận nợ. Do đó, Ngân hàng đã chuyển toàn bộ khoản vay sang nợ 

quá hạn với mức lãi suất quá hạn theo thỏa thuận giữa hai bên. 

Nay, Ngân hàng yêu cầu Tòa án buộc Công ty K phải thanh toán số tiền nợ t¹m 

tính đến hết ngày 27/11/2019 là 1.677.409.591 đồng, trong đó: Số tiền nợ gốc là 

917.498.052 đồng, tiền lãi là 677.059.338 đồng, tiền phạt chậm trả lãi là 82.852.201 

đồng. Buộc Công ty K còn phải trả tiền lãi phát sinh trên số nợ gốc theo hợp đồng tín 

dụng và khế ước nhận nợ kể từ sau ngày Tòa tuyên án đến khi tất toán khoản vay. 

Trường hợp Công ty K không thanh toán trả nợ cho Ngân hàng thì buộc ông Dương 

Tiến Th phải thực hiện nghĩa vụ trả nợ thay cho Công ty K theo hợp đồng bảo lãnh đã 

ký giữa các bên. Trường hợp Công ty K và ông Dương Tiến Th không thực hiện hoặc 

thực hiện không đầy đủ nghĩa vụ thanh toán cho Ngân hàng thì Ngân hàng có quyền 

yêu cầu Cơ quan thi hành án có thầm quyền tiến hành xác minh, kê biên, thu giữ, 
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phát mại tài sản thuộc quyền sở hữu của Công ty K và ông Dương Tiến Th để thu hồi 

khoản nợ vay. 

Tại bản tự khai, biên bản hòa giải, người đại diện theo pháp luật của bị 

đơn và cũng là người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan ông Dương Tiến Th 

trình bày: 

Ngày 19/5/2017, Công ty K ký kết hợp đồng tín dụng số 310317-3527109-01-

SME, phụ lục hợp đồng số 01/PLHĐ và khế ước nhận nợ số 310317-3527109-01-SME 

để vay của Ngân hàng số tiền 960.000.000 đồng. Về hời hạn, mục đích vay, lãi suất, 

nghĩa vụ thanh toán như đại nguyên đơn trình bày nêu trên. Để đảm bảo khoản vay của 

Công ty K, ngày 19/5/2017, ông Dương Tiến Th có ký hợp đồng bảo lãnh số 310317-

3527109-1-SME/HĐBL với Ngân hàng cam kết sẽ dùng toàn bộ tài sản của mình để bảo 

lãnh vô điều kiện và không hủy ngang cho Công ty K trong việc thực hiện toàn bộ nghĩa 

vụ trả nợ phát sinh từ hợp đồng tín dụng, phụ lục hợp đồng và khế ước nhận nợ nêu trên. 

Quá trình thực hiện hợp đồng tín dụng, Công ty K mới thực hiện nghĩa vụ trả 

nợ gốc và lãi, tiền phạt chậm trả lãi cho Ngân hàng là 122.341.180 đồng. Từ tháng 

8/2017 đến nay, Công ty K đã vi phạm nghĩa vụ thanh toán cho Ngân hàng. Công ty 

K còn nợ Ngân hàng số tiền gốc là 917.498.052 đồng và các khoản tiền lãi, phạt phát 

sinh theo như cách tính của Ngân hàng. Do ®iÒu kiÖn C«ng ty K ®ang gÆp khã kh¨n 

vÒ tµi chÝnh nªn ông Th ®Ò nghÞ Ng©n hµng miÔn toµn bé c¸c kho¶n tiÒn l·i cho C«ng 
ty K, sè tiÒn gèc th× C«ng ty K xin ®­îc thanh to¸n dÇn, thµnh nhiÒu lÇn, mçi th¸ng 

thanh toán 20.000.000 đồng. Tr­êng hîp C«ng ty K kh«ng thanh to¸n ®­îc th× c¸ 

nh©n ông Th sÏ cã nghÜa vô thanh to¸n theo hîp ®ång b¶o l·nh ®· ký. 

Đại diện Viện kiểm sát tham phiên tòa phát biểu ý kiến về việc tuân theo pháp 

luật của Thẩm phán, Hội đồng xét xử; việc chấp hành pháp luật của người tham gia tố 

tụng dân sự kể từ thời điểm thụ lý vụ án đến trước khi Hội đồng xét xử nghị án. Đề 

nghị Hội đồng xét xử áp dụng khoản 1 Điều 30, điểm b khoản 1 Điều 35, điểm a 

khoản 1 Điều 39,  Điều 147 Bộ luật Tố tụng dân sự; Điều 335, Điều 336, Điều 

463, Điều 466 Bộ luật dân sự; Điều 90, Điều 91, Điều 95, Điều 98 Luật các tổ 

chức tín dụng năm 2010; Luật phí lệ phí; Nghị quyết số 326/2016/UBTVQH14 

ngày 30/12/2016 của Ủy ban thường vụ Quốc hội quy định về mức thu, miễn, 

giảm, thu, nộp, quản lý và sử dụng án phí và lệ phí Tòa án. Xử: Chấp nhận yêu 

cầu khởi kiện của Ngân hàng. Buộc Công ty K phải thanh toán cho Ngân hàng số 

tiền 1.677.409.591 đồng theo hợp đồng tín dụng số 310317-3527109-01-SME ngày 

19/5/2017 và khế ước nhận nợ số 310317-353527109-01-SME ngày 19/5/2017. 

Trong đó, số tiền nợ gốc là 917.498.052 đồng, tiền lãi tính đến hết ngày 27/11/2019 

là 677.059.338 đồng, tiền phạt chậm trả lãi là 82.852.201 đồng. 

Kể từ ngày tiếp theo của ngày tuyên án sơ thẩm, Công ty K còn phải tiếp tục 

chịu khoản tiền lãi quá hạn của số tiền nợ gốc chưa thanh toán theo mức lãi suất mà 

các bên thỏa thuận trong hợp đồng tín dụng cho đến khi thanh toán xong nợ gốc. 

Kể từ ngày bản án có hiệu lực pháp luật, Công ty K không thanh toán được số 

tiền gốc và lãi nói trên cho Ngân hàng thì buộc ông Dương Tiến Th phải thanh toán 

nợ thay theo hợp đồng bảo lãnh số 310317-3527109-01-SME/HĐBL ngày 19/5/2017 

đã ký. 
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Về án phí: Buộc Công ty K phải nộp 62.322.287 đồng án phí kinh doanh 

thương mại sơ thẩm. Hoàn trả Ngân hàng toàn bộ số tiền tạm ứng án phí đã nộp. 
 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

[1]. Về tố tụng:  

[1.1] Đây là vụ án về tranh chấp hợp đồng tín dụng theo quy định tại khoản 1 

Điều 30 Bộ luật tố tụng dân sự, bị đơn hiện có trụ sở tại khu dân cư H, phường S, thành 

phố C, tỉnh Hải Dương. Do vậy Tòa án nhân dân thành phố Chí Linh, tỉnh Hải Dương 

thụ lý và giải quyết vụ án là đúng thẩm quyền theo quy định tại điểm b khoản 1 Điều 35 

và điểm a khoản 1 Điều 39 của Bộ luật Tố tụng dân sự. 

[1.2] Ông Dương Tiến Th là người đại diện theo pháp luật của bị đơn và là 

người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan đã được Tòa án triệu hợp lệ lần thứ hai nhưng 

vắng mặt và có đơn đề nghị xét xử vắng mặt. Do vậy, Hội đồng xét xử tiến hành xét xử 

vắng mặt ông Th. 

[2]. Về nội dung:   

[2.1]. Ngày 19/5/2017, Ngân hàng và Công ty K ký kết hợp đồng tín dụng số 

310317-3527109-01-SME, phụ lục hợp đồng số 01/PLHĐ và khế ước nhận nợ số 

310317-353527109-01-SME. Theo đó, Ngân hàng cho Công ty K vay số tiền 

960.000.000 đồng, mục đích để bổ sung vốn thanh toán tiền hàng, thời hạn vay 36 

tháng tính từ ngày tiếp theo của ngày bên Ngân hàng giải ngân vốn vay đầu tiên, lãi 

suất cho vay trong hạn được quy định trong khế ước nhận nợ, lãi suất quá hạn bằng 

150% lãi suất trong hạn. Để thực hiện hợp đồng tín dụng nêu trênvà khế ước nhận nợ, 

cùng ngày, ông Dương Tiến Th là người đại diện theo pháp luật của Công ty K đã ký 

kết hợp đồng bảo lãnh số 310317-3527109-1-SME/HĐBL với Ngân hàng. Theo đó, 

ông D­¬ng TiÕn Th sẽ dùng toàn bộ tài sản của mình để bảo lãnh vô điều kiện và 

không hủy ngang cho Công ty K trong việc thực hiện toàn bộ nghĩa vụ trả nợ phát 

sinh từ hợp đồng tín dụng, phụ lục hợp đồng và khế ước nhận nợ nêu trên. Việc giao 

kết các hợp đồng giữa các bên đã đảm bảo đúng quy định của pháp luật về hình thức, 

nội dung nên là giao dịch hợp pháp, làm phát sinh quyền và nghĩa vụ giữa các bên. 

[2.2]. Quá trình thực hiện hợp đồng, Ngân hàng đã giải ngân số tiền vay theo 

hợp đồng là 960.000.000 đồng cho Công ty K theo khế ước nhận nợ số 310317-

353527109-01-SME ngày 19/5/2017. Đến hết ngày 15/6/2017, Công ty K đã trả cho 

Ngân hàng số tiền 122.341.180 đồng, trong đó: Nợ gốc là 42.501.948 đồng, nợ lãi 

78.532.670 đồng, phạt chậm trả 1.306.562 đồng. Từ đó cho đến nay Công ty K không 

thanh toán trả nợ cho Ngân hàng theo thỏa thuận. Việc chậm thanh toán này của 

Công ty K đã vi phạm phương thức trả nợ được quy định tại Điều 4 của hợp đồng tín 

dụng và các khoản 6, 7 Điều 1 của khế ước nhận nợ số 310317-3527109-01-SME 

ngày 19/5/2019. Do vây, yêu cầu khởi kiện của Ngân hàng là có căn cứ chấp nhận. 

[2.3]. Về số tiền nợ gốc: Căn cứ vào hợp đồng tín dụng số 310317-3527109-

01-SME, phụ lục hợp đồng số 01/PLHĐ và khế ước nhận nợ, Ngân hàng đã giải ngân 

số tiền 960.000.000 đồng cho Công ty K. Quá trình thực hiện hợp đồng, Công ty K 
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đã thanh toán cho Ngân hàng số nợ gốc là 42.501.948 đồng. Do đó, yêu cầu đòi số 

tiền nợ gốc là 917.498.052 đồng của Ngân hàng là có cơ sở chấp nhận. 

[2.4]. Về số tiền lãi và phạt chậm trả lãi: Lãi suất theo thỏa thuận trong hợp 

đồng tín dụng, khế ước nhận nợ với mức lãi suất cho vay trong hạn là 22.2%/năm, lãi 

suất sẽ được điều chỉnh định kỳ 03 tháng/01 lần, kỳ điều chỉnh đầu tiên là ngày 

19/8/2017 với mức điều chỉnh bằng lãi suất bán vốn của bên cho vay do Hội sở chính 

của bên cho vay tại thời điểm điều chỉnh áp dụng đối với khoản giải ngân có thời hạn 

là trên 2 đến 3 năm và kỳ điều chỉnh lãi suất là 3 tháng (+) biên độ 14%/năm. Lãi suất 

quá hạn bằng 150% mức lãi suất trọng hạn. Lãi suất chậm trả áp dụng đối với tiền lãi 

chậm trả bằng 150% lãi suất cho vay trong hạn áp dụng tại thời điểm chậm trả lãi 

nhưng tối đa không quá 10%/năm tính trên số dư lãi chậm trả tương ứng với thời gian 

chậm trả. Quá trình thực hiện hợp đồng, Công ty K đã thanh toán cho Ngân hàng nợ 

lãi là 78.532.670 đồng, phạt chậm trả lãi là 1.306.562 đồng. Kể từ ngày 15/7/2017 

đến ngày xét xử, Công ty K chưa thực hiện nghĩa vụ trả lãi nên Ngân hàng đã chuyển 

toàn bộ khoản vay sang nợ quá hạn với mức lãi suất quá hạn theo thỏa thuận trong 

hợp đồng tín dụng giữa hai bên đã ký và khế ước nhận nợ. Tính đến hết ngày xét xử sơ 

thẩm (27/11/2019), Công ty K phải trả cho Ngân hàng số tiền lãi là 677.059.338 đồng và 

82.852.201 đồng tiền phạt chậm trả lãi là có căn cứ chấp nhận. 

 [2.5]. Như vậy tổng số tiền mà Công ty K phải thanh toán cho Ngân hàng tính đến 

ngày xét xử 27/11/2019 là 1.677.409.591 đồng. Trong đó, số tiền nợ gốc là 

917.498.052 đồng, tiền lãi tính đến hết ngày 27/11/2019 là 677.059.338 đồng, tiền 

phạt chậm trả lãi là 82.852.201 đồng. 

[2.6]. Kể từ ngày tiếp theo của ngày tuyên án sơ thẩm Công ty K còn phải tiếp tục 

trả cho Ngân hàng khoản tiền lãi quá hạn của số tiền gốc chưa thanh toán theo mức lãi 

suất các bên đã thỏa thuận trong hợp đồng tín dụng cho đến khi thanh toán xong nợ gốc.  

 [2.7]. Hợp đồng bảo lãnh số 310317-3527109-01-SME/HĐBL ngày 19/5/2017 

được ký kết giữa Ngân hàng và ông Dương Tiến Th là hoàn toàn tự nguyện, phù hợp 

với quy định tại Điều 335, 336 Bộ luật dân sự nên hợp đồng bảo lãnh hợp pháp. 

Trường hợp Công ty K không thanh toán được nợ cho Ngân hàng thì ông Dương Tiến Th 

phải thực hiện nghĩa vụ trả nợ thay cho Công ty K theo đúng nội dung hợp đồng bảo lãnh 

đã ký với Ngân hàng. 

 [2.8].Về án phí: Yêu cầu khởi kiện của Ngân hàng được chấp nhận nên Công 

ty K phải chịu toàn bộ án phí kinh doanh thương mại sơ thÈm cã gi¸ ng¹ch theo quy 

định tại Điều 147 Bộ luật tố tụng dân sự; Luật phí và lệ phí; Nghị quyết số 

326/2016/UBTVQH14 ngày 30/12/2016 của Ủy ban thường vụ Quốc hội quy định về 

mức thu, miễn, giảm, thu, nộp, quản lý và sử dụng án phí và lệ phí Tòa án. Trả lại Ngân 

hàng số tiền tạm ứng án phí đã nộp. 

Vì các lẽ trên, 

QUYẾT ĐỊNH: 

Căn cứ khoản 1 Điều 30, điểm b khoản 1 Điều 35, điểm a khoản 1 Điều 39,  

Điều 147 Bộ luật Tố tụng dân sự; Điều 335, Điều 336, Điều 463, Điều 466 Bộ 

luật dân sự; Điều 90, Điều 91, Điều 95, Điều 98 Luật các tổ chức tín dụng năm 
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2010; Luật phí và lệ phí; Nghị quyết số 326/2016/UBTVQH14 ngày 30/12/2016 

của Ủy ban thường vụ Quốc hội quy định về mức thu, miễn, giảm, thu, nộp, quản 

lý và sử dụng án phí và lệ phí Tòa án. 

Xử:  

Chấp nhận yêu cầu khởi kiện của Ngân hàng thương mại cổ phần V. Buộc 

Công ty cổ phần xây dựng và phát triển K phải thanh toán cho Ngân hàng thương mại 

cổ phần V số tiền 1.677.409.591 đồng theo hợp đồng tín dụng số 310317-3527109-

01-SME ngày 19/5/2017 và khế ước nhận nợ số 310317-353527109-01-SME ngày 

19/5/2017. Trong đó, số tiền nợ gốc là 917.498.052 đồng, tiền lãi tính đến hết ngày 

27/11/2019 là 677.059.338 đồng, tiền phạt chậm trả lãi là 82.852.201 đồng. 

Kể từ ngày tiếp theo của ngày tuyên án sơ thẩm, Công ty cổ phần xây dựng và 

phát triển K còn phải tiếp tục chịu khoản tiền lãi quá hạn của số tiền nợ gốc chưa 

thanh toán theo mức lãi suất mà các bên thỏa thuận trong hợp đồng tín dụng và khế 

ước nhận nợ cho đến khi thanh toán xong nợ gốc. Trường hợp trong hợp đồng tín 

dụng, các bên có thỏa thuận về việc điều chỉnh lãi suất cho vay theo từng thời kỳ của 

Ngân hàng cho vay thì lãi suất mà khách hàng vay phải tiếp tục thanh toán cho Ngân 

hàng cho vay theo quyết định của Tòa án cũng sẽ được điều chỉnh cho phù hợp với sự 

điều chỉnh lãi suất của Ngân hàng cho vay. 

Kể từ ngày bản án có hiệu lực pháp luật, Công ty Cổ phần xây dựng và phát 

triển K không thanh toán được số tiền gốc và lãi nói trên cho Ngân hàng thương mại 

cổ phần V thì buộc ông Dương Tiến Th phải thanh toán nợ thay theo hợp đồng bảo 

lãnh số 310317-3527109-01-SME/HĐBL ngày 19/5/2017 đã ký. Trường hợp Công ty 

cổ phần xây dựng và phát triển K và ông Dương Tiến Th không thanh toán được 

khoản nợ nêu trên thì Ngân hàng thương mại cổ phần V có quyền yêu cầu Cơ quan 

thi hành án có thẩm quyền xác minh tài sản thuộc quyền sở hữu của Công ty cổ phần 

xây dựng và phát triển K và ông Dương Tiến Th để xử lý đảm bảo thanh toán nợ nêu 

trên. 

Về án phí: Công ty Cổ phần xây dựng và phát triển K phải nộp 62.322.287 

đồng án phí kinh doanh thương mại sơ thẩm. Hoàn trả Ngân hàng thương mại cổ 

phần V số tiền 25.256.000 đồng tiền tạm ứng án phí theo biên lai thu tạm ứng án phí 

số AA/2017/0001472 ngày 30/8/12019 của Chi cục thi hành án dân sự thành phố Chí 

Linh, tỉnh Hải Dương.  

Về quyền kháng cáo: Nguyên đơn có quyền kháng cáo bản án trong hạn 15 

ngày kể từ ngày tuyên án. Bị đơn, người có quyền  lợi, nghĩa vụ liên quan có quyền 

kháng cáo bản án trong hạn 15 ngày kể từ ngày nhận được bản án hoặc ngày bản án 

được niêm yết. 

Trường hợp bản án được thi hành theo quy định tại Điều 2 Luật thi hành án 

dân sự, thì người được thi hành dân sự, người phải thi hành án dân sự có quyền thỏa 

thuận thi hành án, quyền yêu cầu thi hành án, tự nguyện thi thành án hoặc bị cưỡng 

chế thi hành án theo quy định tại các Điều 6 và 9 Luật thi hành án dân sự năm 2008 

và điểm 4, điểm 5 Điều 1 Luật sửa đổi bổ sung một số điều của Luật thi hành án dân 
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sự năm 2014. Thời hiệu thi hành án được thực hiện theo quy định tại Điều 30 Luật thi 

hành án dân sự năm 2008. 

Nơi nhận: 
- VKSND thành phố Chí Linh; 

- Chi cục THADS thành phố Chí Linh 

- Các đương sự; 

- Lưu hồ sơ. 

TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ 

Thẩm phán – Chủ toạ phiên tòa 

 

 
 

   Nguyễn Văn Lâm  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 


