
 

 

                

 Ỉ   ĐỒ G    P 

Bản án số: 36/2023/DS-PT 

Ngày: 08-02-2023 

V/v tranh chấp đòi bồi thường 

thiệt hại do tài sản bị xâm 

phạm. 

CỘ G     XÃ  ỘI C Ủ  G Ĩ  VIỆ    M 

     Độc lập -  ự do -  ạnh phúc 

 

  

NHÂN DANH 

 ƯỚC CỘ G     XÃ  ỘI C Ủ  G Ĩ  VIỆ    M 

TÒA              Ỉ   ĐỒ G    P  

- Thành phần Hội đồng xét xử phúc thẩm gồm có: 

Thẩm phán - Chủ tọa phiên tòa: 

Các Thẩm phán:                          

 ng Ngu  n Ng c Vạng. 

 ng Sỹ Danh Đạt; 

Ông Lê Thành Tôn. 

- Thư ký phiên tòa:  ng Ngu  n Bảo  uốc -  hư     òa án nhân dân 

t nh Đồng  háp. 

-   i  i n  i n  i m   t nh n   n t nh  ồng Th p:  ng  han  rung 

 uốc -  i m sát vi n tham gia phi n tòa. 

 rong ngà  08/02/2023  tại tr  s   òa án nhân dân t nh Đồng  háp xét 

xử phúc thẩm công  hai v  án th  l  số 266/2022/ L  -DS ngày 20 tháng 10 

năm 2022 về “ ranh chấp đòi bồi thường thiệt hại do tài sản bị xâm phạm”.  

Do bản án dân sự sơ thẩm số 32/2022/DS-S  ngà  17 tháng 6 năm 2022 

của  òa án nhân dân hu ện Hồng Ngự bị  háng cáo. 

 heo qu ết định đưa v  án ra xét xử phúc thẩm số: 463/2022/ Đ-PT 

ngà  20 tháng 12 năm 2022 giữa các đương sự:  

1. Ngu  n đơn: Bà Ngô  hị G  sinh năm 1960; Nơi cư trú: Số A  tổ D  

ấp L  xã L  hu ện H  t nh Đồng  háp. (Có mặt) 

2. Bị đơn: 

2.1. Chị L   hị H  sinh năm 1976; Nơi cư trú: Ấp L  xã L  hu ện H  t nh 

Đồng  háp. (Vắng mặt) 
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2.2. Ông Văng Công M  sinh năm 1964; Nơi cư trú: Ấp L  xã L  hu ện 

H  t nh Đồng  háp. (Vắng mặt) 

3. Người  háng cáo: Bà Ngô  hị G là ngu  n đơn. 

 ỘI  U G VỤ   :  

- Bà Ngô Thị G, trình bày: Vào năm 1995  1996 nhà nước có giải tỏa lộ 

làng vợ chồng ông L và bà Đ có đến nhà hỏi bà mua đất đ  di dời nhà  ông bà 

nói  hi nào bà làm giấ  chủ qu ền sang t n cho bà xong (vì đất đất nà  bà mua 

của bà H1)  thì giá hiện tại mấ  ông bà L trả cho bà giá nấ . Vào năm 1996  thì 

bà đi chu  n qu ền thì bà Ngô  hị Ng c   tranh chấp. Đến năm 2004  bà được 

làm giấ  chủ qu ền thì ông L có đơn ngăn chặn  hông cho bà chu  n qu ền  

ông L cho rằng có hỏi cha của bà   dính qua đất cha bà là 36m
2
, Ủ  ban xã L 

có hỏi ông L 36m
2
 đất ông còn     ha  di dời ông L nói vào năm 1996 nhà 

nước giải tỏa  nhà ông dính vào  hu giải tỏa n n có hỏi bà đ    và nói  hi nào 

bà sang xong thì đất giá mấ  thì ông L trả cho bà giá nấ . Đến ngà  10 tháng 5 

năm 2004  Ủ  ban Hu ện cấp giấ  cho bà sự việc như vậ  thì ông L làm thinh. 

Đến năm 2008  bà   u cầu ông L và bà Đ thực hiện lời hứa trả giá trị tiền đất 

cho bà nhưng ông L bà Đ bội tính  hông trả còn thách bà đi thưa. Năm 2008  

bà đi thưa  thì có bà H  hi đó là  hó chủ tịch Ủ  ban xã L và ông M làm 

 rư ng ấp L  xã L  hai người nà  cùng xác nhận nhà ông L lùi lại phía sau vào 

năm 1993 đ   òa án xác định cột mốc ai   vào thời đi m đó thì  hông trả tiền 

đất cho bà  từ cơ s   òa án hu ện Hồng Ngự  hông chấp nhận   u cầu của bà 

n n bà có  háng cáo đến  òa án nhân dân t nh Đồng  háp nhưng vẫn   án sơ 

thẩm  n n bà mới đi  hiếu nại l n  òa án nhân dân tối cao và tìm chứng cứ. 

Đến năm 2014   hòng  inh tế - Hạ tầng hu ện H có Công văn số 

207/   &H  ngà  28 tháng 7 năm 2014 trả lời bà lộ L được làm từ năm 

1995-1996, nên ông L và bà Đ phải dời nhà vào  hoảng năm 1996  vì vậ  bà H 

và ông M đã xác nhận sai sự thật. Na  bà  iện   u cầu ông M và bà H phải bồi 

thiệt hại tổng số tiền cho bà là 310.000.000 đồng  trong đó tiền đất là 80m
2 

x 

2.000.000 đồng/m
2 
là 160.000.000 đồng  tiền tổn thất tinh thần là 50.000.000 

đồng  tiền công bà đi tìm chứng cứ là 100.000.000 đồng. 

 - Bà Lê Thị H trình bày: Cách đâ   hoảng 13 năm  bà làm  hó Chủ tịch 

Ủ  ban nhân dân xã L   hi đó bà có tiếp nhận đơn   u xác nhận căn nhà của 

ông L ấp L  xã L  có nhà   trước năm 1993  hi xác nhận bà có hỏi những 
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người cùng làm   xã trước đó là Ngu  n Văn M1  hiện tại   thành phố H  hỏi 

thăm thì Chú Sáu M2 cùng làm chức v  Chủ tịch xã nói ông L di dời nhà   

trước năm 1993  n n bà xác nhận chữ    của ông M là  hó  rư ng ấp là sự 

thật. Na  bà  hông thống nhất bồi thường thiệt hại theo   u cầu của bà G. 

- Ông Văng Công M trình bày:  rước năm 2009  ông là  hó  rư ng ấp 

L, xã L có xác nhận đơn của ông L   u cầu (xác nhận nội dung ông L có cất 

nhà trước năm năm 1993) thì ông có tới nhà ông L xác minh sự việc của ông L 

  u cầu thì ông Ngu  n Văn N là thợ  éo nhà đi dời cho ông L (nay ông N đã 

chết hiện tại còn con ông N là ông Ngu  n  rung     ấp L  xã L biết)  còn ông 

Ngu  n Văn Đ1 hiện tại   thành phố H biết và Ngu  n Văn B hiện   ấp L  xã 

L biết. Na  ông  hông thống nhất bồi thường thiệt hại theo   u cầu của bà G. 

 ại Bản án sơ thẩm số 32/DS-S  ngà  17/6/2022 của  òa án nhân dân 

hu ện Hồng Ngự đã qu ết định:  

1.  hông chấp nhận   u cầu  h i  iện của bà Ngô  hị G về việc   u 

cầu bà L   hị H và ông Văng Công M bồi thường số tiền 310.000.000 đồng 

(ba trăm mười triệu đồng). 

Ngoài ra  bản án còn tu  n về án phí  qu ền và thời hạn  háng cáo  

qu ền  nghĩa v  và thời hiệu thi hành án của các đương sự theo qu  định của 

pháp luật.  

 - Ngày 20/6/2022, bà Ngô  hị G  háng cáo  hông đồng   theo qu ết 

định của bản án sơ thẩm    u cầu xem xét lại bản án sơ thẩm theo thủ t c phúc 

thẩm. 

 -  ại phi n tòa phúc thẩm: 

Bà Ngô  hị G trình bà : Bà G giữ ngu  n  háng cáo   u cầu   u cầu bà 

H và ông M bồi thường thiệt hại số tiền 310.000.000đ. 

- Đại diện Viện  i m sát nhân dân t nh Đồng  háp phát bi u    iến về 

giải qu ết v  án: 

  Về tố t ng:  hẩm phán  Hội đồng xét xử   hư    và các đương sự  

Luật sư đều thực hiện đúng qu  định của pháp luật.  

  Về nội dung: Đề nghị  hông chấp nhận   u cầu  háng cáo của bà Ngô 

 hị G  giữ ngu  n bản án sơ thẩm 
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Sau  hi nghi n cứu các tài liệu có trong hồ sơ v  án đã được thẩm tra tại 

phi n tòa và căn cứ vào  ết quả tranh t ng tại phi n tòa. 

  Ậ  ĐỊ   CỦ        : 

 1  Bà Ngô  hị G  h i  iện   u cầu bà L   hị H và ông Văng Công M 

bồi thường thiệt hại do tài sản bị xâm phạm   òa án nhân dân hu ện Hồng Ngự 

th  l  giải qu ết là đúng thẩm qu ền.  hủ t c  háng cáo của bà G hợp lệ n n 

chấp nhận. Bà L   hị H và ông Văng Công M được triệu tập hợp lệ đến lần 

thứ hai nhưng v ng mặt  hông có l  do n n xét xử v ng mặt hai đương sự nà  

theo qu  định.  

 2  Bà G cho rằng vào  hoảng năm 1995 - 1996 vợ chồng ông L  bà Đ 

mua đất của bà G đ  di dời nhà. Năm 2008  bà G   u cầu trả tiền mua đất 

nhưng ông L  bà Đ  hông trả và xả  ra tranh chấp. Do trước đâ  bà H (ngu  n 

 hó Chủ tịch UBND xã L) và ông M (ngu  n  rư ng Ban N2) xác nhận nhà 

ông L di dời lùi về phía sau vào thời đi m năm 1993  vì vậ   òa án nhân dân 

hai cấp của t nh Đồng  háp xét xử  hông chấp nhận   u cầu của bà G về việc 

đòi ông L  bà Đ trả tiền giá trị đất đối với diện tích 80m
2
 thuộc thửa đất số 130 

(bà G cho rằng thửa đất nà  là của bà). Na  bà G   u cầu bà H và ông M bồi 

thường thiệt hại do xác nhận sai sự thật  c  th : Giá trị đất diện tích 80m
2
 là 

160.000.000đ  tiền tổn thất tinh thần 50.000.000đ  chi phí đi tìm chứng cứ 

100.000.000đ  tổng cộng 310.000.000đ. Bà H và ông M  hông đồng   trình 

bà  và   u của bà G. 

 3  Nhận thấ   bà G   u cầu ông L  bà Đ trả giá trị đất đối với diện tích 

tranh chấp 80m
2
 mà bà G cho là đất của bà chu  n nhượng cho ông L chưa trả 

tiền. Việc tranh chấp  SDĐ giữa bà G với ông L  bà Đ đã được giải qu ết tại 

Bản án dân sự phúc thẩm số 375/2008/DS   ngà  17/8/2008 của  òa án   nh 

đã  hông chấp nhận   u cầu của bà G nói tr n.  ại Văn bản số 783/ AND C-

DS ngà  08/7/2011 của  òa án nhân dân tối cao đã trả lời đơn  hiếu nại của bà 

G với nội dung  Tòa án c p    thẩm    Tòa án c p ph c thẩm  ác  ê  c   

 h i  i n của         i c    c ông L    Đ ph i t   giá t ị   t  ang t anh ch p 

     ng   Ngà  27/02/2014   òa án nhân dân tối cao ban hành Văn bản số 

156/ AND C-DS và ngà  20/12/2021   òa án nhân dân cấp cao tại  hành 

phố Hồ Chí Minh ban hành Văn bản số 2409/ B- A đều trả lời cho bà G biết 

là chưa có tài liệu chứng cứ là tình tiết mới làm căn cứ đ   háng nghị theo thủ 
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t c tái thẩm đối với Bản án dân sự phúc thẩm số 375/2008/DS   ngà  

17/8/2008 của  òa án   nh theo qu  định của pháp luật.  

Mặt  hác  theo xác nhận của nhân chứng như ông Ngu  n  rung  1, 

ông Ngu  n Văn B xác nhận vào năm 1993 thì c  N1 (cha của ông B) và ông 

T1 có tham gia  éo căn nhà của ông Lèo l về phía sau  trong  hi đó bà G xác 

định ông L  bà Đ nhận chu  n nhượng đất của bà vào  hoảng năm 1995 – 

1996. Na  tại phi n  òa phúc thẩm thì bà G thừa nhận  hông cung cấp được 

chứng cứ mới chứng minh bà H và ông M đã có l i trong việc cung cấp thông 

tin chứng cứ giải qu ết v  án tranh chấp qu ền sử d ng đất giữa bà G và ông 

L  bà Đ  hông đúng đã gâ  thiệt về hại tài sản cho bà. Vì vậ     u cầu  háng 

cáo của bà G là  hông có cơ s . 

 4  Đại diện Viện  i m sát nhân dân t nh Đồng  háp đề nghị  hông chấp 

nhận  háng cáo của bà G  giữ ngu  n bản án sơ thẩm là có cơ s  n n chấp 

nhận. 

 òa án cấp sơ thẩm xét xử đã có căn cứ n n giữ ngu  n bản án sơ thẩm  

 hông chấp nhận   u cầu  háng cáo của bà G. Các phần  hác  hông có  háng 

cáo   háng nghị có hiệu lực pháp luật. 

 5   n phí phúc thẩm: Bà G i là người cao tuổi n n được mi n tiền án 

phí theo qu  định. 

Vì các lẽ tr n; 

QUYẾ  ĐỊ  : 

Căn cứ vào  hoản 3 Điều 26  Điều 35  39  147  148   hoản 1 Điều 308 

của Bộ luật  ố t ng dân sự năm 2015; Điều  584  585  589 của Bộ luật dân sự 

năm 2015; đi m đ  hoản 1 Điều 12   Điều 26   hoản 1 Điều 29 Nghị qu ết 

326/2016/UBTVQH14 ngày 30-12-2016 của Ủ  ban  hường v   uốc hội qu  

định về án phí  lệ phí. 

1.  hông chấp nhận   u cầu  háng cáo của bà Ngô  hị G. 

Giữ ngu  n bản án dân sự sơ thẩm. 

2.  hông chấp nhận   u cầu  h i  iện của bà Ngô  hị G  về việc   u 

cầu bà L   hị H và ông Văng Công M bồi thường số tiền 310.000.000đ. 
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3. Về án phí: Bà Ngô  hị G được mi n nộp tiền án phí dân sự sơ thẩm 

và tiền án phí dân sự phúc thẩm.  

Bà L   hị H và ông Văng Công M  hông phải chịu tiền án phí dân sự sơ 

thẩm. 

 rường hợp bản án được thi hành theo qu  định tại Điều 2 Luật  hi 

hành án dân sự thì người được thi hành án  người phải thi hành án có qu ền 

thỏa thuận thi hành án    u cầu thi hành án  tự ngu ện thi hành án hoặc bị 

cưỡng chế thi hành án theo qu  định tại các Điều 6  7  7a  7b và 9 Luật  hi 

hành án dân sự; thời hiệu thi hành án được thực hiện theo qu  định tại Điều 30 

Luật  hi hành án dân sự. 

Bản án phúc thẩm có hiệu lực pháp luật    từ ngà  tu  n án./. 

Nơi nhận: 

- V SND t nh Đồng  háp; 

-  hòng   NV và  HA  AND t nh Đ ; 

-  AND hu ện Hồng Ngự; 

- Chi c c  HADS hu ện Hồng Ngự; 

- Đương sự; 

- Lưu: V   HSVA   DS. 

 M.  ỘI ĐỒ G XÉ  XỬ P ÚC   ẨM 

  ẨM P    - C Ủ  Ọ  P IÊ      

 

 

 

 

 guyễn  gọc Vạng                    

 


