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 V/v Tranh chấp ranh giới  

 quyền sử dụng đất 

NHÂN DANH 

NƯỚC CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

TÒA ÁN NHÂN DÂN TỈNH ĐỒNG THÁP 

- Thành phần Hội đồng xét xử phúc thẩm gồm có: 

Thẩm phán - Chủ tọa phiên tòa:    ng Nguy n Ng c Th ng 

Các Thẩm phán:                             ng Lê Hồng Nước 

 Bà Nguy n Thị Vĩnh 

- Thư ký phiên toà:  ng Hồ  uốc Thái – Thư    Tòa án nhân dân tỉnh 

 ồng Tháp. 

- Đại diện Viện kiểm sát nhân dân tỉnh Đồng Tháp tham gia phiên toà: 

 ng Bùi Văn Thân -  Kiểm sát viên.  

Vào các ngày 12 và 19 tháng 12 năm 2017 tại trụ sở Tòa án nhân dân tỉnh 

 ồng Tháp xét xử phúc thẩm c ng  hai vụ án thụ l  số: 188/2017/TLPT-DS 

ngày 09 tháng 10 năm 2017, về việc “Tranh chấp ranh giới quyền sử dụng đất”. 

Do bản án dân sự sơ thẩm số: 35/2017/DS-ST ngày 15 tháng 8 năm 2017 

của Tòa án nhân dân huyện C bị  háng cáo; 

Theo  uyết định đưa vụ án ra xét xử phúc thẩm số: 274/2017/  -PT ngày 

24 tháng 10 năm 2017 giữa các đương sự: 

- Nguyên đơn: Nguy n Minh H, sinh năm 1942.  

 ịa chỉ cư trú: Tổ 01, ấp T, xã TB, huyện C, tỉnh  ồng Tháp. 

Người đại diện hợp pháp của ông H: Ông Nguy n Phước C, sinh năm 

1984.  ịa chỉ cư trú: Tổ 01, ấp T, xã TB, huyện C, tỉnh  ồng Tháp. Là đại diện 

theo uỷ quyền (Văn bản uỷ quyền ngày 10/5/2014). 

Người bảo vệ quyền và lợi ích hợp pháp của ông H: Luật sư Trần Văn N – 

Văn phòng luật sư B,  oàn luật sư tỉnh  ồng Tháp.  

- Bị đơn: Lê Thị H, sinh năm 1949; 

 ịa chỉ cư trú: Ấp T, xã TB, huyện C, tỉnh  ồng Tháp. 

Người đại diện hợp pháp của bà H: Ông Hứa Văn   – 1967, địa chỉ cư trú: 

Ấp K, xã TK, Thành phố S, tỉnh  ồng Tháp. Là đại diện theo uỷ quyền (Văn bản 

uỷ quyền ngày 15/12/2017). 

 - Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan: Lê Minh N1, sinh năm: 1969 

 ịa chỉ cư trú: Ấp T, xã TB, huyện C, tỉnh  ồng Tháp. 

Người đại diện hợp pháp của anh N1: Ông Hứa Văn   – 1967, địa chỉ cư 

trú: Ấp K, xã TK, Thành phố S, tỉnh  ồng Tháp. Là đại diện theo uỷ quyền (Văn 

bản uỷ quyền ngày 04/12/2017). 
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- Người kháng cáo: Ông Nguy n Minh H. 

NỘI   NG V  ÁN: 

- Nguyên đơn  ng Nguy n Minh H có người đại diện theo ủy quyền là ông 

Nguy n Phước C trình bày: 

Nguồn gốc phần đất tranh chấp ranh là của mẹ ông H để lại, đất thuộc thửa 

số 511a, 511b, diện tích 2.000m
2
 và thửa 60, diện tích 1.347m

2
, ông H sử dụng từ 

năm 1975 cho đến năm 2010 được cấp giấy chứng nhận quyền sử dụng đất đối 

với thửa 60; còn thửa 511a, 511b đến nay chưa được cấp Giấy chứng nhận quyền 

sử dụng đất. 

Phần đất ông H đang sử dụng thuộc thửa số 511a, 511b giáp ranh với đất bà 

Lê Thị H giữa hai thửa đất này trước đây có một mương ranh nhưng ông H đã 

sang lấp mương ranh này vào năm 2004, sang lấp cát  hoảng 20 ghe mỗi ghe có 

giá trị là 2.000.000 đồng. Trong quá trình sử dụng, đất của ông H bị thiếu nên ông 

H yêu cầu bà Lê Thị H trả lại cho  ng Nguy n Minh H phần đất ranh đã lấn 

chiếm là 600m
2
 đo đạc thực tế là 609.7m

2
 theo phạm vi các mốc 1,2,3,4,5,6,7,8 

và xác định đường ranh đất theo các mốc 2,3,4,5 của sơ đồ đạc ngày 29/6/2015. 

Tuy nhiên, sau đó ông H thay đổi yêu cầu  hởi  iện, ông H chỉ yêu cầu xác 

định ranh từ mốc 1, 2, 3, A, B, C, 6, 7 và 8, qua đo đạc thực tế diện tích tranh 

chấp là 306,4m
2
 theo sơ đồ đo đạc ngày 10/8/2017.  ồng thời, ông H yêu cầu bà 

Lê Thị H bồi hoàn tiền giá trị san lấp cát là 20.000.000 đồng. 

- Người đại diện theo ủy quyền của bà Lê Thị H, anh Lê Minh N1 là anh 

Hứa Văn   trình bày: 

Nguồn gốc đất là của bà Nguy n Thị H1 (mẹ bà H) để lại cho bà H đất 

thuộc thửa số 510a, 510b diện tích 1.865m
2
 đất, bà Lê Thị H đứng tên giấy chứng 

nhận quyền sử dụng đất, tiếp giáp với đất bà H là đất  ng Nguy n Minh H. Giữa 

đất của bà Lê Thị H và ông Nguy n Minh H là có một con mương ranh nhưng 

nay mương ranh này đã được ông H san lấp một phần từ mí lộ đến mốc 8. Nay 

ông Nguy n Minh H yêu cầu bà Lê Thị H trả lại phần đất đã lấn chiếm là 306,4m
2
 

bà H  h ng đồng  , l  do bà Lê Thị H  h ng có lấn chiếm. Yêu cầu xác định 

đường ranh đất theo các mốc 1,8,7,6 theo sơ đồ đo đạc thực tế ngày 10/8/2017 và 

giữ nguyên hiện trạng. 

- Tại bản án sơ thẩm số 35/2017/DS-ST ngày 15 tháng 8 năm 2017 của 

Toà án nhân dân huyện C đã xử: 

1. Kh ng chấp nhận toàn bộ yêu cầu  hởi  iện của  ng Nguy n Minh H về 

việc yêu cầu xác định ranh đất với bà Lê Thị H là đường thẳng từ các mốc 1, 2, 3, 

A, B, C, 6, 7 đến mốc 8 theo sơ đồ đo đạc ngày 10/8/2017. 

2. Giữ nguyên hiện trạng phần ranh đất tranh chấp xác định ranh đất giữa 

đất  ng Nguy n Minh H với bà Lê Thị H là đường thẳng tại vị trí các mốc được 

nối từ trụ mốc 1, 8, 7 đến mốc 6 theo sơ đồ đo đạc ngày 10/8/2017. 

Các bên đương sự có nghĩa vụ t n tr ng và sử dụng ranh đất đã xác định. 

Các chướng ngại vật lấn qua ranh đất được xác định theo  h ng gian và lòng đất, 

theo chiều thẳng đứng của ranh đất, nếu bên nào vi phạm có trách nhiệm tháo dở, 

di dời ra  hỏi để sử dụng ranh giới quyền sử dụng đất đúng theo quy định của 

pháp luật. 
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3. Về án phí: Buộc  ng Nguy n Minh H phải nộp 300.000 đồng tiền án phí 

dân sự sơ thẩm.  ược  hấu trừ vào tiền tạm ứng án phí 700.000 đồng theo biên 

lai thu số 009830 ngày 02/10/2012 tại Chi cục Thi hành án dân sự huyện C, tỉnh 

 ồng Tháp. Ông H được nhận lại 400.000 đồng tiền tạm ứng án phí. 

Ông Nguy n Minh H phải nộp 2.279.000 đồng lệ phí đo đạc và 500.000 

đồng lệ phí xem xét thẩm định ngày 29/6/2015 (ông H nộp xong). 

Ngoài ra bản án sơ thẩm còn tuyên thời hạn, quyền  háng cáo và quyền, 

nghĩa vụ, thời hiệu thi hành án của các đương sự. 

- Sau  hi xét xử sơ thẩm, ngày 28/8/2017,  ng Nguy n Minh H kháng cáo 

toàn bộ bản án sơ thẩm số 35/2017/DS-ST ngày 15 tháng 8 năm 2017 của Tòa án 

nhân dân huyện C; Viện trưởng Viện  iểm sát nhân dân huyện C  háng nghị. 

- Tại phiên tòa phúc thẩm anh C đại diện cho ông H giữ nguyên yêu cầu 

 háng cáo và đề nghị Hội đồng xét xử xem xét. 

- Tại phiên tòa phúc thẩm anh   đại diện cho bà H và anh N1  h ng chấp 

nhận yêu cầu  háng cáo của ông H.  

- Luật sư N phát biểu: Phần đất tranh chấp ranh có một mương ranh do ông 

H đào và sử dụng dẫn nước tưới vườn cây phía sau, hiện nay dùng để thải phân 

heo và thuộc quyền sử dụng của ông H. Diện tích đất thực tế ít hơn so với giấy 

chứng nhận quyền sử dụng đất đã cấp cho ông H.  

Tòa án cấp sơ thẩm  h ng đưa các thành viên trong hộ của ông H là vi 

phạm tố tụng.  ồng thời xác định ranh là ½ con mương nhưng tuyên  h ng chấp 

nhận toàn bộ yêu cầu  hởi  iện của ông H là vi phạm tố tụng. 

 ề nghị Hội đồng xét xử xem xét.  

 ại diện Viện  iểm sát nhân dân tỉnh  ồng Tháp phát biểu: Từ  hi thụ l  

vụ án và quá trình giải quyết vụ án Thẩm phán thụ l  giải quyết vụ án đúng các 

quy định pháp luật.  uá trình giải quyết vụ án và tại phiên tòa Hội đồng xét xử 

phúc thẩm đã tiến hành đúng trình tự thủ tục tố tụng theo quy định pháp luật. Các 

đương sự chấp hành tốt nội quy phiên tòa. Tại phiên tòa phúc thẩm đại diện Viện 

 iểm sát rút toàn bộ  háng nghị của Viện trưởng Viện  iểm sát nhân dân huyện 

C. Về đường lối xét xử, Viện  iểm sát đề nghị  h ng chấp nhận yêu cầu  háng 

cáo của ông H, giữ nguyên bản án sơ thẩm.  

NH N Đ NH CỦA TÒA ÁN: 

Sau  hi nghiên cứu các tài liệu và chứng cứ có trong hồ sơ, được thẩm tra 

tại phiên tòa, căn cứ vào  ết quả tranh luận tại phiên tòa, lời phát biểu của đại 

diện Viện  iểm sát, Hội đồng xét xử nhận định: 

[1] Phần đất tranh chấp ranh có nguồn gốc là của  ng bà của ông H và của 

bà H, h  để lại cho ông H, bà H sử dụng, đất giáp ranh với nhau, phần tranh chấp 

thuộc phạm vi các mốc 1,2,3, A, B, C, 6, 7, 8 về mốc 1. Hai bên đều thừa nhận 

có một con mương tuy nhiên bên ông H cho rằng con mương này là hoàn toàn 

thuộc quyền sử dụng của ông H nhưng bên bà H cho rằng mương là mương ranh 

chung, thuộc quyền sử dụng chung của hai bên, đã sử dụng trên 30 năm  h ng có 

tranh chấp. Tuy nhiên ông H là nguyên đơn nhưng  ng  h ng cung cấp được 

chứng cứ gì để chứng minh đây là mương thuộc quyền sử dụng riêng của  ng. 
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[2] Ông H cho rằng diện tích đất thực tế thiếu so với giấy chứng nhận 

quyền sử dụng đất cấp cho  ng, tuy nhiên phạm vi tranh chấp ranh thuộc phạm vi 

03 thửa đất số 60, 511a, 511b nhưng ông H chỉ được cấp giấy chứng nhận quyền 

sử dụng đất thửa số 60, còn thửa 511a và 511b thì chưa được cấp giấy chứng 

nhận quyền sử dụng đất nên  h ng có cơ sở chấp nhận. 

[3] Phần ông H yêu cầu bà H trả 20 triệu đồng nhưng ông H không có yêu 

cầu trong đơn  hởi  iện, Tòa án cấp sơ thẩm chưa giải quyết nên Tòa án cấp 

phúc thẩm  h ng xem xét. 

[4] Việc xác định ranh là ½ con mương nhưng Tòa án cấp sơ thẩm tuyên 

 h ng chấp nhận toàn bộ  hởi  iện của ông H là  h ng đúng, nên Tòa án cấp sơ 

thẩm cần rút  inh nghiệm. Hội đồng xét xử phúc thẩm sửa lại cách tuyên án. 

Với những nhận định như đã nói trên Hội đồng xét xử chấp nhận rút  háng 

nghị của đại diện Viện  iểm sát;  h ng chấp nhận  háng cáo của ông H, giữ 

nguyên bản án sơ thẩm. 

 Do  h ng chấp nhận  háng cáo nên ông H phải chịu án phí dân sự phúc 

thẩm.  

 Vì các l  trên; 

Q YẾT Đ NH 

 Căn cứ  hoản 1  iều 308 Bộ luật tố tụng dân sự năm 2015;     

 - Chấp nhận việc rút  háng nghị của Viện  iểm sát. 

 - Kh ng chấp nhận  háng cáo của ông Nguy n Minh H. 

 - Giữ nguyên bản án sơ thẩm.  

 p dụng  iều 203 Luật đất đai;  iều 175 Bộ luật dân sự năm 2015;  iều 

147,  hoản 1  iều 148 Bộ luật tố tụng dân sự năm 2015; Nghị quyết 326 của Ủy 

ban Thường vụ  uốc hội; Pháp lệnh án phí, lệ phí Tòa án số 10/2009/PL-

UBTV H12 ngày 27/02/2009 của Ủy ban Thường vụ  uốc hội  hóa  II.    

 Tuyên xử:  

1. Chấp nhận một phần yêu cầu  hởi  iện của  ng Nguy n Minh H về việc 

yêu cầu xác định ranh đất với bà Lê Thị H là đường thẳng từ các mốc 1, 2, 3, A, 

B, C, 6, 7 đến mốc 8 theo sơ đồ đo đạc ngày 10/8/2017. 

2. Xác định ranh giới quyền sử dụng đất giữa đất  ng Nguy n Minh H với 

bà Lê Thị H là các đoạn thẳng được nối từ các mốc 1, 8, 7 đến mốc 6 (theo Biên 

bản xem xét thẩm định tại chỗ ngày 29/6/2015 và sơ đồ đo đạc ngày 10/8/2017). 

Các bên đương sự có nghĩa vụ t n tr ng và sử dụng ranh đất đã xác định. 

Các chướng ngại vật lấn qua ranh đất được xác định theo  h ng gian và lòng đất, 

theo chiều thẳng đứng của ranh đất, nếu bên nào vi phạm có trách nhiệm tháo dở, 

di dời tài sản, vật  iến trúc (nếu có) ra  hỏi đất để sử dụng ranh giới quyền sử 

dụng đất đúng theo quy định của pháp luật. 

3. Về án phí, lệ phí:  

- Buộc  ng Nguy n Minh H phải nộp 300.000 đồng tiền án phí dân sự sơ 

thẩm nhưng được  hấu trừ vào tiền tạm ứng án phí 700.000 đồng theo biên lai thu 

số 009830 ngày 02/10/2012 của Chi cục Thi hành án dân sự huyện C. Ông H 

được nhận lại 400.000 đồng tiền tạm ứng án phí. 
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- Ông Nguy n Minh H phải nộp 2.279.000 đồng lệ phí đo đạc và 500.000 

đồng lệ phí xem xét thẩm định, tại chỗ ngày 29/6/2015 (ông H nộp và chi xong). 

- Buộc  ng Nguy n Minh H phải nộp 300.000 đồng tiền án phí dân sự phúc 

thẩm nhưng được  hấu trừ vào tiền tạm ứng án phí 300.000 đồng theo biên lai thu 

số 12078 ngày 28/8/2017 của Chi cục Thi hành án dân sự huyện C (do Nguy n 

Thị Ng c O nộp thay).  

Các phần còn lại của bản án sơ thẩm  h ng có  háng cáo,  háng nghị có 

hiệu lực pháp luật  ể từ ngày hết thời hạn  háng cáo,  háng nghị. 

Trong trường hợp bản án, quyết định được thi hành theo quy định tại  iều 

2 Luật Thi hành án dân sự thì người được thi hành án dân sự, người phải thi hành 

án dân sự có quyền thỏa thuận thi hành án, quyền yêu cầu thi hành án, tự nguyện 

thi hành án hoặc bị cưỡng chế thi hành án theo quy định tại các  iều 6, 7, 7a, 7b 

và 9 Luật Thi hành án dân sự; thời hiệu thi hành án dân sự được thực hiện theo 

quy định tại  iều 30 Luật thi hành án dân sự. 

Bản án phúc thẩm có hiệu lực pháp luật  ể từ ngày tuyên án./. 

Nơi nhận: 

- Phòng KT TAND Tỉnh  T; 

- VKSND Tỉnh  T; 

- TAND huyện C; 

- Chi cục THADS C; 

-  ương sự; 

- Lưu: VT, HSVA, TDS. 
 

TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ PHÚC THẨM 

THẨM PHÁN-CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 

(Đã ký) 

Nguyễn Ngọc Thông 

 


