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NHÂN DANH 

NƯỚC CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 
 

TÒA ÁN NHÂN DÂN TỈNH ĐẮK LẮK 

- Thành phần Hội đồng xét xử phúc thẩm gồm có: 

Thẩm phán - Chủ tọa phiên tòa:  Ông Hoàng Kim Khánh 

Các Thẩm phán: Ông Nguyễn Đình Triết. 

 ÔNg Y Thông Kbuôr. 

- Thư ký phiên tòa: Ông Dương Công Bình - Thư ký TAND tỉnh Đắk Lắk. 

- Đại diện Viện kiểm sát nhân dân tỉnh Đắk Lắktham gia phiên tòa: Bà Lê 

Thị Bích Thủy - Kiểm sát viên. 

Ngày 26 tháng 6 năm 2019, tại trụ sở Tòa án nhân dân tỉnh Đắk Lắk xét xử 

phúc thẩm công khai vụ án hình sự thụ lýsố 63/HSPT ngày 17/5/2019  đối với bị 

cáo Phạm Thanh T sinh năm 1995, bị cáo Nguyễn Ngọc H sinh năm 1993, do có 

kháng cáo của các bị cáo và kháng nghị của Viện kiểm sát nhân dân huyện Ea Kar 

đối với bản án hình sự sơ thẩm số 09/2019/HSST ngày 10/4/2019 của Tòa án nhân 

dân huyện Ea Kar, tỉnh Đắk Lắk. 

Bị cáo có kháng cáo: 

1. Phạm Thanh T (tên gọi khác: C)– sinh năm: 1995; Nơi sinh: huyện Ea 

Kar, tỉnh Đắk Lắk. 

Nơi đăng ký hộ khẩu thường trú và chỗ ở hiện nay: Thôn S, xã E, huyện E, 

tỉnh Đắk Lắk. Nghề nghiệp: Làm nông; Trình độ văn hóa: 12/12; Dân tộc: Kinh; 

Giới tính: Nam; Tôn giáo: Không; Quốc tịch: Việt Nam. 

Con ông Phạm Thanh M,sinh năm: 1958 và con bà Phạm Thị C,sinh năm: 

1957; bị cáo chưa có vợ con, hiện bố mẹ bị cáo trú tại: Thôn S, xã E, huyện E, tỉnh 

Đắk Lắk. 

Tiền án: Bị cáo có 01 tiền án theo bản án số 24/2016/HSPT ngày 20/5/2016 

của Tòa án nhân dân tỉnh Lào Cai tuyên phạt 01 (một) năm tù về tội “Trộm cắp tài 

sản”. 

Tiền sự: Không;  
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Bị cáo bị tạm giữ, tạm giam từ ngày 03/05/2018 đến nay. Có mặt tại phiên 

tòa. 

2. Nguyễn Ngọc H (tên gọi khác: HĐ) – sinh năm: 1993; Nơi sinh: huyện 

Ea Kar, tỉnh Đắk Lắk.  

Nơi đăng ký hộ khẩu thường trú và chỗ ở hiện nay: Tổ dân phố M, thị trấn 

E, huyện E, tỉnh Đắk Lắk. Nghề nghiệp: Làm nông; Trình độ văn hóa: 12/12; Dân 

tộc: Kinh; Giới tính: Nam; Tôn giáo: Không; Quốc tịch: Việt Nam; 

Con ông: Nguyễn Văn Đ,sinh năm: 1963 và con bà Nguyễn Thị Minh T,sinh 

năm: 1971; bị cáo chưa có vợ con. Hiện nay bố mẹ bị cáo đang cư trú tại: Tổ dân 

phố 1, thị trấn E, huyện E, tỉnh Đắk Lắk. 

Tiền án: 02 tiền án. 

- Tiền án thứ nhất: Bản án số 41/2013/HSST ngày 06/02/2013 của Tòa án 

nhân dân thành phố Nha Trang tuyên phạt 30 tháng tù nhưng cho hưởng án treo về 

tội “Cướp giật tài sản” (đã chấp hành xong thời gian thử thách vào ngày 

17/7/2017). 

- Tiền án thứ hai: Bản án số 187/2018/HSST ngày 12/7/2018 của Tòa án nhân 

dân thành phố Thủ Dầu Một tỉnh Bình Dương tuyên phạt 01 (một) năm 06 (sáu) 

tháng tù về tội “Lạm dụng tín nhiệm chiếm đoạt tài sản”.  

Nhân thân: Tại bản án số 97/2013/HSST ngày 09/4/2013 của Tòa án nhân dân 

thành phố Nha Trang tuyên phạt 12 tháng tù nhưng cho hưởng án treo về tội “Tiêu 

thụ tài sản do người khác phạm tội mà có”. Đã chấp hành xong và thuộc trường 

hợp đương nhiên được xóa án tích. 

Hiện bị cáo đang chấp hành án tại Trại giam Đắk Plao, tỉnh Đắk Nông theo 

bản án số 187/2018/HSST ngày 12/7/2018 của Tòa án nhân dân thành phố Thủ 

Dầu Một, tỉnh Bình Dương. Có mặt tại phiên tòa. 

NỘI DUNG VỤ ÁN: 

Theo các tài liệu có trong hồ sơ vụ án và diễn biến tại phiên tòa, nội dung vụ 

án được tóm tắt như sau: 

Ngày 05/10/2017 ông Nguyễn Văn Đ cùng bạn gái là chị Đặng Thị H1 thuê 

phòng số 5 và ông Nguyễn Văn K thuê phòng số 3 của Nhà nghỉ S thuộc Tổ dân 

phố B, thị trấn E, E, Đắk Lắk do bà Hồ Thị T2 làm chủ. Ngày 07/10/2017, ông 

Nguyễn Văn Đ, chị Đặng Thị H1, ông Nguyễn Văn K và Phạm Thanh T cùng 

nhiều người khác đi chơi tại thôn M, xã E, huyện E, Đắk Lắk thì ông Đ có nói chị 

H1, ông K về phòng trọ lấy tiền nên T biết ông Đ có tiền cất giấu tại Nhà nghỉ S và 

nảy sinh ý định trộm cắp tiền của ông Đ. Khoảng 01 giờ ngày 09/10/2017 Phạm 

Thanh T rủ Nguyễn Ngọc H trộm cắp tiền của ông Đ, H đồng ý và cả hai đã bàn 

bạc, lên kế hoạch trộm cắp tiền của ông Đ tại phòng số 4 nhà nghỉ S. Khoảng 08 

giờ cùng ngày, T và H đến quán cà phê N ở Tổ dân phố B, thị trấn E, huyện E, tỉnh 

Đắk Lắk bàn bạc lên kế hoạch tiếp cho việc trộm cắp tiền của ông Đ, cụ thể: H ở 
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phòng trọ số 4 Nhà nghỉ S để chờ thời cơ thích hợp cậy cửa, đột nhập vào phòng số 

5 của ông Đ lấy trộm tiền, T có nhiệm vụ tung tin H đi tỉnh Gia Lai nhằm tạo 

chứng cứ ngoại phạm, đồng thời chuẩn bị các công cụ cần thiết cho H gây án và 

giám sát, theo dõi ông Đ để thông báo cho H biết. Đến khoảng 10 giờ ngày 

09/10/2017, H về ở lại phòng số 4 của T, còn T khóa cửa (khóa nắm đấm) đi ra 

ngoài. Khoảng 18 giờ cùng ngày, T quay về Nhà nghỉ S gặp bà Hồ Thị T2 nói với 

bà T2 là H đã đi tỉnh Gia Lai, tiếp đó T vào phòng đưa cho H đôi găng tay, khăn bịt 

mặt để H sử dụng trong quá trình gây án rồi T tiếp tục đi ra ngoài. Khoảng 20 giờ 

30 cùng ngày, T về phòng đưa cho H chiếc điện thoại di động của T để liên lạc. 

Sau đó, T đi chơi cùng với ông Đ, chị H1, anh Ngô Đình H2 và một số người khác 

tại nhà ông Nguyễn Đức B. T đi theo giám sát ông Đ và thông báo cho H biết. 

Trong khoảng thời gian từ 22 giờ 20 đến 22 giờ 30 ngày 09/10/2017, T mượn máy 

điện thoại của anh H2 nhắn cho H nhiều tin nhắn với nội dung là “Đ đã vào sòng 

bạc, lấy tiền đi”. Khoảng 01 giờ ngày 10/10/2017, H tiếp tục nhận được tin nhắn 

của T với nội dung “Đ cùng T và một số người khác lên thành phố B chơi, bạn làm 

đi”. Sau đó, H đeo găng tay, bịt mặt rồi đi ra nhà tắm chung của Nhà nghỉ S lấy 01 

móc phơi quần áo bằng kim loại rồi bẻ thành nhiều đoạn. Tiếp đó, H đến cửa sổ 

phòng số 5 của ông Đ, sử dụng đoạn kim loại cạy mở chốt cửa sổ, trèo vào phòng 

và đóng cửa sổ lại. H dùng đèn pin của điện thoại di động soi thì phát hiện 01 ba lô 

của ông Đ để trên đầu giường, H mở ba lô thấy có 06 (sáu) cọc tiền được buộc 

bằng dây thun giấu trong chiếc quần Jean. H lấy hết số tiền của ông Đ rồi đi ra 

bằng cửa chính (khóa nắm đấm), trở về phòng trọ của T, bỏ tiền vào túi xách rồi 

leo tường rào phía sau Nhà nghỉ S ra ngoài. H đi đến quán cà phê Suối Mơ bỏ 

hoang thuộc Tổ dân phố M, thị trấn E, huyện E, tỉnh Đắk Lắk vứt găng tay, khăn 

bịt mặt xuống suối rồi H đi bộ đến cổng Bệnh viện đa khoa khu vực 333, huyện E 

thuê xe taxi của anh Nguyễn Văn K chở lên thành phố B. Khi đến trước cổng siêu 

thị C, thành phố B thì H xuống xe. Sau đó, H gọi xe taxi khác (không xác định chủ 

xe) để chở đến nhà anh Nguyễn Quang Q (Sinh năm 1993, trú buôn K, xã E, huyện 

B, tỉnh Đắk Lắk). Trên đường đi, H lấy tiền ra kiểm tra thì thấy có 05 cọc tiền là 

loại mệnh giá 500.000đ (Năm trăm ngàn đồng), mỗi cọc là 50.000.000đ (Năm 

mươi triệu đồng) và 01 cọc tiền 50.000.000đ (Năm mươi triệu đồng) gồm 100 tờ 

mệnh giá 200.000đ (Hai trăm nghìn đồng), 60 tờ mệnh giá 500.000đ (Năm trăm 

nghìn đồng), tổng cộng 06 cọc tiền là 300.000.000đ (Ba trăm triệu đồng). Khi gặp 

anh Quý, H đưa cho Q số tiền 2.000.000đ (Hai triệu đồng) nhờ mua đồ dùng cá 

nhân, tiếp đó H mua tặng Q 01 đồng hồ đeo tay trị giá 800.000đ (Tám trăm ngàn 

đồng) và trả nợ cho Q số tiền 11.000.000đ (Mười một triệu đồng) thì anh Q sử 

dụng số tiền này chuộc xe mô tô biển số 47S1-074.58. Đến khoảng 23 giờ cùng 

ngày, H mua xe mô tô biển số 47S1-074.58 của anh Q với giá 13.000.000đ (Mười 

ba triệu đồng) sử dụng làm phương tiện đi thành phố Hồ Chí Minh. Khi đến thành 

phố Hồ Chí Minh, H liên lạc với T để hỏi về vụ việc trên thì T cho biết ông Đ báo 
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bị mất trộm số tiền 700.000.000đ (Bảy trăm triệu đồng), Công an đang điều tra. H 

nói với T chỉ lấy được của ông Đ số tiền 300.000.000đ (Ba trăm triệu đồng) và yêu 

cầu gặp T để chia tiền nhưng T không đồng ý do đang bị cơ quan Công an nghi 

vấn. Sau đó, H đã dùng số tiền còn lại là khoảng 260.000.000đ (Hai trăm sáu mươi 

triệu đồng) chơi cá độ bóng đá qua mạng và bị thua hết và H bán luôn xe mô tô 

biển số 47S1-074.58 và đồng hồ cho một người không rõ nhân thân lai lịch ở thành 

phố Hồ Chí Minh lấy tiền tiêu xài cá nhân hết. 

Tại bản án số 09/2019/HSST ngày 10/4/2019 của Tòa án nhân dân huyện Ea 

Kar đã quyết định:  

Tuyên bố các bị cáo Phạm Thanh T và bị cáo Nguyễn Ngọc H phạm tội 

“Trộm cắp tài sản”. 

Căn cứ Điểm a, Khoản 3 Điều 173; điểm a, h khoản 1 Điều 52, điểm s Khoản 

1 Điều 51Bộluật hình sự. Xử phạt bị cáo Phạm Thanh T09 (chín) năm 06 (sáu) 

tháng tù. Thời gian chấp hành hình phạt tù tính từ ngày bắt tạm giữ, tạm giam ngày 

03/5/2018. 

Căn cứđiểm a Khoản 3 Điều 173; điểm a, h Khoản 1 Điều 52; điểm b, s 

Khoản 1, Khoản 2 Điều 51 Bộ luật hình sự.Xử phạt bị cáo Nguyễn Ngọc H09 

(chín) năm tù. 

Căn cứ Khoản 1 Điều 56 Bộ luật hình sự tổng hợp hình phạt đối vớibản án số 

187/2018/HSST ngày 12/7/2018 của Tòa án nhân dân thành phố Thủ Dầu Một tỉnh 

Bình Dương. Buộc bị cáo phải chấp hành hình phạt chung của hai bản án là 10 

(mười) năm 06 (sáu) tháng tù.Thời hạn chấp hành hình phạt tùtính từ ngày bắt tạm 

giam ngày 29/12/2017. 

Thời gian bị cáo đã chấp hành hình phạt tù của bản án trước sẽ được khấu trừ 

vào thời hạn chấp hành hình phạt chung của hai bản án. 

Về trách nhiệm dân sự:Căn cứ vào các Điều 288; Điều 583; Điều 587; Điều 

588 và Điều 589 Bộ luật dân sự. 

Buộc các bị cáo Phạm Thanh T và bị cáo Nguyễn Ngọc H phải có trách nhiệm 

liên đới bồi thường cho bị hại ông Nguyễn Văn Đ số tiền 300.000.000đ (trong đó 

theo phần là mỗi bị cáo phải chịu là 150.000.000 đồng/bị cáo). Bị cáo H được khấu 

trừ vào số tiền 5.000.000 đồng đã bồi thường trước theo biên lai thu tiền số 

AA/2010/0007607 ngày 09/4/2019 tại Chi cục Thi hành án dân sự huyện E. 

Trường hợp một trong hai bị cáo đã thực hiện toàn bộ nghĩa vụ đối với bị hại 

thì có quyền yêu cầu người có nghĩa vụ liên đới còn lại phải thực hiện nghĩa vụ 

liên đới của họ đối với mình. Hoặc có quyền khởi kiện bằng một vụ án dân sự khác 

khi có yêu cầu. 

Ngoài ra, bản án còn tuyên xử lý vật chứng, về án phí và quyền kháng cáo 

theo quy định của pháp luật. 

 Ngày 22/4/2019 bị cáo Phạm Thanh T kháng cáo xin giảm nhẹ hình phạt tù 

và xin giảm mức bồi thường. 
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  Ngày 22/4/2019 bị cáo Nguyễn Ngọc H kháng cáo giảm nhẹ hình phạt tù. 

  Ngày 25/4/2019, Viện trưởng viện kiểm sát nhân dân huyện Ea Kar có 

quyết định kháng nghị phúc thẩm số 01/QĐ –KNPT đối với bản án hình sự sơ 

thẩm số 09/HSST ngày 10/4/2019 của Tòa án nhân dân huyện Ea Kar. Đề nghị Tòa 

án nhân dân tỉnh Đắk Lắk xét xử vụ án theo thủ tục phúc thẩm theo hướng tăng 

hình phạt đối với bị cáo Nguyễn Ngọc H và buộc bị cáo Nguyễn Ngọc H phải bồi 

thường toàn bộ thiệt hại số tiền 300.000.000đ (ba trăm triệu đồng) cho anh Nguyễn 

Văn Đ. 

Tại phiên toà phúc thẩm, các bị cáo đã khai nhận toàn bộ hành vi phạm tội 

của mình đúng như nội dung bản cáo trạng và bản án sơ thẩm đã nêu. Đồng thời 

vẫn giữ nguyên nội dung đơn kháng cáo.  

Tại phiên tòa đại diện Viện kiểm sát nhân dân tỉnh Đăk Lăk đã phân tích, 

đánh giá tính chất, mức độ hành vi phạm tội của bị cáo và cho rằng Tòa án cấp sơ 

thẩm đã xét xử bị cáo Phạm Thanh T, bị cáo Nguyễn Ngọc H về tội “Trộm cắp tài 

sản” theo điểm a khoản 3 Điều 173 là có căn cứ, đúng người, đúng tội, đúng pháp 

luật.  

Xét mức hình phạt 09 năm 06 tháng tù mà Tòa án cấp sơ thẩm đã tuyên phạt 

bị cáo Phạm Thanh T là tương xứng với hành vi phạm tội của bị cáo, nên đề nghị 

Hội đồng xét xử không chấp nhận kháng cáo xin giảm nhẹ hình phạt của bị cáo. 

Đối với mức hình phạt 09 năm tù mà Tòa án cấp sơ thẩm tuyên phạt bị cáo Nguyễn 

Ngọc H là có phần nhẹ, chưa tưng xứng. Bởi lẽ: bị cáo H là đồng phạm với vai trò 

là người thực hành tích cực, bị cáo trực tiếp cạy cửa, đột nhập vào nhà để chiếm 

đoạt toàn bộ số tiền 300.000.000 đồng và sau đó mang đi tiêu xài cá nhân hết. Vì 

vậy cần đánh giá mức độ thực hiện hành vi phạm tội của bị cáo H là ngang bằng 

hoặc cao hơn bị cáo T thì mới phù hợp. Do đó xét kháng nghị tăng hình phạt của 

Viện kiểm sát nhân dân huyện Ea Kar là có căn cứ, nên đề nghị Hội đồng xét xử 

chấp nhận để tăng hình phạt tù đối với bị cáo H từ 09 năm 06 thángđến 09 năm 09 

tháng tù và tổng hợp với bản ánsố 187/2018/HSST ngày 12/7/2018 của Tòa án 

nhân dân thành phố Thủ Dầu Một tỉnh Bình Dương để buộc bị cáo phải chấp hành 

hình phạt chung của hai bản án theo quy định của pháp luật. 

Về trách nhiệm dân sự, đề nghị Hội đồng xét xử chấp nhận một phần kháng 

nghị và một phần kháng cáo của bị cáo T, để giảm mức bồi thường cho bị cáo T, 

cần buộc bị cáo H phải có trách nhiệm bồi thường cho người bị hại nhiều hơn bị 

cáo T. Cụ thể bị cáo H bồi thường 2/3, bị cáo T bồi thường 1/3 trong tổng số tiền 

300.000.000 đồng. 

Riêng đối với phần kiến nghị của Viện kiểm sát huyện Ea Kar cho rằng Tòa 

án nhân dân thành phố Nha Trang đã vi phạm nghiêm trọng thủ tục tố tụng vì 

không tổng hợp hình phạt đối với hai bản án áp dụng hình phạt tù nhưng cho 
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hưởng án treo đối với bị cáo Nguyễn Ngọc H là không có căn cứ, nên không chấp 

nhận. 

Các quyết định khác của bản án sơ thẩm không có kháng cáo, kháng nghị đã 

có hiệu lực pháp luật kể từ ngày hết thời hạn kháng cáo, kháng nghị. 

Tại phiên tòa bị cáo không tranh luận bào chữa gì thêm mà chỉ nói lời nói 

sau cùng, đề nghị hội đồng xét xử chấp nhận đơn kháng cáo để giảm nhẹ hình phạt 

cho các bị cáo. 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

Trên cơ sở nội dung vụ án, căn cứ vào các tài liệu trong hồ sơ vụ án đã được 

tranh tụng tại phiên tòa, Hội đồng xét xử nhận định như sau:  

[1] Lời khai nhận của bị cáo tại phiên toà hôm nay là phù hợp với lời khai 

của bị cáo tại Cơ quan điều tra, tại phiên toà sơ thẩm và phù hợp với các tài liệu, 

chứng cứ khác đã thu thập có trong hồ sơ vụ án. Như vậy đã có đủ cơ sở xác định 

được các bị cáo Phạm Thanh T, Nguyễn Ngọc H cùng nhau lên kế hoạch, bàn bạc, 

phân công vai trò, nhiệm vụ để thực hiện hành vi phạm tội và đến khoảng 01 

giờngày 10/10/2017 các bị cáo lợi dụng sự sơ hở, mất cảnh giác của chủ sở hữu tài 

sản nên đã thực hiện hành vi lén lút để chiếm đoạt tài sản là tiền 300.000.000đ của 

ông Nguyễn Văn Đ. Do vậy Tòa án nhân dân huyện Ea Kar đã  xét xử các bị cáo 

về tội “Trộm cắp tài sản” theo quy định tại điểm a khoản 3 Điều 173 BLHS là 

hoàn toàn có căn cứ, đúng người, đúng tội. 

[2]. Xét kháng cáo của các bị cáo và kháng nghị của Viện kiểm sát nhân dân 

huyện Ea Kar thì thấy rằng: Bị cáo Phạm Thanh T là người khởi xướng, bị cáo 

Nguyễn Ngọc H là người thực hànhtích cực,các bị cáo đã lên kết hoạch, chuẩn bị 

dung cụ phương tiện và phân công nhiệm vụ cụ thể cho nhau một cách tinh vi, chặt 

chẽ.Bị cáo T có nhiệm vụ theo dõi, đánh lạc hướng chủ sở hữu tài sản, để cho bị 

cáo H yên tâm thực hiện tội phạm. Sau khi bị biết chủ sở hữu không có mặt ở nhà, 

thì cáo H đã bẻ khóa cửa đột nhập vào nhà chiếm đoạt được tài sản và tẩu thoát, 

sau đó gọi điện cho bị cáo T để cùng chia tài sản, nhưng do bị cáo T đang bị công 

an theo dõi, không thực hiện được, nênmột mình bị cáo đã tiêu xài hết toàn bộ số 

tiền chiếm đoạt.Các bị cáo đều bị áp dụng tình tiết tăng nặng là phạm tội có tổ 

chức, tái phạm nguy hiểm theo quy định tại điểm a, điểm h khoản 1 Điều 52 Bộ 

luật hình sự. Do vậy, xét về tính chất, mức độ hành vi phạm tội của hai bị cáo là 

ngang nhau, tuy nhiên Tòa án cấp sơ thẩm tuyên phạt 09 năm tù đối với bị cáo H là 

có phần nhẹ, chưa tương xứng với vai trò của bị cáo. Vì vậy cần chấp nhận một 

phần kháng nghị của Viện kiểm sát nhân dân huyện Ea Kar, để tăng hình phạt đối 

với bị cáo H ngang bằng với bị cáo T thì mới phù hợp. Tòa án cấp sơ thẩm cũng đã 

áp dụng đầy đủ tình tiết tăng nặng, giảm nhẹ trách nhiệm hình sự cho các bị cáo 

theo quy định của pháp luật, sau khi kháng cáo cũng như tại phiên tòa hôm nay, 
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các bị cáo không cung cấp thên tình tiết giảm nhẹ nào mới. Vì vậy kháng cáo xin 

giảm nhẹ hình phạt của các bị cáo là không có cơ sở chấp nhận. 

Về phần trách nhiệm dân sự, Tòa án cấp sơ thẩm quyết định bị cáo H và bị 

cáo T phải có trách nhiệm liên đới bồi thường thiệt hại về số tiền do hành vi trộm 

cắp 300.000.000đ mà các bị cáo đã cùng nhau thực hiện là hoàn toàn có căn cứ. 

Bởilẽ các bị cáo là đồng phạm có tổ chức, cùng cố ý thực hiện hành vi phạm tội và 

tội phạm đã hoàn thành ngay tại thời điểm mà các bị cáo chiếm đoạt được tài sản 

và đưa tài sản ra khỏi phạm vi quản lý của chủ sở hữu. Đồng thời trong vụ án này 

vai trò của các bị cáo được xác định là ngang nhau, nên việc Tòa án cấp sơ thẩm 

buộc các bị cáo phải có trách nhiệm liên đới bồi thường cho người bị hại theo mức 

mỗi bị cáo phải chịu ½ trong tổng số tài sản mà các bị cáo đã chiếm đoạt là phù 

hợp với quy định của pháp luật. Vì vậy không có cơ sở để chấp kháng nghị về 

phần trách nhiệm dân sự của Viện kiểm sát huyện Ea Kar và kháng cáo của bị cáo 

Phạm Thanh T,mà cần giữ nguyên phần trách nhiệm dân sự của bản án hình sự sơ 

thẩm số 09/2019/HSST ngày 10/4/2019 của Tòa án nhân dân huyện Ea Kar là phù 

hợp. 

[3] Về án phí: Do không được chấp nhận kháng cáo nên các bị cáo phải chịu 

án phí hình sự phúc thẩm. 

[4] Các quyết định khác của bản án sơ thẩm không có kháng cáo, kháng 

nghị, có hiệu lực pháp luật, kể từ ngày hết thời hạn kháng cáo kháng nghị. 

Vì các lẽ trên; 

QUYẾT ĐỊNH: 

[1] Áp dụng điểm a, b khoản 1 Điều 355; Điều 356; điểm a khoản 2 Điều 

357; Điều Bộ luật tố tụng hình sự năm 2015. 

Không chấp nhận kháng cáo của các bị cáo.Chấp nhận một phần kháng nghị 

của Viện kiểm sát nhân dân huyện Ea Kar, tỉnh Đắk Lắk - Sửa bản án hình sự sơ 

thẩm số 09/2019/HSST ngày 10/4/2019 của Tòa án nhân dân huyện Ea Kar. 

 [2] Về điều luật áp dụng và mức hình phạt: 

- Căn cứ Điểm a, Khoản 3 Điều 173; điểm a, h khoản 1 Điều 52, điểm s 

Khoản 1 Điều 51 Bộ luật hình sự. Xử phạt bị cáo Phạm Thanh T 09 (chín) năm 

06 (sáu) tháng tù. Thời gian chấp hành hình phạt tù tính từ ngày bắt tạm giữ, tạm 

giam ngày 03/5/2018. 

- Căn cứ điểm a Khoản 3 Điều 173; điểm a, h Khoản 1 Điều 52; điểm b, s 

Khoản 1, Khoản 2 Điều 51 Bộ luật hình sự. Xử phạt bị cáo Nguyễn Ngọc H 09 

(chín) năm 06 (sáu) tháng tù. 

Căn cứ Khoản 1 Điều 56 Bộ luật hình sự; Tổng hợp hình phạt đối với bản án 

số 187/2018/HSST ngày 12/7/2018 của Tòa án nhân dân thành phố Thủ Dầu Một 

tỉnh Bình Dương. Buộc bị cáo phải chấp hành hình phạt chung của hai bản án là 11 
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(mười một) năm tù. Thời hạn chấp hành hình phạt tù tính từ ngày bắt tạm giam 

ngày 29/12/2017. 

Thời gian bị cáo đã chấp hành hình phạt tù của bản án trước sẽ được khấu 

trừ vào thời hạn chấp hành hình phạt chung của hai bản án. 

- Về trách nhiệm dân sự: Căn cứ vào các Điều 288; Điều 583; Điều 587; 

Điều 588 và Điều 589 Bộ luật dân sự. 

Buộc các bị cáo Phạm Thanh T và bị cáo Nguyễn Ngọc H phải có trách 

nhiệm liên đới bồi thường cho bị hại ông Nguyễn Văn Đ số tiền 300.000.000đ 

(trong đó theo phần là mỗi bị cáo phải chịu là 150.000.000 đồng/bị cáo). Bị cáo H 

được khấu trừ vào số tiền 5.000.000 đồng đã bồi thường trước theo biên lai thu tiền 

số AA/2010/0007607 ngày 09/4/2019 tại Chi cục Thi hành án dân sự huyện E. 

Trường hợp một trong hai bị cáo đã thực hiện toàn bộ nghĩa vụ đối với bị hại 

thì có quyền yêu cầu người có nghĩa vụ liên đới còn lại phải thực hiện nghĩa vụ 

liên đới của họ đối với mình. Hoặc có quyền khởi kiện bằng một vụ án dân sự khác 

khi có yêu cầu. 

[3] Về án phí: 

- Án phí dân sự: Buộc bị cáo Phạm Thanh T phải chịu 7.500.000 đồng và bị 

cáo Nguyễn Ngọc H phải chịu 7.250.000 đồng tiền án phí dân sự sơ thẩm. 

- Về án phí hình sự: Buộc bị cáo Phạm Thanh T, bị cáo Nguyễn Ngọc H mỗi 

bị cáo phải chịu 200.000 đồng án phí hình sự sơ thẩm và mỗi bị cáo phải chịu 

200.000 đồng án phí hình sự phúc thẩm.  

[4] Các quyết định khác của bản án sơ thẩm không có kháng cáo, không bị 

kháng cáo, kháng nghị đã có hiệu lực pháp luật, kể từ ngày hết thời hạn kháng cáo, 

kháng nghị. 

Bản án phúc thẩm có hiệu lực pháp luật kể từ ngày tuyên án.  

 

Nơi nhận: 

- TAND Tối cao; 

- TAND Cấp cao tại Đà Nẵng; 

- VKSND tỉnh Đắk Lắk (02 bản); 

- Phòng HSNV Công an tỉnh Đắk Lắk; 

- Văn phòng CQCSĐT CA tỉnh Đắk Lắk; 

- Sở Tư pháp tỉnh Đắk Lắk;  

- TAND huyện Ea Kar;  

- VKSND huyện Ea Kar; 

- Công an huyện Ea Kar; 

- Chi cục THADS huyện E; 

- Bị cáo; 

- Cổng thông tin điện tử Tòa án;Lưu hồ sơ. 

 

TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ PHÚC THẨM 

THẨM PHÁN – CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 

 

 

(Đã ký) 

 

 

 

Hoàng Kim Khánh 

 

 

 


