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- Thành phần Hội đồng xét xử phúc thẩm gồm có: 
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Ngày 22 tháng 9 năm 2023 tại trụ sở Tòa án nhân dân tỉnh Đồng Tháp mở 

phiên tòa xét xử công khai vụ án hình sự ph c th m thụ lý số: 210/2023/TLPT-

HS ngày 25 tháng 8 năm 2023 đối với bị cáo Nguyễn Văn N. Do c  kháng cáo 

của  ị cáo Nguyễn Văn N đối với  ản án hình sự sơ th m số: 22/2023/HS-ST 

ngày 14 tháng 7 năm 2023 của Tòa án nhân dân huyện Tam Nông. 

- Bị cáo c   hán  cáo: Nguyễn Văn N, sinh năm 2003, tại tỉnh Đồng 

Tháp; Giới tính: Nam; Nơi cư tr : ấp B, xã P, huyện T, tỉnh Đồng Tháp; nghề 

nghiệp: Làm thuê; trình độ học vấn: 8/12; Quốc tịch: Việt Nam; Dân tộc: Kinh; 

Tôn giáo: không; con ông Nguyễn Văn L, sinh năm 1982 và con bà Nguyễn Thị 

M, sinh năm 1980; Vợ, con: chưa;  Gia đình c  02 anh,  ị cáo là con thứ 2; tiền 

án, tiền sự: không; tạm giữ ngày 13/11/2022; tạm giam ngày 22/11/2022. Hiện 

 ị cáo đang  ị tạm giam tại Trại tạm giam Công an tỉnh Đ và c  mặt tại phiên 

tòa. 

Tron  vụ án còn c  các bị cáo Phạm Hoàn  C,  Dươn  Anh Q, Nguyễn 

Hữu T, Dươn  Văn Tuấn A, Phạm Văn M1; bị hại, n ười có quyền lợi và n hĩa 

vụ liên quan không kháng cáo; Vi n  i m  át  h n   hán  n hị. 

NỘI D NG V  ÁN: 

Theo các tài liệu c  trong hồ sơ vụ án và diễn  i n tại phiên tòa, nội dung 

vụ án được t m tắt như sau: 

Khoảng 15 giờ ngày 22/9/2022, Nguyễn Văn N, Phạm Hoàng C, Dương 

Anh Q và Nguyễn Hữu T tổ chức uống  ia tại nhà của N ở ấp B, xã P, huyện T, 



tỉnh Đồng Tháp. Trong l c uống N kể lại việc mâu thuẫn với Nguyễn Trường G 

là bạn của Võ Văn T1, N nhờ Q đi nói chuyện giải hòa dùm vì Q quen  i t với 

T1; Q đồng ý, điều khiển xe đi một mình đ n nhà trọ của T1 thuộc ấp B, xã P 

gặp và kêu T1 điện thoại cho G ra nói chuyện giải hòa. Lúc này, C điều khiển xe 

chở T đ n nơi thấy Q đang đứng gần T1, C đi đ n cự cãi và xảy ra đánh nhau 

với T1. Võ Văn G1 (em ruột T1) từ nhà trọ chạy ra đánh Chỉnh. T và Q thấy C 

 ị đánh nên chạy lại đánh T1 và G1, tất cả đánh nhau  ằng tay. Trong l c đánh 

nhau, T1 chạy vào nhà trọ lấy 01 cây dao phản (loại dao thường dùng để phát 

cỏ) cầm trên tay, T  ỏ chạy thẳng hướng về xã H, huyện T, Q và C chạy qua 

đường vào quán “555” kéo cửa lại (loại cửa kéo Đài Loan) đi vào   p của quán, 

C lấy 01 cây dao (loại dao Thái Lan), Q lấy 01 cây dao (loại tầm  ức) và 01 cây 

dao (loại dao Thái Lan) chạy ra vị trí cửa kéo cố thủ  ên trong. G1 giật lấy cây 

dao phản của T1, đi lại cửa quán “555” chém nhiều cái vào cửa đe dọa C và Q, 

khi đ  c  01 người tên Đ (không rỏ họ và địa chỉ) can ngăn và giật lấy cây dao 

phản đem về nhà trọ của T1. Giàu bỏ đi  ộ về nhà trọ, T1 cầm cây tuýp sắt tròn 

(thường gọi là ty phuộc xe) đứng cặp lề đường, N điều khiển xe đ n gặp T1 và 

hỏi c  chuyện gì, T1 cho rằng N kêu người đ n đánh, N vừa nói chuyện vừa đi 

lại phía sau lưng T1, dùng 02 tay ôm T1 từ phía sau, T1 vùng vẫy làm cả 02 

người té ngã xuống đất. Chỉnh và Q liền mở cửa cầm dao chạy ra rượt chém G1, 

G1 bỏ chạy về nhà trọ, C và Q không rượt G1 nữa mà chạy lại chỗ của T1, khi 

đ  T1 cũng đang khom người đứng dậy, N ti p tục dùng 02 tay ôm T1 từ phía 

sau, C cầm dao bằng tay phải chém T1 01 cái theo hướng từ trên xuống trúng 

vùng đầu T1 làm dao bị văng ra khỏi tay, rơi xuống đất. T1 té ngã xuống đất, N 

ti p tục dùng 01 tay câu chặc cổ T1, T1 dùng tay câu cổ N, cả hai đang trong tư 

th  nằm ngửa, Q cầm dao tầm bức tay trái, tay phải cầm dao Thái Lan đi đ n, T1 

đạp 02 chân lên, Quốc chém 01 cái từ trên xuống trúng chân trái T1, sau đ  Q và 

C lên xe đi về được 01 đoạn, ném bỏ 02 cây dao vào lề đường bêntrái theo 

hướng đi. Riêng T1 được gia đình đưa đ n Trung tâm y t  huyện T cấp cứu, 

chuyển đ n Bệnh viện đa khoa tỉnh Đ điều trị đ n ngày 27/9/2022 xuất viện. Đối 

với C, bị thương tích chảy máu trên vùng trán nhưng không nằm viện điều trị. 

Bản k t luận giám định pháp y về thương tích số: 344/TgT, ngày 

08/11/2022 của Trung tâm P thuộc Sở Y t  tỉnh Đ, k t luận: Hai sẹo v t thương 

phần mềm vùng đỉnh ch m, cẳng chân trái, kích thước trung bình, mồi sẹo 2%; 

nứt sọ vùngch m, can liền tốt, tỷ lệ tổn thương 9%; Chấn động não điều trị ổn 

định, tỷ lệ tổn thương 3%.  



Tỷ lệ tổn thương cơ thể của Võ Văn T1 do thương tích gây nên tại thời 

điểm giám định là 15% theo nguyên tắc cộng lùi; các tổn thương trên do vật sắc 

bén gây ra; chiều hướng tổn thương từ ngoài vào trong. 

Tại biên bản kiểm tra điện thoại di động hiệu Samsung A11 màu đen của 

Nguyễn Văn N vào ngày 02/02/2023, có phần tin nhắn Zalo giữa N giữa với 

người c  nick “Dợ Bỏ Theo Trai”, nội dung N thừa nhận ôm T1 lại để cho C 

chém gây thương tích.  

Tại Biên bản xác nhận dao c  đặc điểm tương tự qua ảnh vào ngày 

21/3/2023, Dương Anh Q xác định 01 cây dao dài khoảng 25cm, cán dao bằng 

gỗ, lưỡi dao bằng kim loại màu trắng, mũi dao hơi  ầu và nhọn ở đầu (Q dùng 

để chém T1); 01 cây dao dài khoảng 30cm, cán và lưỡi dao đều bằng kim loại, 

màu đen, thường được gọi là “tầm bức” (Q chỉ cầm chứ không chém T1). Tất cả 

hai dao trên c  đặc điểm tương tự với dao trong ảnh cho Q nhận dạng. 

Cơ quan Cảnh sát điều tra Công an huyện T đang điều tra, làm rõ hành vi 

phạm tội đối với C, Q và N thì đ n ngày 12/11/2022 C, Q, N cùng với Dương 

Văn Tuấn A, Phạm Văn M1, Nguyễn Hữu T ti p tục c  hành vi Gây rối trật tự 

công cộng tại kh m D, thị trấn T, huyện T, tỉnh Đồng Tháp, cụ thể như sau: 

Khoảng 18 giờ ngày 12/11/2022, Phạm Hoàng C, Dương Văn Tuấn A và 

Nguyễn Hữu T tổ chức uống  ia tại nhà của Cao Văn T2 thuê thuộc khóm E, thị 

trấn T, huyện T, tỉnh Đồng Tháp. Sau đ , Dương Anh Q, Nguyễn Văn N và 

Phạm Văn M1 đ n uống chung, được một lúc Chỉnh, Tuấn A và T nghỉ, Q, M1 

và N uống ti p. Chỉnh vào phòng nằm, T và Tuấn A nằm võng k   ên vị trí uống 

 ia. Đ n khoảng 20 giờ cùng ngày, C nhớ lại chuyện mâu thu n với Nguyễn 

Tuấn E nên điện thoại cự cãi, chửi nhau. Tuấn E hẹn 15 ph t sau gặp C tại đoạn 

đường vắng gần Ban Chỉ huy quân sự H thuộc khóm D, thị trấn T, huyện T, tỉnh 

Đồng Tháp để chém nhau. (nguyên nhân do nhóm của C và Tuấn E tranh giành 

địa điểm mở đánh  ạc để lấy tiền). 

Sau khi điện thoại xong, C đi ra thông  áo lại cho cả nhóm bi t sự việc 

chu n bị đánh nhau với Tuấn E, tất cả hiểu ý và chu n  ị hung khí mang theo. 

Chỉnh vào phòng mặc áo khoác và mang theo 01 cây dao tự ch  màu đen dài 

khoảng 30cm; Q lấy xe Winner X biển số 66N1- 480.30 của T chạy đ n cuối 

dãy phân cách Đường V, đối diện Công ty M3 thuộc khóm E, thị trấn T lấy 01 

kh u súng rulo cất giấu trong bụi cây để vào thắt lưng mang theo; T lấy 01 cây 

dao c  cán  ằng gỗ, dài khoảng 1m (thường gọi là R) mang theo; Tuấn A lấy 01 

cây dao Thái Lan cán nhựa màu đen dài khoảng 25cm (loại dùng để gọt trái 

cây); N và M1 không mang theo hung khí. Sau khi chu n bị hung khí xong, C 

điều khiển xe Winner X chạy chở Q đi trước, ti p đ n N điều khiển xe Exciter 



 iển số 66N1-431.90 chở T, M1 điều khiển xe Sonic biển số 66N1-417.55 chở 

Tuấn A đi sau cùng, qua nhà Tuấn E thuộc khu dân cư K, thị trấn T, huyện T. 

Khi đ n nơi, cả nh m để xe ở ngã ba, cách nhà Tuấn E khoảng 18m, C cầm dao 

tự ch  đi  ộ trước, T cầm rựa và N không cầm gì đi liền theo sau; Q, M1 và 

Tuấn A đi theo được nữa đường thì dừng lại, tất cả cùng nhìn về hướng nhà 

Tuấn E đề phòng n u c  đánh nhau sẽ vào ti p C, T và N. Cùng lúc này, Tuấn E 

điện thoại cho Nguyễn Văn S, Trần Văn M2 nhờ đ n ti p chém nhau với C. Khi 

điện thoại xong, Tuấn E từ dưới trại nuôi cá đối diện nhà đi lên đường, thấy 

nhóm C nên bỏ chạy vào nhà kéo cửa lại cố thủ bên trong. Chỉnh, T, cầm dao và 

N liền rượt theo Tuấn E, khi rượt đ n trước cửa nhà Tuấn E, C la lối, chửi lớn 

nhiều ti ng “(chửi th  tục),muốn  ì thì ra n oài trước nói chuy n; muốn chơi 

hả; ra đây chém chết”, Tuấn E đứng trong nhà lớn ti ng dùng lời lẽ thô tục chửi 

lại. Lúc này, Nguyễn Minh T3 và Nguyễn Văn S đi đ n, khi gặp S, T dùng Dao 

nhá chém S, S n i: “ h n ,  h n  phải,  h n  c  chém bậy nhe”, C liền n i “T3 

Em bậy với em  h n ”, l c này Q đứng ngoài đường cách khoảng 9m, thấy có 

người đứng gần C, nghĩ đánh nhau nên Q liền dùng tay phải lấy súng từ thắt 

lưng ra, giơ thẳng lên trời bắn 02 phát để thị uy, đe dọa; Chỉnh ti p tục dùng lời 

lẽ thô tục lớn ti ng vài câu và kêu cả nh m đi về.  

Khi nhóm của C vừa bỏ đi, Tuấn E kéo cửa ra lấy 01 cây dao tự ch  dài 

khoảng 1,5 mét rượt theo nhóm của C. Lúc này, nhóm của C đi cách Tuấn E 

khoảng 25m, khi đ  Nguyễn Minh T3 cũng chạy theo Tuấn E, cùng thời điểm 

này thì Nguyễn Thanh T4 (là anh ruột của Nguyễn Minh T3) nghe có ti ng súng 

nên đi ra đường xem thấy T3 và Tuấn E đang rượt theo nhóm của C nên T4 

cũng chạy theo. Khi ra đ n đường lớn, T3 và T4 thấy có 01 thùng vỏ chai bia S 

đỏ đang để cặp lề đường, T3 và T4 liền lấy vỏ chai bia ném về hướng nhóm của 

C nhưng không tr ng ai, T3 và T4 ti p tục lấy vỏ chai bia cầm rượt theo và chạy 

sau lưng Tuấn E. Khi đ  Tuấn E vừa rượt vừa dùng lời lẽ thô tục, nhưng nh m 

của C vẫn không dừng lại mà ti p tục chạy đi, khi qua khỏi Ban chỉ huy quân sự 

huyện T được 01 đoạn, Quốc tháo 02 vỏ đạn ra ném bỏ bên lề đường. Tuấn E 

không rượt theo kịp nhóm của C nên cầm dao tự ch  quay về, T3 và T4 ném bỏ 

vỏ chai bia bên lề đường đi về nhà thì sự việc k t th c.  

Sau khi ti p nhận tin  áo, Công an huyện T ti n hành truy xét nhanh và 

đ n nhà do Cao Văn T2 thuê ở khóm E, thị trấn T để mời các đối tượng nhóm 

của C về làm việc, khi ti n hành kiểm tra, lực lượng Công an phát hiện thu giữ 

s ng và dao các đối tượng dùng thực hiện việc gây rối, ngoài ra còn thu giữ 

nhiều dao tự ch , rựa, c  sẳn  ên trong nhà. 



Ngày 13/11/2022, Ban N1, thị trấn T tổ chức họp lấy ý ki n người dân về 

vụ việc trên, k t quả có 20 hộ dân xung quanh khu vực dân cư kh m 4 hoang 

mang, lo sợ trước sự manh động, xem thường pháp luật của các đối tượng.  

Ngày 14/11/2022, Ủy ban nhân dân thị trấn T, huyện T c  văn  ản xác 

định vụ việc trên có tính chất nguy hiểm, côn đồ thể hiện sự xem thường pháp 

luật, gây dư luận xấu và tâm lý hoang mang,  ất an trong quần chúng nhân dân, 

ảnh hưởng xấu đ n tình hình an ninh, trật tự tại địa phương. Đề nghị xử lý 

nghiêm khắc nhằm răn đe, giáo dục đối với các đối tượng trên. 

Tại  ản án hình sự sơ th m số: 22/2023/HS-ST ngày 14 tháng 7 năm 2023 

của Tòa án nhân dân huyện Tam Nông đã quy t định: 

Tuyên  ố  ị cáo Nguyễn Văn N đã phạm tội “Cố ý gây thương tích” và 

“Gây rối trật tự công cộng”.  

Áp dụng Điều 17; Điều 38; điểm đ khoản 2 Điều 134; điểm b khoản 2 

Điều 318; điểm b, s khoản 1 và khoản 2 Điều 51; Điều 55 và Điều 58 Bộ luật 

Hình sự. Xử phạt   ị cáo Nguyễn Văn N 02 (H) năm tù về tội “Cố ý gây thương 

tích” và 02 (Hai) năm 03 (Ba) tháng tù về tội “Gây rối trật tự công cộng”. Tổng 

hợp hình phạt  uộc  ị cáo phải chấp hành án là 04 (Bốn) năm 03 (Ba) tháng tù. 

Thời gian chấp hành hình phạt từ được tính kể từ ngày bị cáo bị tạm giữ 

13/11/2022. 

Ngoài ra, án sơ th m còn tuyên phạt  ị cáo Phạm Hoàng C tổng mức hình 

phạt 05 năm 09 tháng tù; Dương Anh Q tổng mức hình phạt 05 năm 06 tháng tù 

cùng về tội “Cố ý gây thương tích” và “Gây rối trật tự công cộng”;  ị cáo 

Nguyễn Hữu T 02 năm 03 tháng tù về tội “Gây rối trật tự công cộng”;  ị cáo 

Dương Văn Tuấn A, Phạm Văn M1 cùng mức hình phạt 02 năm tù về tội “Gây 

rối trật tự công cộng” nhưng cho hưởng án treo; tuyên về trách nhiệm dân sự, xử 

lý vật chứng, án phí và quyền kháng cáo theo luật định. 

Ngày 19 tháng 7 năm 2023,  ị cáo Nguyễn Văn N c  đơn kháng cáo với 

nội dung xin giảm nhẹ hình phạt. 

Tại phiên tòa, đại diện Viện kiểm sát nhân dân tỉnh Đồng Tháp phát  iểu 

quan điểm: Hành vi của bị cáo Nguyễn Văn N bị Tòa án cấp sơ th m quy k t về 

các tội “Cố ý gây thương tích” và “Gây rối trật tự công cộng” theo điểm đ khoản 

2 Điều 134; điểm b khoản 2 Điều 318 của Bộ luật hình sự là c  căn cứ, đ ng 

người, đ ng tội và đ ng quy định của pháp luật. Xét mức hình phạt đối với hai 

tội danh mà Tòa án cấp sơ th m đã áp dụng đối với bị cáo là phù hợp với tính 

chất, mức độ do hành vi phạm tội của bị cáo gây ra. Bị cáo Nguyễn Văn N 

kháng cáo xin giảm nhẹ hình phạt c  cung cấp tình ti t mới là sau khi án sơ 

th m tuyên, bị cáo ti p tục bồi thường 20.000.000 đồng cho bị hại, được bị hại 



c  đơn ti p tục xin giảm nhẹ hình phạt cho  ị cáo. Đây là tình ti t giảm nhẹ 

trách nhiệm hình sự mới phát sinh, cấp sơ th m chưa xem xét cho  ị cáo. Do đ , 

đề nghị Hội đồng xét xử chấp nhận kháng cáo xin giảm nhẹ hình phạt của  ị 

cáo, sửa phần quy t định của  ản án sơ th m về hình phạt đối với  ị cáo Nguyễn 

Văn N, giảm nhẹ cho  ị cáo từ 06 tháng đ n 01 năm tù ở tội “Cố ý gây thương 

tích”.  
 

Bị cáo Nguyễn Văn N không tranh luận. Lời nói sau cùng, bị cáo xin Hội 

đồng xét xử xem xét giảm nhẹ hình phạt cho  ị cáo. 

NH N Đ NH CỦA TÒA ÁN: 

Trên cơ sở nội dung vụ án, căn cứ vào các tài liệu trong hồ sơ vụ án đã 

được tranh tụng tại phiên tòa, Hội đồng xét xử nhận định như sau: 

[1] Tại phiên tòa ph c th m,  ị cáo Nguyễn Văn N đã thừa nhận toàn  ộ 

hành vi phạm tội của mình. Lời khai nhận tội của  ị cáo phù hợp với lời khai 

của  ị cáo trong quá trình điều tra cũng như tại phiên tòa sơ th m, phù hợp với 

lời khai của các bị cáo đồng phạm, người bị hại, người làm chứng và các chứng 

cứ khác trong hồ sơ vụ án, đủ cơ sở để xác định: Khoảng 15 giờ ngày 22/9/2022, 

Nguyễn Văn N, Phạm Hoàng C, Dương Anh Q và Nguyễn Hữu T tổ chức uống 

 ia tại nhà của N. Trong l c nhậu, N kể lại việc mâu thuẫn với Nguyễn Trường 

G là  ạn của Võ Văn T1 rồi nhờ Q đi n i chuyện giải hòa dùm vì Q quen  i t 

với T1. Sau đó cả nh m đi đ n nhà trọ của T1 thì xảy ra cự cãi và xảy ra đánh 

nhau. Trong l c đánh nhau bị cáo N ôm T1 từ phía sau để C và Q dùng dao gây 

thương tích cho T1 với tỷ lệ tổn thương cơ thể tại thời điểm giám định là 15%. 

Trong thời gian Cơ quan Cảnh sát điều tra Công an huyện T đang điều tra, 

làm rõ hành vi phạm tội đối với C, Q và N thì khoảng 18 giờ ngày 12/11/2022, 

Phạm Hoàng C, Dương Văn Tuấn A, Nguyễn Hữu T, Dương Anh Q, Nguyễn 

Văn N và Phạm Văn M1 tổ chức uống bia tại nhà của Cao Văn T2 thuê thuộc 

khóm E, thị trấn T, huyện T, tỉnh Đồng Tháp. Chỉnh nhớ lại chuyện mâu thu n 

với Nguyễn Tuấn E nên điện thoại cự cãi, chửi nhau, Tuấn E hẹn 15 ph t sau 

gặp C tại đoạn đường vắng, gần Ban Chỉ huy quân sự Huyện thuộc khóm D, thị 

trấn T, huyện T, tỉnh Đồng Tháp để chém nhau. Nguyên nhân do nhóm của C và 

Tuấn E tranh giành địa điểm mở đánh  ạc để lấy tiền nên cả nh m chu n  ị 

hung khí là dao tự ch , s ng rulo đ n tìm Tuấn E để đánh nhau. Khi đ n cách 

nhà Tuấn E khoảng 18m, C, T cầm dao cùng N rượt theo Tuấn E, khi rượt đ n 

trước cửa nhà Tuấn E, C la lối, chửi thô thục lớn nhiều ti ng, Tuấn E đứng trong 

nhà lớn ti ng dùng lời lẽ thô tục chửi lại. Q đứng ngoài đường cách khoảng 9m, 

lấy súng từ thắt lưng ra giơ thẳng lên trời bắn 02 phát để thị uy, đe dọa; Khi 



nhóm của C vừa bỏ đi, Tuấn E kéo cửa ra lấy 01 cây dao tự ch  rượt theo nhóm 

của C. Nguyễn Minh T3 cũng chạy theo Tuấn E, cùng thời điểm này thì Nguyễn 

Thanh T4 nghe có ti ng s ng nên đi ra đường xem thấy T3 và Tuấn E đang rượt 

theo nhóm của C nên T4 cũng chạy theo. Khi ra đ n đường lớn, T3 và T4 thấy 

có 01 thùng vỏ chai bia S đỏ đang để cặp lề đường liền lấy vỏ chai bia ném về 

hướng nhóm của C nhưng không tr ng ai, T3 và T4 ti p tục lấy vỏ chai bia cầm 

rượt theo và chạy sau lưng Tuấn E. Khi đ  Tuấn E vừa rượt vừa dùng lời lẽ thô 

tục, nhưng nh m của C vẫn không dừng lại mà ti p tục chạy đi nên Tuấn E cầm 

dao tự ch  quay về. T3 và T4 ném bỏ vỏ chai bia bên lề đường đi về nhà thì sự 

việc k t th c.  

[2] Hội đồng xét xử xét thấy hành vi của  ị cáo Nguyễn Văn N là nguy 

hiểm cho xã hội không những xâm phạm đ n sức khỏe của người khác một cách 

trái pháp luật mà còn gây mất an ninh trật tự tại đia phương. Bị cáo là người đã 

thành niên, c  thể chất, tinh thần phát triển  ình thường, có khả năng điều khiển 

hành vi, giao ti p xã hội, nhận thức được pháp luật, c  đủ năng lực chịu trách 

nhiệm hình sự theo quy định. Xuất phát từ mâu thuẫn nhỏ mà các bị cáo đã dùng 

dao tự ch  gây thương tích cho  ị hại. Bị cáo nhận thức được dao tự ch  là hung 

khí nguy hiểm, nhận thức được việc dùng dao chém vào cơ thể người khác là sẽ 

gây thương tích, là vi phạm pháp luật nhưng  ị cáo vẫn thực hiện và hậu quả đã 

xảy ra làm cho  ị hại T1 bị thiệt hại về sức khỏe với tỷ lệ thương tật tại thời 

điểm giám định là 15% chứng tỏ việc phạm tội của các  ị cáo là cố ý và thực 

hiện tội phạm đã hoàn thành. Đồng thời, trong thời gian Cơ quan Cảnh sát điều 

tra Công an huyện T đang điều tra, làm rõ hành vi cố ý gây thương tích đối với 

các  ị cáo thì  ị cáo lại cùng đồng bọn rượt đuổi chém nhau, dùng lời lẽ thô tục 

chửi, dùng dao nhá chém và dùng súng bắn thị uy, trong không gian là khu dân 

cư c  nhiều người dân sinh sống và buôn bán. Sự việc diễn ra vào  an đêm, thời 

gian kéo dài khoảng 5 đ n 10 phút, gây náo loạn, hoang mang trong dư luận, 

làm mọi người lo sợ, không an tâm lao động sản xuất, ảnh hưởng xấu đ n tình 

hình an ninh trật tự, an toàn xã hội ở địa phương. 

[3] Tòa án cấp sơ th m đã xét xử  ị cáo Nguyễn Văn N về các tội “Cố ý 

gây thương tích” và “Gây rối trật tự công cộng” theo điểm đ khoản 2 Điều 134; 

điểm b khoản 2 Điều 318 của Bộ luật hình là c  căn cứ, đ ng người, đ ng tội. 

Xét mức hình phạt đối với hai tội danh mà Tòa án cấp sơ th m đã áp dụng đối 

với bị cáo là phù hợp với tính chất, mức độ do hành vi phạm tội của bị cáo gây 

ra. Bị cáo Nguyễn Văn N kháng cáo xin giảm nhẹ hình phạt có cung cấp tình ti t 

mới là sau khi án sơ th m tuyên, bị cáo ti p tục bồi thường 20.000.000 đồng cho 

bị hại, được bị hại c  đơn ti p tục xin giảm nhẹ hình phạt cho  ị cáo. Đây là tình 



ti t giảm nhẹ trách nhiệm hình sự mới phát sinh, cấp sơ th m chưa xem xét cho 

bị cáo. Xét thấy ở tội “Cố ý gây thương tích”,  ị cáo N có nhiều tình ti t giảm 

nhẹ trách nhiệm hình sự theo quy định tại khoản 1, khoản 2 Điều 51 Bộ luật 

hình sự nên áp dụng Điều 54 Bộ luật hình sự để giảm cho bị cáo một phần về 

hình phạt. Do đ , Hội đồng xét xử chấp nhận kháng cáo xin giảm nhẹ hình phạt 

của  ị cáo, sửa phần quy t định của  ản án sơ th m về hình phạt đối với  ị cáo 

Nguyễn Văn N.  

 [4] Xét đề nghị của vị đại diện Viện kiểm sát tại phiên tòa đối với bị cáo 

Nguyễn Văn N là hoàn toàn c  căn cứ và phù hợp pháp luật nên Hội đồng xét xử 

chấp nhận. 

[5] Do kháng cáo của  ị cáo Nguyễn Văn N được chấp nhận nên bị cáo 

không phải chịu án phí hình sự phúc th m theo luật định.  

Các phần khác của quy t định  ản án sơ th m không có kháng cáo, kháng 

nghị có hiệu lực kể từ ngày h t thời hạn kháng cáo, kháng nghị.  

Vì các lẽ trên, 

QUYẾT Đ NH: 

1. Căn cứ điểm   khoản 1 Điều 355 và điểm c khoản 1 Điều 357 Bộ luật 

tố tụng hình sự. 

Chấp nhận kháng cáo xin giảm nhẹ hình phạt cu a  ị cáo Nguyễn Văn N. 

Sửa phần quy t định của  ản án hình sự sơ th m về hình phạt đối với bị cáo 

Nguyễn Văn N. 

2. Tuyên  ố  ị cáo Nguyễn Văn N phạm các tội “Cố ý gây thương tích” 

và “Gây rối trật tự công cộng”.  

Căn cứ điểm đ khoản 2 Điều 134; điểm b, s khoản 1 và khoản 2 Điều 51; 

Điều 54; Điều 17; Điều 38; Điều 58 Bộ luật Hình sự. 

Xử phạt bị cáo Nguyễn Văn N 01 (một) năm 06 (sáu) tháng tù về tội “Cố 

ý gây thương tích”.  

Căn cứ điểm b khoản 2 Điều 318; điểm s khoản 1 và khoản 2 Điều 51; 

Điều 17; Điều 38; Điều 58 Bộ luật Hình sự.  

Xử phạt bị cáo Nguyễn Văn N 02 (hai) năm 03 ( a) tháng tù về tội “Gây 

rối trật tự công cộng”. 

Căn cứ Điều 55 Bộ luật hình sự. 

Tổng hợp hình phạt chung của hai tội,  uộc  ị cáo Nguyễn Văn N phải 

chấp hành là 03 ( a) năm 09 (chín) tháng tù. Thời hạn tù tính từ ngày 

13/11/2022. 



3. Về án phí: Áp dụng khoản 2 Điều 135; khoản 2 Điều 136  Bộ luật Tố 

tụng hình sự;  

Bị cáo Nguyễn Văn N không phải chịu án phí hình sự ph c th m. 

4. Các phần khác của quy t định  ản án sơ th m không có kháng cáo, 

kháng nghị c  hiệu lực kể từ ngày h t thời hạn kháng cáo, kháng nghị. 

Bản án ph c th m c  hiệu lực pháp luật kể từ ngày tuyên án. 

 
Nơi nhận: TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ PHÚC THẨM 
- TANDTC (Vụ GĐKT 1); THẨM PHÁN-CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 
- VKSND Tỉnh;  
- Ban nội chính Tỉnh ủy;  
- Sở Tư pháp Tỉnh;  
- Cơ quan THAHS Công an Tỉnh; (đã ký) 
- TAND huyện Tam Nông (02  ản);  
- VKSND huyện Tam Nông;  
- Chi cục THADS huyện Tam Nông;  
- Cơ quan CSĐT CA huyện Tam Nông; Lê Khắc Thịnh 
- Cơ quan THAHS CA huyện Tam 

Nông; 
 

- Trại tạm giam Công an Tỉnh;  
- Phòng hồ sơ nghiệp vụ Công an Tỉnh;  
- Phòng KTNV-THA Tòa án Tỉnh;  
- Bị cáo;  
- Lưu VT, HSVA, (Nhựt Minh).  

 

 

 

 

 
 


