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- Thành phần Hội đồng xét xử sơ thẩm gồm có: 

Thẩm phán - Chủ tọa phiên tòa: Bà Bạch Ánh Tuyết 

Các Hội thẩm nhân dân: 

Ông Hứa Văn Trung. 

Bà Trịnh Thị Như Thoa. 

- Thư ký phiên tòa: Ông Nông Văn Đông – Thẩm tra viên Tòa án nhân 

dân huyện Cao Lộc, tỉnh Lạng Sơn. 

- Đại diện Viện kiểm sát nhân dân
 
huyện Cao Lộc, tỉnh Lạng Sơn tham 

gia phiên tòa:  Bà Hoàng Thanh Huyền - Kiểm sát viên.  

Ngày 30 tháng 5 năm 2018 tại Trụ sở Tòa án nhân dân huyện Cao Lộc, 

tỉnh Lạng Sơn xét xử sơ thẩm công khai
 
vụ án hình sự sơ thẩm

 
thụ lý số: 

28/2018/TLST-HS ngày 03 tháng 5 năm 2018 theo Quyết định đưa vụ án ra xét xử 

số: 27/2018/QĐXXST-HS ngày 18 tháng 5 năm 2018 đối với bị cáo:
 

1. Đỗ Văn T, sinh ngày 03 tháng 11 năm 1990, tại huyện Y, tỉnh Nam 

Định. Nơi cư trú: Thôn Đ, xã Y, huyện Y, tỉnh Nam Định; nghề nghiệp: Lao 

động tự do; trình độ văn hoá: 9/12; dân tộc: Kinh; giới tính: Nam; tôn giáo: 

Không; quốc tịch: Việt Nam; con ông: Đỗ Văn T (đã chết) và bà Nguyễn Thị L; 

vợ, con: Chưa có; tiền án, tiền sự: Không; nhân thân: Tốt. 

 Bị cáo bị bắt tạm giữ từ ngày 12 tháng 01 năm 2018, tiếp đó tạm giam  từ 

ngày 15 tháng 01 năm 2018 cho đến ngày 01/02/2018 được áp dụng lệnh Cấm đi 

khỏi nơi cư trú, cho đến nay, có mặt. 

2. Trần Văn T1, sinh ngày 01 tháng 10 năm 1984 tại huyện Y, tỉnh Nam 

Định. Nơi cư trú: Xóm H, xã Y, huyện Y , tỉnh Nam Định; nghề nghiệp: Lao 

động tự do; trình độ văn hoá: 7/12; dân tộc: Kinh; giới tính: Nam; tôn giáo: 

Không; quốc tịch: Việt Nam; con ông: Trần Văn T và bà Đỗ Thị B; vợ: Đinh 

Thị P; con: Có 03 con, con lớn nhất sinh năm 2002, nhỏ nhất sinh năm 2011; 

tiền án, tiền sự: Không; nhân thân: Tốt. 

 Bị cáo bị bắt tạm giữ từ ngày 12 tháng 01 năm 2018, tiếp đó tạm giam  từ 

ngày 15 tháng 01 năm 2018 cho đến ngày 01/02/2018 được áp dụng lệnh Cấm đi 
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khỏi nơi cư trú, cho đến nay, có mặt. 

Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan: Chị Đinh Thị P, sinh năm 1983; 

Nơi cư trú: Xóm H, xã Y, huyện Y, tỉnh Nam Định, “có mặt”. 

Người chứng kiến: Chị Đới Thị H, vắng mặt. 

NỘI DUNG VỤ ÁN: 

Theo các tài liệu có trong hồ sơ vụ án và diễn biến tại phiên tòa, nội dung 

vụ án được tóm tắt như sau:   

 Vào khoảng tháng 10 năm 2017 Đỗ Văn T và Trần Văn T1 là thợ xây từ 

Nam Định lên khu vực thôn N, thị trấn T, huyện T, tỉnh Lạng Sơn để làm việc. 

Đầu tháng 01 năm 2018, cả hai rủ nhau về quê, T rủ T1 tìm mua pháo về quê sử 

dụng, ai mua thì bán và biếu bạn bè, T1 đồng ý. Sau đó mấy ngày T1 gặp một 

nam thanh niên không biết tên, địa chỉ, gần nơi T1 làm, qua nói chuyện người 

này cho biết có pháo bán nên T1 hỏi mua 08 (tám) giàn pháo loại 36 lỗ/1 giàn, 

03 (ba) giàn pháo loại 49 lỗ/1 giàn, 02 (hai) cuộn pháo bánh và khoảng 200 (hai 

trăm) quả pháo “trứng” hay pháo “cù”, người này nói tổng cộng hết 1.400.000 

đồng, T1 nói khi nào về sẽ tìm mua. Sau đó T1 thông báo cho T biết đã tìm được 

người bán pháo và đặt mua số lượng, chủng loại, giá tiền, cả hai nhất trí mỗi 

người góp 700.000 đồng, số pháo mua được cùng nhau sử dụng, nếu bán được 

lợi nhuận sẽ chia đôi. Sáng ngày 11 tháng 01 năm 2018 cả hai gặp người thanh 

niên bán pháo trên, T1 nói mai về quê nếu có pháo lấy cho, thì người này đồng ý 

hẹn trưa hôm sau. Khoảng 13 giờ 30 phút ngày 12 tháng 01 năm 2018  cả hai đi 

xe máy của T1 gặp người thanh niên bán pháo gần nơi làm, người này yêu cầu 

đặt trước 700.000 đồng rồi đưa T1, T đến nơi vắng người qua lại, cả hai không 

xác định khu vực nào nhưng thuộc thị trấn T, huyện T, người này đưa 02 bao tải 

nói đã đủ số lượng pháo. Cả hai kiểm tra thấy 01 bao đựng pháo “cù”, 01 bao tải 

đựng 08 giàn pháo loại 36 lỗ/1 giàn; 03 giàn pháo loại 49 lỗ/1 giàn; 02 bánh 

pháo tròn, rồi trả số tiền 700.000 đồng còn lại cho người bán pháo. Sau khi lấy 

số pháo giàn, pháo bánh từ bao tải ra cho vào ba lô và túi xách cùng bao pháo 

“cù” để trên xe mô tô, T1 điều khiển chở T cùng toàn bộ số pháo để đi về quê. 

Đến khoảng 18 giờ 45 phút cùng ngày khi đi đến đoạn đường km 13 + 600 Quốc 

lộ 1A thuộc thôn Đ, xã H, huyện Cao Lộc, tỉnh Lạng Sơn thì bị lực lượng Công 

an phát hiện bắt quả tang. 

Vật chứng thu giữ:  

- 08 (tám) giàn pháo loại 36 lỗ/1 giàn có đặc điểm là các khối hộp vỏ giấy 

mầu, bên trong mỗi khối hộp gồm 36 vật hình trụ vỏ giấy được liên kết với 

nhau; 

- 03 (ba) giàn pháo loại 49 lỗ/ 1 giàn có đặc điểm là các khối hộp vỏ giấy 

mầu, bên trong mỗi khối hộp gồm 49 vật hình trụ, vỏ giấy được liên kết với 

nhau. 

- 02 (hai) bánh pháo gồm nhiều quả pháo liên kết với nhau thành giấy pháo 
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cuộn tròn; 

- 298 (hai trăm chím mươi tám) quả pháo hình trụ cầu, vỏ giấy thường gọi 

là pháo “trứng” pháo “cù”; 

- 01 (một) bao tải dứa mầu vàng + 03 (ba) chiếc túi ni lông mầu đen +  01 

(một) chiếc ba lô mầu đen + 01(một) chiếc túi xách kẻ ô vuông dùng đựng pháo; 

- 01 (một) chiếc xe mô tô Honda Wave RSX mầu sơn đen đỏ, BKS 18D1- 

39554; 

- 01 (một) căn cước công dân số: 036084005212 +  01 (một) đăng ký xe 

mô tô số 016344. 

Tại biên bản xác định trọng lượng và chủng loại pháo hồi 19 giờ 20 phút 

ngày 12 tháng 01 năm 2018 xác định: 08 (tám) giàn pháo loại 36 lỗ/ 1 giàn có 

tổng trọng lượng là 11,2 kg; 03 (ba) giàn pháo loại 49 lỗ/1 giàn có tổng trọng 

lượng là 2,7kg; 02 (hai) bánh pháo có tổng trọng lượng là 02 kg; 298 quả pháo 

thường gọi là pháo “chứng” có tổng trọng lượng là 9,2 kg. Tổng trọng lượng 

toàn bộ số pháo trên của Trần Văn T1 và Đỗ Văn T là 25,1kg. 

Tại bản kết luận giám định số 297/C 54-P2 ngày 15/01/2018 của Viện khoa 

học hình sự- Tổng cục cảnh sát kết luận: 

… “ 01 khối hộp, vỏ ngoài bọc giấy mầu, bên trong gồm 36 vật hình trụ, vỏ 

giấy được liên kết với nhau; 01 khối hộp, vỏ ngoài bọc giấy mầu, bên trong gồm 

49 vật hình trụ, vỏ giấy được liên kết với nhau và 10 vật hình bóng đèn điện 

tròn, mỗi đầu mỗi vật có gắn đoạn dây mầu xanh gửi giám định đều có chứa 

thuốc pháo. Khi đốt các vật phát ra tiếng nổ và ánh sáng mầu. 

- Các vật hình trụ, vỏ giấy mầu đỏ, mỗi đầu mỗi vật có gắn 01 đoạn dây 

mầu xám được liên kết với nhau thành 01 tràng (01 bánh hình tròn) có chứa 

thuốc pháo, khi đốt phát ra tiếng nổ. 

Tại bản Cáo trạng số 28/CT-VKS, ngày 02 tháng 5 năm 2018 của Viện 

kiểm sát nhân dân huyện Cao Lộc, tỉnh Lạng Sơn truy tố bị cáo Đỗ Văn T, Trần 

Văn T1 về tội “ Buôn bán hàng cấm” theo quy định điểm c khoản 1 Điều 190 

của Bộ luật Hình sự. 

Tại phiên tòa, các bị cáo thừa nhận toàn bộ hành vi phạm tội như Cáo trạng 

đã truy tố. Lời nói sau cùng bị cáo đề nghị Hội đồng xét xử xem xét cho các bị 

cáo được hưởng sự khoan hồng của pháp luật vì các bị cáo nhận thức được việc 

làm của mình là sai trái, các bị cáo là lao động chính trong gia đình. 

Tại phiên tòa, đại diện Viện kiểm sát giữ nguyên quyết định truy tố và đề 

nghị Hội đồng xét xử: 

 Tuyên bố bị cáo Đỗ Văn T và Trần Văn T1 phạm tội “Buôn bán hàng 

cấm”; đề nghị áp dụng điểm c khoản 1 Điều 190; điểm s khoản 1 và khoản 2 

Điều 51, Điều 65, Điều 17, Điều 58 của Bộ luật Hình sự: Xử phạt các bị cáo  từ 

18 đến 24 tháng tù, cho hưởng án treo, nhân đôi thời gian thử thách. 
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 Về xử lý vật chứng: Đề nghị Hội đồng xét căn cứ khoản 2,3 Điều 106 của 

Bộ luật tố tụng Hình sự  xác nhận toàn bộ 25,1kg pháo nổ thu của các bị cáo và 

vật dụng đựng pháo đã được dùng trong quá trình giám định và tiêu hủy hết. 

 Đối với 01 (một) chiếc xe mô tô Honda Wave RSX mầu sơn đen đỏ, BKS 

18D1- 39554 các bị cáo dùng để chở pháo, xác định chủ sở hữu mang tên Trần 

Văn T1, xác đinh đây là tài sản chung của vợ chồng bị cáo nên đề nghị tuyên trả 

cho bị cáo. Đối với 01 (một) căn cước công dân số: 036084005212; 01 (một) 

đăng ký xe mô tô số 016344 đề nghị tuyên trả cho bị cáo Trần Văn T1. 

 Hình phạt bổ sung: Qua việc xác minh tại địa phương nhận thấy các bị cáo 

không có tài sản riêng, thu nhập không ổn định nên không đề nghị áp dụng hình 

phạt bổ sung là phạt tiền đối với các bị cáo. 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

Trên cơ sở nội dung vụ án, căn cứ vào các tài liệu trong hồ sơ vụ án đã được 

tranh tụng tại phiên tòa, Hội đồng xét xử nhận định như sau:
 
 

[1] Về tội danh: Lời khai nhận của  các bị cáo Đỗ Văn T, Trần Văn T1 tại 

phiên tòa, phù hợp với lời khai của các bị cáo khai tại cơ quan điều tra, phù hợp 

biên bản phạm tội quả tang của Công an huyện Cao Lộc, tỉnh Lạng Sơn lập ngày 

12 tháng 01 năm 2018 và phù hợp với các chứng cứ có trong hồ sơ vụ án đã 

được thẩm tra tại phiên tòa. Đồng thời căn cứ vào bản Kết luận giám định số: 

297/PC54-P2 ngày 15/01/2018 của Viện khoa học hình sự - Tổng cục cảnh sát, 

có đủ cơ sở kết luận: Vào khoảng 18giờ 45 phút ngày 12/01/2018, tại đoạn 

đường km 13 +600 Quốc lộ 1A thuộc thôn Đ, xã H, huyện Cao Lộc, tỉnh Lạng 

Sơn các bị cáo Đỗ Văn T, Trần Văn T1 bị tổ công tác Công an huyện Cao Lộc, 

phối hợp cùng tổ công tác PC16 Công an tỉnh Lạng Sơn phát hiện bắt quả tang 

có hành vi Buôn bán hàng cấm (pháo) có đầy đủ đặc tính của pháo nổ (có chứa 

thuốc pháo, khi đốt gây tiếng nổ) gồm: 08 (tám) giàn pháo loại 36 lỗ/ 1 giàn; 

03(ba) giàn pháo loại 49 lỗ/1 giàn; 02 (hai) bánh pháo; 298 quả pháo thường gọi 

là pháo “trứng” hoặc pháo “cù”.  Số pháo thu giữ  của các bị cáo có tổng trọng 

lượng là 25,1kg. Các bị cáo là người có đầy đủ năng lực trách nhiệm hình sự, 

nhận thức được mua pháo về quê bán kiếm lời là vi phạm pháp luật nhưng vẫn 

cố tình thực hiện đó là lỗi cố ý, Hội đồng xét xử có đủ cơ sở kết luận: Về hành 

vi của bị cáo Đỗ Văn T và Trần Văn T1 có đủ dấu hiệu cấu thành tội “Buôn bán 

hàng cấm” tội danh và khung hình phạt được quy định tại  điểm c khoản 1 Điều 

190 của Bộ luật Hình sự. 

 [2] Tính chất mức độ nguy hiểm cho xã hội của hành vi phạm tội:  Đây là 

vụ án Buôn bán hàng cấm là pháo nổ, hành vi của các bị cáo được xác định là tội 

phạm nghiêm trọng, gây ảnh hưởng xÊu ®Õn viÖc thùc hiÖn ®ưêng lèi cña §¶ng, 

chÝnh s¸ch cña nhµ nưíc; g©y ¶nh hưëng xÊu vÒ an ninh, trËt tù, an toµn x· héi. 

Hµnh vi cña bÞ c¸o ®· trùc tiÕp vi ph¹m ChØ thÞ 406/TTG ngµy 08/8/1994 cña thñ 
tưíng ChÝnh phñ vÒ viÖc cÊm s¶n xuÊt, bu«n b¸n, vËn chuyÓn vµ ®èt ph¸o.  
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[ 3] Để có mức án thỏa đáng, ngoài việc xem xét, tính chất mức độ nguy 

hiểm cho xã hội của hành vi phạm tội nêu trên thì còn phải xem xét đến nhân 

thân, tình tiết tăng nặng và giảm nhẹ, vai trò của từng bị cáo trong vụ án để 

quyết định hình phạt cụ thể: Về nhân thân: Các bị cáo có nhân thân tốt thể hiện 

ngoài lần phạm tội này các bị cáo chưa có tiền án, tiền sự, chấp hành đúng chính 

sách, pháp luật và thực hiện đầy đủ nghĩa vụ công dân . Tình tiết tăng nặng các 

bị cáo không có tình tiết tăng nặng trách nhiệm hình sự quy định tại khoản 1 

Điều 52 của Bộ luật hình sự; tình tiết giảm nhẹ: Các bị cáo thành khẩn khai báo 

nên được hưởng tình tiết giảm nhẹ quy định tại điểm s khoản 1 Điều 51của Bộ 

luật Hình sự, ngoài ra cả hai bị cáo còn được hưởng tình tiết khoản 2 Điều 51 

của Bộ luật hình sự vì: Bị cáo Trần Văn T1 có bố là người có công với nước, 

được hưởng chế độ mầu da cam loại một (Xác nhận của Ủy ban nhân dân xã Y, 

huyện Ý , tỉnh Nam Định), ngoài ra bị cáo T1 hiện là lao động chính trong gia 

đình. Bị cáo Đỗ Văn T có mẹ là người thờ cúng liệt sỹ (Xác nhận của xã Y, 

huyện Ý , tỉnh Nam Định). Xác định đây là vụ án có đồng phạm nhưng mang 

tính đồng phạm giản đơn, các bị cáo không bàn bạc và phân công vai trò của 

từng người, không có người cầm đầu, tất cả đều là người thực hành. Bị cáo Đỗ 

Văn T là người rủ bị cáo Trần Văn T1 mua pháo về quê mục đích bán kiếm lời 

và được T1 đồng ý và thực hiện rất tích cực bằng việc chủ động tìm mua pháo, 

nên xác định vai trò của hai bị cáo là ngang nhau. 

 [4] C¨n cø vµo quy ®Þnh tại  điểm c kho¶n 1 §iÒu 190 của Bộ luật Hình 

sự; c¨n cø vµo nh©n th©n vµ t×nh tiÕt t¨ng nÆng gi¶m nhÑ cña bÞ c¸o, c¨n cø vµo 

tÝnh chÊt vµ møc ®é nguy hiÓm cho x· héi cña hµnh vi ph¹m téi cũng như vai trò 

của từng bị cáo. Héi ®ång xÐt xử xét thấy cần lên một mức án đối với các bị cáo, 

xét mức án đề nghị của đại diện Viện kiểm sát đối với các bị cáo là phù hợp 

được Hội đồng xét xử chấp nhận ở mức khởi điểm của đề nghị. Tuy nhiên xét 

thấy các bị cáo bị xử phạt tù không quá 03 năm; có nhân thân tốt; có nhiều tình 

tiết giảm nhẹ (có 02 tình tiết giảm nhẹ trách nhiệm hình sự, trong đó có 01 tình 

tiết giảm nhẹ trách nhiệm hình sự quy định tại khoản 1 Điều 51 và 01 tình tiết 

quy định tại khoản 2 của Bộ luật hình sự và không có tình tiết tăng nặng trách 

nhiệm hình sự quy định tại khoản 1 Điều 52 của Bộ luật Hình sự); các bị cáo có 

nơi cư trú rõ ràng; xét thấy các bị cáo có khả năng tự cải tạo, nên không cần thiết 

phải bắt các bị cáo chấp hành hình phạt tù. Hội đồng xét xử áp dụng khoản 1,2 

Điều 65 của Bộ luật hình sự cho các bị cáo được hưởng án treo và  ấn định thời 

gian thử thách, giao các bị cáo cho Ủy ban nhân dân nơi các bị cáo cư trú để 

giám sát giáo dục trong thời gian thử thách. Gia đình bị cáo có trách nhiệm phối 

hợp với chính quyền địa phương trong việc giám sát, giáo dục các bị cáo. 

 [5] Hình phạt bổ sung: Qua việc xác minh tại chính quyền đại phương 

thấy bị cáo Đỗ Văn T và Trần Văn T1 không có tài sản riêng, công việc không 

ổn định nên không áp dụng hình phạt phụ là phạt tiền đối với bị cáo. 

 [6] Về xử lý vật chứng: Tổng trọng lượng pháo là 25,1kg trong có có gồm:  

08 (tám) giàn pháo loại 36 lỗ/1 giàn; 03 (ba) giàn pháo loại loại 49 lỗ/ 1 giàn; 02 
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(hai) bánh pháo gồm nhiều quả pháo liên kết với nhau thành giấy pháo cuộn 

tròn; 298 (hai trăm chím mươi tám) quả pháo hình trụ cầu. Thấy rằng 25,1 kg 

pháo trong vụ án đã dùng làm mẫu vật giám định và tiêu hủy hết. Những vật 

chứa đựng pháo 01 (một) bao tải dứa mầu vàng; 03 (ba) chiếc túi ni lông mầu 

đen; 01 (một) chiếc ba lô mầu đen; 01(một) chiếc túi xách kẻ ô vuông dùng 

đựng pháo cùng đã được tiêu hủy cùng pháo trong quá trình điều tra. Hội đồng 

xét xử nhận thấy 25,1 kg pháo là vật cấm tàng trữ, lưu hành và đồ vật đựng pháo 

xét không có giá trị cơ quan điều tra đã tiêu hủy là đúng theo quy định điểm c 

khoản 3 Điều 106 của Bộ luật tố tụng Hình sự nên, Hội đồng xét xử cần tuyên 

xác nhận việc tiêu hủy. 

[8] Đối với vật chứng là: 01 (một) chiếc xe mô tô Honda Wave RSX mầu 

sơn đen đỏ, BKS 18D1- 39554. Là phương tiện phạm tội, tuy nhiên chị Đinh Thị 

P có yêu cầu xin lại chiếc xe và đơn xin có xác nhận của chính quyền địa 

phương nội dung thể hiện chiếc xe mô tô bị cáo Trần Văn T1 dùng chở pháo là 

tài sản chung của vợ chồng, chị P không biết việc chồng mình đem xe đi buôn 

bán hàng cấm, Hội đồng xét xử thấy rằng: Đây là tài sản chung của vợ chồng bị 

cáo T1, căn cứ khoản 2 Điều 47 của Bộ luật Hình sự tuyên trả cho bị cáo; đối 

với 01 (một) căn cước công dân số: 036084005212; 01 (một) đăng ký xe mô tô 

số 016344 xác định là gấy tờ tùy thân và giấy tờ xe của bị cáo nên tuyên trả cho 

bị cáo. Vật chứng hiện có tại Cơ quan Chi cục Thi hành án dân sự huyện Cao 

Lộc tỉnh Lạng Sơn theo biên bản giao nhận vật chứng ngày 02/5/2018 của hai cơ 

quan Chi cục Thi hành án dân sự và  Cơ quan Cảnh sát điều tra Công an huyện 

Cao Lộc, tỉnh Lạng Sơn. 

[9] Về án phí: Căn cứ khoản 2 Điều 136 Bộ luật tố tụng hình sự; điểm a 

khoản 1 Điều 23 Nghị quyết số: 326/2016/UBTVQH14 ngày 30 tháng 12 năm 

2016 của Ủy ban thường vụ Quốc hội, quy định về mức thu, miễn, giảm, thu, 

nộp, quản lý và sử dụng án phí và lệ phí Tòa án, buộc mỗi bị cáo phải chịu 

200.000 đồng án phí hình sự sơ thẩm sung quỹ Nhà nước.  

[10] Ý kiến đề nghị của đại diện Viện kiểm sát tại phiên tòa về mức hình 

phạt và các vấn đề khác là phù hợp với nhận định của Hội đồng xét xử nên được 

Hội đồng xét xử chấp nhận. 

[11] Trong quá trình điều ra, truy tố, Điều tra viên, Kiểm sát viên đã tuân 

thủ theo đúng quy định của Bộ luật tố tụng hình sự; các hành vi, quyết định tố 

tụng của Điều tra viên, Kiểm sát viên đều hợp pháp và không có khiếu nại, tố 

cáo. 

[12] Về quyền kháng cáo:  Căn cứ khoản 1 Điều 331; khoản 1 Điều 333 

Bộ luật tố tụng hình sự, bị cáo có quyền kháng cáo bản án trong thời hạn 15 

ngày kể từ ngày tuyên án.  

Vì các lẽ trên, 

QUYẾT ĐỊNH:
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Áp dụng điểm c khoản 1 Điều 190; điểm s khoản 1 và khoản 2 Điều 51; 

Điều 17, Điều 58; khoản 1,2 Điều 65 của Bộ luật Hình sự. 

 Xử:  

1. Về tội danh: Tuyên bố bị cáo Đỗ Văn T, Trần Văn T1 phạm tội “ Buôn 

bán hàng cấm”. 

2. Về hình phạt:  

- Xử phạt bị cáo Đỗ Văn T 18 tháng tù, nhưng cho hưởng án treo, thời 

gian thử thách 36 tháng tính từ ngày tuyên án sơ thẩm 30/5/2018. 

Giao bị cáo Đỗ Văn T cho Ủy ban nhân dân xã Y, huyện Y, tỉnh Nam 

Định để giám sát, giáo dục. Gia đình bị cáo có trách nhiệm phối hợp với Ủy ban 

nhân dân xã Y, huyện Ý, tỉnh Nam Định trong việc giám sát, giáo dục bị cáo. 

- Xử phạt bị cáo Trần Văn T1 18 tháng tù, nhưng cho hưởng án treo, thời 

gian thử thách 36 tháng tính từ ngày tuyên án sơ thẩm 30/5/2018. 

Giao bị cáo Trần Văn T1 cho Ủy ban nhân dân xã Y, huyện Y, tỉnh Nam 

Định để giám sát, giáo dục. Gia đình bị cáo có trách nhiệm phối hợp với Ủy ban 

nhân dân xã Y, huyện Ý , tỉnh Nam Định trong việc giám sát, giáo dục bị cáo. 

Trường hợp bị cáo Đỗ Văn T và Trần Văn T1 thay đổi nơi cư trú thì thực 

hiện theo quy định khoản 1 Điều 69 của Luật thi hành án hình sự. 

3. Về vật chứng: Căn cứ điểm c khoản 3 Điều 106 của Bộ luật tố tụng Hình 

sự; khoản 2 Điều 47 của Bộ luật hình sự tuyên xác nhận 25,1kg pháo đã được 

dùng làm mẫu vật giám định và tiêu hủy hết. 01 (một) bao tải dứa mầu vàng; 03 

(ba) chiếc túi ni lông mầu đen; 01 (một) chiếc ba lô mầu đen; 01(một) chiếc túi 

xách kẻ ô vuông dùng đựng pháo đã được tiêu hủy. 

Trả lại cho bị cáo Trần Văn T1: 01 (một) chiếc xe mô tô Honda Wave RSX 

mầu sơn đen đỏ, BKS 18D1- 39554 và 01 (một) căn cước công dân số: 

036084005212; 01 (một) đăng ký xe mô tô số 016344. Vật chứng hiện có tại Cơ 

quan Chi cục Thi hành án dân sự huyện Cao Lộc tỉnh Lạng Sơn theo biên bản 

giao nhận vật chứng ngày 02/5/2018 của hai cơ quan Chi cục Thi hành án dân sự 

và cơ quan Cảnh sát điều tra Công an huyện Cao Lộc, tỉnh Lạng Sơn. 

4. Về án phí: Căn cứ khoản 2 Điều 136 Bộ luật tố tụng hình sự; điểm a,  

khoản 1 Điều 23 Nghị quyết số: 326/2016/UBTVQH14 ngày 30 tháng 12 năm 

2016 của Ủy ban thường vụ Quốc hội, quy định về mức thu, miễn, giảm, thu, 

nộp, quản lý và sử dụng án phí và lệ phí Tòa án. Mỗi bị cáo phải chịu 200.000đ 

(Hai trăm nghìn đồng) án phí hình sự sơ thẩm để sung quỹ Nhà nước. 

5. Về quyền kháng cáo: Căn cứ khoản 1 Điều 331; khoản 1 Điều 333 Bộ 

luật tố tụng hình sự các bị cáo, người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan có quyền 

kháng cáo bản án trong thời hạn 15 ngày, kể từ ngày tuyên án./. 

N¬i nhËn:                          
- TAND tØnh L¹ng S¬n;  

tm.héi ®ång xÐt xö s¬ thÈm 

THẨM PHÁN – CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 
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- VKSND tỉnh Lạng Sơn;                                                           

- VKSND huyện Cao Lộc;  

- Công an huyện Cao Lộc; 

- THADS huyện Cao Lộc; 

- Sơ tư pháp tỉnh Lạng Sơn; 

- BÞ c¸o; người có quyền lợi liên quan. 

- Lưu HSVA; V.P 
 Bạch Ánh Tuyết 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

 


